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WPROWADZENIE

Wprowadzenie do niniejszej rozprawy najlepiej rozpocza¢, odwolujac si¢ do tytutu
stanowigcego podstawe dla podejmowanych w kolejnych rozdziatach zagadnien.
Kazde z nich wymagalo wskazania teoretyczno-ontologicznych podstaw oraz me-
todologicznych zatozen implikujgcych kierunek i zakres poszukiwan badawczych,
by w nastepnej kolejnosci méc przejs¢ do opracowan analitycznych stanowigcych
empiryczng cz¢s¢ rozprawy. Celem mojej pracy jest bowiem rekonstrukcja dyskur-
sywnego budowania obrazéw mlodziezy polskiej pojawiajacych si¢ w przekazach
medialnych ,,Gazety Wyborczej”, ,Dziennika. Polska - Europa - Swiat”, »Iygodnika
Powszechnego” oraz ,,Przegladu Politycznego”, a zatem gazet i czasopism o zasiegu
ogolnopolskim, ktore stanowily przestrzen dla dyskursu mlodziezowego w latach
1989-2011. Zasadniczo calo$¢ pracy podzielona zostala na trzy czesci: teoretyczna,
metodologiczng i analityczna.

Podstawowym obszarem, w tak zakrojonej pracy, jest szeroko rozumiana katego-
ria mlodziezy i wszelkie powigzane z nig w sposdb bliskoznaczny, cho¢ nie zawsze
tozsame, terminy. W literaturze przedmiotu mozna wyrdzni¢ wiele rozmaitych
koncepcji mltodziezy, ktore zbudowane sa w oparciu o odmienne przestanki ontolo-
giczne. Mlodziez jako przedmiot badan stanowi obiekt zainteresowania przedsta-
wicieli réznych perspektyw badawczych. Badania dotyczace kwestii mtodziezy od
poczatku lat 9o. minionego stulecia byly prowadzone gléwnie w nurcie ilosciowym,
statycznym czy przekrojowym. Ich wyniki, jak twierdzi Barbara Fatyga!, pokazuja,
ze sygnaly wysylane przez mlodziez swiadczy¢ moga o tym, iz wizja ich $wiata
spolecznego, ktory w niedalekiej przyszlosci bedzie przez nich zdominowany, jest
$wiatem, gdzie znane cechy i wartosci uzyskuja nowe znaczenie.

' B.Fatyga, Dzicy z naszej ulicy. Antropologia kultury mlodziezowej, ISNS UW, Warszawa 1999, s. 55.
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Natomiast, wedlug Romana Lepperta, polem mniej wykorzystywanym byly ana-
lizy jako$ciowe. Jednoczesnie, autor ten zwraca uwage na dokonujace si¢ w swiecie
spolecznym przeobrazenia pociagajace za sobg przemiany naukowego modelu po-
znania, polegaja one na tym, ze: (...) mozna zaobserwowaé tendencje polegajgcqg na
przechodzeniu w badaniach nad mlodziezg od wyjasniania polegajgcego na poszu-
kiwaniu zwigzkow przyczynowo-skutkowych i stuzgcego panowaniu ku rozumieniu®.
Ta przestanka stala si¢ dla mnie inspiracja dla proby podjecia badan o charakterze
jakosciowym z zakresu socjologii mlodziezy. Z uwagi na fakt, ze sama mlodziez
na famach prasy staje si¢ nie tylko przedmiotem opisu, ale réwniez jedng ze stron
budowania przekazu, postanowitam poprzez analize tekstow autorstwa miodych
ludzi, zebranych w formie debat prasowych, dokona¢ rekonstrukeji dyskursyw-
nych obrazéw mlodziezy oraz powigzanych z nimi zespotéw przekonan norma-
tywnych. W zwigzku z tym, drugim, nie mniej waznym, aspektem tej pracy jest
dyskurs, pojecie tylez popularne, co posiadajace we wspolczesnej humanistyce
rézne zastosowania, co pocigga za soba koniecznos¢ doprecyzowania jego znacze-
nia. Obie wymienione plaszczyzny moich zainteresowan sg eksploatowane przez
rozmaite dziedziny nauki. Z jednej strony, przyczynia si¢ to do poszerzania wiedzy,
z drugiej - wprowadza niekiedy pojeciowy chaos. Fundamentalng zatem kwestig
jest ustalenie kryteriow stosowalnosci obu tych terminéw, a przynajmniej — proba
wprowadzenia wzglednego porzadku terminologicznego, ktéry stanowic¢ bedzie
minimalng gwarancje zasadnosci udzielanych odpowiedzi, co jest jednym z celéw
tej pracy. Bede w zwiazku z tym starata si¢ przyblizy¢ i uporzadkowaé najwazniejszy
dorobek naukowy w wymienionych wyzej obszarach problemowych, a nastgpnie
zaprezentowac na tym tle wlasne stanowisko. Dopiero po tak systematycznej analizie
podloza badawczego, przechodz¢ do metodologicznych podstaw pracy stanowigcych
bezposrednie wprowadzenie do czg¢sci empirycznej, czyli proby rekonstrukeji obra-
z6w mlodziezy w dyskursie prasowym.

W wymiarze teoretycznym, rozdzial pierwszy pomyslany jest jako metodyczny
przeglad i ustrukturyzowanie dotychczas dostepnych zatozen teoretycznych z zakre-
su socjologii mtodziezy, szczegdlnie w kontekscie stwierdzenia Marii Zielinskiej, iz:
(...) socjologia miodziezy dysponuje wieloma danymi pochodzgcymi z réznych Zrédet,
niepowigzanych lub powigzanych bardzo luzno ze sobg. Konsekwencjg tego stanu
rzeczy moze byc pojeciowy chaos, teoretyczny impas i metodologiczny beztad®. Nie
nalezy sie jednak spodziewac jednoznacznych rozstrzygnie¢ definicyjnych, mtodziez
nie jest bowiem monolitem, a dynamika rozwoju tej subdyscypliny, jak i samego
zakresu pojecia mlodziez, pozwala wykluczy¢ jedynie pojedyncze ujecia. Pomimo

2 R. Leppert, Mlodziez - Swiat przezywany i tozsamos¢, Oficyna Wydawnicza ,,Impuls”, Krakow
2002, 5. 33.

> M. Zielinska, Mlodziez jako przedmiot bada socjologicznych, [w:] B. Idzikowski, E. Narkiewicz-
-Niedbalec, M. Zieliniska, E. Papior (red.), Mlodziez polska w nowym tadzie spotecznym, Wyd.
Uniwersytetu Zielonogérskiego, Zielona Géra 2003, s. 38.



tego, wazng kwestig pozostaje uporzadkowanie nagromadzonej literatury i nadanie
tej kategorii w miar¢ okreslonych ram definicyjnych w kontekscie prowadzonych
analiz. W ramach tak zakreslonego celu, zawartos¢ tre§ciowa koncentruje si¢ wokot
zagadnien zwigzanych z wykrystalizowaniem sie mlodziezy jako odrebnej kategorii
spolecznej oraz towarzyszacego jej wzrastajacego znaczenia mtodosci jako fazy zycia.
W dalszej czesci rozdziatu, uwage skupilam na sposobach definiowania mtodziezy
na gruncie socjologii i procesie przemian, jaki zachodzil na przestrzenilat w obrebie
podejscia teoretycznego. Na koniec prezentuje krotka charakterystyke dotychczaso-
wych podejs¢ badawczych do zagadnien zwigzanych z mtodzieza.

Rozdzial drugi poswigcony zostal roli jezyka w organizowaniu i konstruowaniu
$wiata spofecznego. Uogdlniajac refleksje zawarte w tej czesci pracy, rozwazam
w niej teoretyczne stanowiska zwigzane z pytaniem o to, czy jezyk jest narzedziem
kreacji naszego obrazu $wiata, czy stanowi jedynie odbicie/medium rzeczywistosci?
Rozstrzygnigcie tego dylematu staralam si¢ uczynic bardziej przejrzystym poprzez
odwotlanie si¢ do historii zagadnienia. Krotka prezentacja ,,historycznych” zwiazkow
miedzy jezykiem, mysleniem i rzeczywistoscig stuzy¢ ma z jednej strony — prezenta-
cji istotnych stanowisk, ktorych autorzy dokonujg rozstrzygnie¢ powyzszego proble-
mu, a z drugiej — stanowic¢ wskazanie kluczowych dla tej pracy podejs¢ filozoficznych
majacych u swych ontologicznych podstaw zalozenia dotyczace rudymentarnie
jezykowego charakteru rzeczywistosci spofecznej. Jest to podstawa dla dalszego
rozwigzywania problemow szczegétowych. W zwiazku z tym, wywdd ten zasad-
niczo koncentruje si¢ na znaczeniu zwrotu lingwistycznego w filozofii, ktéry miat
fundamentalne znaczenie dla drugiego watku omawianego rozdzialu - rozwoju
paradygmatu interpretatywnego w naukach spolecznych, a w szczegdlnosci pod-
kreslenia znaczenia zagadnien interakcji i komunikowania. Dlatego w dalszej czesci
znajduja si¢ odwolania do koncepcji interakcjonizmu symbolicznego oraz podejs¢
etnometodologicznego i fenomenologicznego. Uzasadnieniem mojego zaintereso-
wania tymi koncepcjami moze by¢ takze ich zwigzek z zagadnieniami jezykowymi
i procesami komunikowania oraz to, ze utorowaly droge dla badan dyskursu, jako
jednego z najistotniejszych wymiaréw spolecznej przestrzeni. Spolecznemu ukie-
runkowaniu badan nad dyskursem i procesami komunikacji w opracowaniach Jiir-
gena Habermasa i Michela Foucaulta poswigcam osobne cze¢sci rozdziatu drugiego.

W rozdziale trzecim rozwijam zagadnienia dotyczace dyskursu. Terminem tym
okresla si¢ rdzne aspekty rzeczywistosci spotecznej, w zwigzku z czym, przyblize-
nie poszczegdlnych pozioméw na jakich to pojecie funkcjonuje oraz konsekwencji
natury epistemologicznej i metodologicznej jakie ten fakt za soba pociaga, pozwala
na ugruntowanie przekonan, z ktérych wyprowadzam podstawowe dyrektywy ba-
dawcze tej pracy. Wywod dotyczacy analizy dyskursu przedstawiam przechodzac
od ujecia interdyscyplinarnego, przez socjologiczne, by przejs¢ do proby powigzania
go z tzw. teoriami ogolnego zasiegu. Dyskurs, jako kategoria analizy rzeczywisto-
$ci spolecznej, wobec poczynionych wczesniej przeze mnie zatozen, wpisuje si¢
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w kontekst wspoiczesnych teorii socjologicznych opisujacych relacje miedzy struktu-
ra a dzialaniem. Nie wszystkie teorie socjologiczne pozwalajg na ujmowanie praktyk
spolecznych w interwatach czasu i przestrzeni z jednoczesng analizg wlasciwosci
strukturalnych. Stalo sie to jednym z powodéw, dla ktérych zdecydowatam sie na
umieszczenie swoich analiz w szerszym kontekscie teorii strukturacji Anthony’ego
Giddensa, pozwalajacej na uwzglednienie wzmiankowanych wymiardéw, poszerzajac
ja o krytyke Williama H. Sewella Jr. W nastepnym kroku staralam sie przyblizy¢
przyjete rozumienie analizy dyskursu mtodziezy jako proby rekonceptualizacji
proceséw stanowienia podmiotdw i struktur.

W rozdziale czwartym przedstawiam metodologiczne zalozenia mojej pracy ba-
dawczej. Charakterystyce zastosowanych metod i technik badawczych towarzyszy
uzasadnienie ich wyboru. W dalszej czesci przedstawiam cel i podstawowe problemy
badawcze. Przyjete przeze mnie zalozenia oraz analiza dyskursu jako metoda ba-
dawcza powoduja, iz cele tej pracy majg charakter opisowy i nie daza do weryfikacji
postawionych hipotez. W ostatniej czesci przedstawiam zaproponowany przeze
mnie model badania dyskursu przyjety na potrzeby niniejszej pracy. Dla porzadku
nadmieni¢ muszg, ze stworzony przeze mnie model analizy powstal pod wpltywem
inspiracji lektur wielu autoréw badajacych dyskurs publiczny na rozmaitych polach
i w zréznicowany sposdb.

Fundamentalne dla pracy rozdzialy piaty i szosty, poswiecone zostaly analizie
dyskursu prasowego dotyczacego mlodziezy oraz przez mlodziez realizowanego.
W rozdziale pigtym dokonuje wielostopniowej i zlozonej analitycznie rekonstrukcji
kolejnych czastkowych charakterystyk dyskursu prasowego dotyczacego mlodziezy
oraz poszukiwania dla nich syntetycznego ujecia. Podstawa dla tych analiz stato si¢
osiem debat z udziatem mlodziezy. Ta drobiazgowa praca, w wyniku ktorej powstata
obszerna empiryczna dokumentacja, prowadzona byla zgodnie z przyjetym wczes-
niej modelem. W kazdym artykule zostal wyrézniony temat wraz z watkami po-
bocznymi oraz remat, czyli najwazniejsza czes¢ informacyjna, wlasnosci dyskursowe,
zabiegi retoryczne, presupozycje i implikatury. Przeprowadzona analiza, zgodnie
z zasadg abdukcji, od rozbioru catosci na czynniki pierwsze do ponownej syntezy,
pozwolifa na rekonstrukcje petnego obrazu kazdej debaty, ktére zostaly nastepnie
przedstawione w postaci graficznych schematéw. Mozolna rekonstrukeja znaczen
nadawanych przez poszczegdlnych uczestnikow dyskursu, sposobow ich porzadko-
wania i klasyfikowania, pozwolila na odtworzenie pogladéw mlodziezy dotyczacych
otaczajacego $wiata, wlasnego w nim miejsca, oraz tego, co stanowi przedmiot ich
obaw, lekéw, niepokojow, marzen, celéw zyciowych, wartosci itp., a w konsekwencji
wiedzy o tym, jaka jest tre$¢ reprezentacji kolektywnych mlodziezy, oraz tego, w ja-
kich warunkach dyskursywnych one powstawaty.

Analizowana w niniejszej dysertacji aktywnos$¢ symboliczna, czyli sposoby defi-
niowania rzeczywisto$ci przez mlodziez, jest kluczowa dla proby odpowiedzi na py-
tania o tozsamo$¢, pozycje i role mlodziezy w $§wiecie spolecznym. Rozdziat ostatni,
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syntetyzujacy wiedze o obrazach mtodziezy polskiej w dyskursie prasowym, stanowi
zwienczenie wykonanej przeze mnie pracy badawczej. Synteza ta, odnoszaca si¢
do postawionych w rozdziale metodologicznym probleméw badawczych, dotyczy
odpowiedzi na pytanie o mozliwo$¢ wspdlnoty dyskursu mlodziezy i o mlodziezy,
ktéry konstytuowalby zreby jej tozsamodci, $wiat jej przedmiotéw i nadawanych mu
znaczen, charakterystyczne dla niej wzory komunikacji stanowiace podstawe dla
proceséw tworzenia uwspodlnionych interpretacji rzeczywistosci.

Rekonstrukcja dyskursywnego budowania obrazéw mtlodziezy jest, moim
zdaniem, odkrywaniem proceséw strukturacji, ktore opisywat Giddens. Analiza
dyskursu poprzez uporzadkowany i celowy opis pozwala bowiem na odstonigcie
dyskursywnych trybéw utrwalania, wzglednie — zmiany regul i zasobow legitymi-
zujacych okreslony porzadek spoteczny.
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- PRZEGLAD STANOWISK

W owych czasach jednak Zaden mezczyzna nie narazitby sie na Smiesz-

nos¢ podejmowania jakichkolwiek prob, by wyglgdac (...) na cztowieka
mitodego, chocby nawet takg miat prezencje lub za takowego si¢ uwazat.

(...) Nie byta to najlepsza epoka dla mtodosci: dla kazdej grupy wiekowej
przewidziany byt odpowiedni styl noszenia sig, a ten przeznaczony dla staro-
sci rozpoczynat sie tuz po uzyskaniu dojrzatosci i obowigzywat az do grobu.
I znamionowalo to bardziej spoleczng range niz rzeczywisty wiek.

Mtodzi ubierali sig tak samo jak ich dziadkowie, nadawali sobie powagi
przedwczesnymi okularami, laska zas juz od trzydziestki stanowita nad
wyraz pozgdany rekwizyt'.

' G.G. Marquez, Mito$¢ w czasach zarazy, TMM Polska, Warszawa 2007, s. 324-325.
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1. CHARAKTERYSTYKA HISTORYCZNO-SPOLECZNEGO KONTEKSTU
EGZYSTENC)I MtODZIEZY. WYLONIENIE SIE MLODZIEZY JAKO KATEGORII
SPOLECZNE]

Tytul i tre$¢ niniejszego rozdzialu wymaga postawienia zasadniczego dla catej pra-
cy pytania, ktdre brzmi - czy miodziez istnieje? Byloby bledem, gdyby pytanie to
oraz wszelkie proby odpowiedzi na nie zostaly poza obszarem niniejszej rozprawy.
Pozornie, powyzszy problem moze wydawa¢ si¢ banalny, jednak funkcjonowanie
mlodziezy jako odrebnej i zauwazalnej kategorii spotecznych podzialéw nie od
zawsze bylo oczywistoscig, co obrazuje przytoczony powyzej cytat. Wspdlczesnie
mlodziez stanowi jedna z waznych kategorii spotecznych, ktéra czesto jest trakto-
wana nawet jako odrebna grupa spoleczna posiadajaca wlasne interesy. Przypisuje
sie jej znaczgce miejsce w procesie przemian spotecznych, wigze si¢ z nig okreslone
role spoteczne, nadaje okreslony status. Druga fundamentalna kwestia jest ustale-
nie — czym jest mlodziez, a zatem nakreslenie kryteriow stosowalnosci tego terminu,
proba wprowadzenia wzglednego porzadku terminologicznego, ktéry stanowic¢
bedzie minimalng gwarancje dla zasadnosci udzielanych w dalszej czesci rozprawy
odpowiedzi. W literaturze przedmiotu znalez¢ mozna réznego rodzaju opracowania,
ktdre pozwalaja zakresli¢ pole znaczen w jakie mlodziez jest wpisywana. Wniosek
natury ogolnej, jaki wyciagna¢ mozna z lektury jest taki, iz nie jest to kategoria
jednorodna, trudno nawet znalez¢ w rzeczywistosci jej desygnat, gdyz zakres tego
pojecia jest wypelniany roznymi tresciami. Z kategorig mlodziezy dodatkowo zwia-
zany jest charakterystyczny aparat pojeciowy, na ktory skladaja sie miedzy innymi
takie terminy jak: mlodos¢, kultura mtodziezowa, pokolenie wstepujace, subkultura
itp. Obok nierozerwalnie zwigzanej z tym terminem wieloznacznosci, jest to rowniez
kategoria wewnetrznie zréznicowana, czego przejawem jest istnienie chociazby roz-
nych segmentéw wiekowych w obrebie kategorii, jaka stanowi mlodziez.

Mlodziez na przestrzeni historii traktowana byla gléwnie w dwojaki, uzupetniaja-
cy sie sposdb. Po pierwsze, do XIX wieku ujmowana byta w kategoriach biologicznych,
a wiec zwigzanych z rozwojem fizjologicznym i kategoriach demograficznych, czyli
wiekiem. Po drugie, mlodziez zwigzana byla i jest z pojeciem mfodosci, ktdre z jednej
strony okresla stan psychiczno-emocjonalny jednostki, z drugiej za$ zwigzane jest
z postrzeganiem mlodosci jako odrebnej fazy zycia.

Wiek podobnie jak inne determinanty, na przyklad ple¢, stanowi podstawe przypi-
sywania zadan spotecznych. Wtasciwie kazde spoleczenstwo w oparciu o wiek rézni-
cuje dostep do rozmaitych zasobéw spolecznych, statusow i zwigzanego z nimi presti-
zu. Stratyfikacja ze wzgledu na wiek jest jednym z wymiardw podziatéw spotecznych
i podstawa w wyznaczaniu faz cyklu zycia czlowieka. To wtasnie w cyklu zycia, jako
pierwszym obszarze naukowego zainteresowania mlodzieza, mozna zaczaé poszuki-
wania znaczenia i rozumienia sensu terminu mfodosé. Mlode osoby bowiem istniaty
zawsze, jednak niekoniecznie w sposob zorganizowany, jako podmiot zbiorowy wy-
magajacy jednakowego traktowania. To zmienialo si¢ radykalnie na przestrzeni czasu.
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Upltyw czasu i wyrdznianie faz zycia czlowieka byly przedmiotem refleksji od
czasow bardzo dawnych. Podziatu zycia ludzkiego dokonywano juz w kulturach
pierwotnych, co miato zwiagzek z wyksztalceniem si¢ sSwiadomosci czasu, ktéra
zastgpita doswiadczenie ,,wiecznego teraz”. Zagadnienie cyklu zycia cztowieka jest
wieloznaczne i wielopoziomowe. Uchwycenie go z punktu widzenia jednego tylko
aspektu wydaje si¢ niemozliwe, gdyz nie byloby pelnym zglebieniem problemu. Nie
sposob traktowac¢ kwestii cyklu Zycia w sposéb redukcjonistyczny, nie sygnalizu-
jac chociazby istnienia jej wielowarstwowosci. Na cykl zycia skladajg si¢ bowiem
aspekty: biologiczne, psychologiczne, spolteczne, kulturowe, historyczne, polityczne,
ekonomiczne, a kazdy z nich ma znaczacy wplyw na podziat owego cyklu, jak row-
niez na tre$¢ kazdej z wyrdznionych faz. Zrédlo tej wieloaspektowosci cyklu zycia
tkwi takze w samym czlowieku, ktéry od czaséw Epikura jest uwazany za istote
wielowymiarows, zyjaca jednoczesnie w porzadku natury, spotecznym, moralnym
i kultury?. Na ksztalt ludzkiego Zycia mozna spojrzec z jednostkowego (osobowego)
punktu widzenia, jako pewnej niepowtarzalnos$ci biograficznych przezy¢, jak i z po-
zycji rozmaitych spolecznych podzialéw np. zawodowych czy klasowych. Chodzi tu
bowiem o wskazanie tego, co z gory dane, narzucone, jak réwniez o to, jak czlowiek
sam siebie w kontekscie spolecznosci i dziejow pojmuje, interpretuje i projektuje.

Cykl zycia to nie tylko proces biologicznych przemian, chronologia zdarzen i na-
stepstwo faz ludzkiej egzystencji, lecz réwniez historia przezy¢, dzialan i rozwoju
ludzkiej, spotecznej egzystencji. Periodyzacja drogi zyciowej wywodzi si¢ z kry-
teriéw przyjmowanych przez instytucje spoteczne, ich wplywu i roli w rozwoju,
z warunkow i metod wychowania, z konkretnej epoki historycznej oraz z systemu
wartos$ci i osobistego planu zyciowego jednostki. Kalendarzowe stadia wieku sa
modyfikowane przez czynniki natury psychicznej i spolecznej. Ich wptyw na rozwoj
osobowy czlowieka odzwierciedla si¢ w lansowanych w danym czasie wzorcach oso-
bowych’. Jak trafnie zauwaza Klaus Jiirgen Tillman: (...) psychiczne skutki rozwoju
fizycznego nie mogqg byc rozpatrywane w izolacji od kontekstu spotecznego. Muszqg byc¢
rozpatrywane w scistym zwigzku ze zmianami spotecznych oczekiwa#n wobec dorasta-
jgcych oséb. (...) W jakich obszarach akceptuje sig teraz mtodych ludzi jako ,dorostych”
(np. jako konsumentow), a w jakich obszarach nadal odmawia sig im dorostosci (np.
poprzez ochrong mlodziezy)?.

Wyniki badan antropologicznych wskazujg, iz wérdd kultur pierwotnych nie
wyksztalcila si¢ odrebna faza mlodosci, co przelozylo si¢ na brak odpowiedniego
wzoru spolecznego. Jednakze niezwykle istotnym momentem bylo przejscie z fazy
dziecinstwa w doroslos¢, ktore naznaczano licznymi rytuatami, za$ podzial zycia

2 S. Sztobryn, Pedagogika i filozofia — wzajemne relacje. Stanowisko pedagogéw okresu miedzy-
wojennego w Swietle literatury czasopismiennej, red. tomu M. Dudzikowa, Filozofia pedagogice.
Pedagogika filozofii, ,Colloquia Communia” 2003 nr 2, s. 25-39; http://www.sztobryn.eu/, s. 6.

> M. Prawda, Cykl zycia jednostki a wartos¢ pracy, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Warszawa
1987, s. 8.

* K.J. Tillman, Teorie socjalizacji, PWN, Warszawa 2005, s. 177.
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osobnikow dorostych wigzat si¢ $cisle z odmiennym charakterem pracy, obowiaz-
kéw i posiadanym statusem.

Odrebny status mtodziezy jest stosunkowo nowym zagadnieniem spolecznym.
W kregu kultury zachodniej faza mlodosci zyskata na znaczeniu dopiero w XIX
wieku, a upowszechnila si¢ w wieku XX. Z biologicznego punktu widzenia ,faza
mlodosci”, zwigzana z okresem dorastania i najszybszego rozwoju, istniata zawsze,
jednak jako zjawisko spoteczno-kulturowe mtodosé jest wynikiem okreslonych
uwarunkowan historycznych. Historyczna zmienno$¢ polega na tym, iz przestala
by¢ ona wigzana tylko i wylgcznie z fizycznym dojrzewaniem czlowieka, zacze¢la
natomiast by¢ znaczagcym etapem w spotecznym rozwoju jednostki i spoteczenstw.
Zanim jednak nastapil 6w przelom w postrzeganiu i interpretowaniu mlodziezy
w kategoriach spolecznych jako grupy homogenicznej, mieliémy do czynienia z oso-
bami mlodymi, ktérych status w spoleczenstwach byl rozmaicie waloryzowany. Aby
przesledzi¢ i zrozumie¢ jak mlodos¢ zmieniala si¢ w czasie i przestrzeni, dobrze jest
skorzystac ze studiow réznych okreséw historycznych. Jest to istotne dlatego, ze
kazdy z tych sposobéw ujmowania grupy mlodych czlonkow spoleczenstwa wigzat
sie wyraznie z przeksztalceniami kultury, co byto réwnoznaczne z nowym sposobem
postrzegania $§wiata spolecznego.

Formy bycia mlodym mozna odnalez¢ w historii bardzo weze$nie, réznica polega
na tym, ze nie nosity one wowczas znamion mlodziezy we wspoélczesnym tego stowa
znaczeniu, czyli wspolnych dla takiej kategorii problemow, interesow, identyfikacji,
co czyni tak pojmowany obiekt czym$ wigcej niz tylko kohorta homogeniczng
pod wzgledem wieku. Poszukiwanie mtodosci warto rozpoczaé¢ od analizy syste-
mow filozoficznych, ktére stawaly sie podtozem dla rozwoju réznych koncepcji
powigzanych z cyklicznym ujmowaniem zycia. Filozofia bowiem, jak stwierdza
Stanistaw Sztobryn, oferuje okreslong koncepcje cztowieka, $wiata i wzajemnych
miedzy nimi relacji, stwarza okreslong koncepcje aksjologiczng, prawng, pafstwa
itp., dajac podbudowe dla koncepcji wychowania, formutujac konkretne idee cze-
sto dominujace w poszczegolnych epokach, ktére znajduja swoja egzemplifikacje
w innych dziedzinach (np. Sredniowieczna idea ascetyczno-religijna, odrodzeniowa
idea nieskonczonej natury, oswieceniowa idea prawa natury, czy XIX-wieczna idea
indywidualnosci)®. Generalnie mozna stwierdzi¢, iz w filozoficznej refleksji nad
zyciem ludzkim dominowal podzial dychotomiczny na mtodos¢ i staros¢, gdzie
ta pierwsza byla utozsamiana z takimi cechami jak: przedsi¢biorczos¢, ambicja,
lekkomy$lnos¢, a staroéci przypisywano: madrosé, rozwage i nieufnoé¢. Kultura
konfucjanska w Chinach wynosita na piedestat starszych mezczyzn (ojcéw i wo-
dzéw), podobnie jak kultura zydowska, gdzie starsi cieszyli si¢ najwickszym powaza-
niem, bedac uznawanymi za naznaczonych faska sprawiedliwosci. Kultura rzymska
utrwalila wysoki status ,wieku dojrzalego”, z ktérym ltaczylo si¢ uznanie za zastugi

5 S. Sztobryn, op. cit., s. 4.
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wojskowe i polityczne. Mlodziez stanowigca cze$¢ elity byla ceniona jako przyszla
kadra polityczna i administracyjna®.

W starozytnej Sparcie wychowanie bylo synonimem postuszenstwa — uwazanego
za jedng z najwazniejszych cnét obywatelskich. Pomimo $cisle wojskowego cha-
rakteru wychowania Spartan, to wlasnie ono dato poczatek pogladowi, ze troska
o rozwoj mlodziezy jest jednym z najwazniejszych zadan panstwowych i powinny
by¢ do tego powotane odpowiednie instytucje. Sparta stala si¢ wzorem wychowa-
nia obywatelskiego mlodziezy, stworzyta typ idealny obywatela, ktérego rytm i cel
zycia podporzadkowane byly wspdlnocie, gdzie cykl zycia jednostki zostal poddany
i zharmonizowany z wymogami zycia spolecznego, wyznaczajac odpowiednie zada-
nia do wypelnienia na kazdym etapie egzystencijiy.

Drugim waznym osrodkiem byly Ateny, ktére w polityce ,zagranicznej” sto-
sowaly dialog pokojowy i uklady w zastepstwie podbojoéw, wobec czego zaczeto
preferowaé w wychowaniu mlodych ludzi bardziej pokojowy ideat cztowieka. Laczyt
on w sobie zalety doskonatego sportowca i cnoty gorliwego obywatela. Wéréd roz-
wazan filozoféw nad uptywem czasu warto wspomnie¢ Hipokratesa, ktory dzielit
zycie czlowieka na dziesi¢¢ faz wedtug waznych przeobrazen, ktore nastepowaly co
siedem lat, czy Pitagorasa dzielacego Zycie analogicznie do pdr roku, gdzie wiosna
byta odpowiednikiem wieku dzieciecego (do 20 lat), lato - miodzienczego (20-40
lat), jesien — dojrzalego (40-60 lat), a zima - starosci (60-80 lat)®. Heraklit natomiast
uznawal wzglednos¢ rzeczy, dowodzil, iz nie wystepuja wyrazne granice, sg nato-
miast tylko ciggle przejscia, takie jak na przyklad migdzy mtodoscia a dorostoscia’.

Zmiany zapoczatkowane przez sofistow przyniosty dos¢ wyrazne skutki, w posta-
ci oddzielenia si¢ w IV w. p.n.e. wyksztalcenia elementarnego od sredniego. W szkole
elementarnej mtodziez od 7 do 12 roku zycia uczyla si¢ miedzy innymi: czytania,
pisania, rachunkow i $§piewu, natomiast szkota srednia (13-16 lat) nauczala poczat-
kow retoryki, gramatyki, literatury, geometrii, muzyki i rachunkéw. W koncepcji
idealnego panstwa Platona odnajdujemy wzorzec wychowania panstwowego, ktd-
rego celem mial by¢ harmonijny rozwoj sit fizycznych, umystowych oraz moralnych.
Wszystkie czynnosci byly $cisle okreslone wymogami panstwowymi tak, aby nie
mogta wkraé¢ sie zadna zmiana. Zycie od najmtodszych lat, w koncepcji Platona,
zostalo z gory zaplanowane dla kazdego osobnika, kazdego poszczegdlnego stanu.
Harmonogram poszczegoélnych etapdw rozwoju zostal rozpisany przez panstwo.

M. Prawda, op. cit., s. 9-10.

7 L. Kurdybacha, Starozytna Grecja, [w:] tenze: Historia wychowania, t. I, PWN, Warszawa 1965,
s. 56-95; M. Krajewski, Historia wychowania i mysli pedagogicznej, Wydawnictwo Naukowe
»Novum”, Plock 2006, s. 15-24; S. Litak, Historia wychowania. Do wielkiej rewolucji francuskiej,
t. I, Wyd. WAM, Krakéw 2004, s. 21-36; S. Woloszyn, Wychowanie w starozytnej Europie, [w:]
Z. Kwiecinski, B. Sliwerski (red.), Pedagogika, PWN, Warszawa 2003, s. 87-96.

8 R. Borkowski, Refleksja o przemijaniu i przemianach, [w:] R. Borkowski (red.), Staros¢ i mtodosé.
Szkice o polityce, spoleczeristwie i kulturze, Wyd. AGH, Krakéw 2007, s. 11.

°® W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. I, PWN, Warszawa 1999, s. 31.
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Wigkszosé¢ zycia cztonkéw dwoch wyzszych warstw (filozoféw i straznikéw) prze-
znaczona zostala na edukacje, ktéra tylko w przypadku nielicznych konczyta sie
najwyzszymi urzedami. Mtodos¢ byla przeznaczona na rozwéj umystowo-fizyczny,
a dopuszczanie dopiero w pdznym wieku obywateli do urzedéw swiadczy o wadze
doswiadczenia, gloryfikowaniu madrosci, ktorg utozsamiano ze staroscig'®.

Z kolei wedlug Arystotelesa cale Zycie ludzkie dzielilo si¢ na okresy: pracy i od-
poczynku, wojny i pokoju. Dziatalnos¢ kazdego obejmowata sprawy pozyteczne dla
ogo6lu oraz te zwigzane z przezyciami intelektualnymi i estetycznymi. To podwojne
zycie czlowieka powinno bylto zosta¢ uwzglednione w procesie wychowania. Ary-
stoteles byl pierwszym, ktory zrozumial, ze szkota musi przygotowywaé mlodziez
do spetniania réznorodnych, konkretnych obowigzkéw w zyciu. Uwazal, ze najlep-
szym momentem zycia ludzkiego sg lata srednie, ktore facza w sobie, to co najlepsze
z etapu mlodzienczego i starczego''. Z innych, starozytnych systemow filozoficznych
warto wspomnie¢ o epikurejskiej zasadzie carpe diem, ktéra wychodzila naprzeciw
sklonnosciom mtodych, oraz zasadzie stoikow sustine et dbstine, wyrdzniajacej
z kolei ludzi starych, ktérzy mieli najwigcej okazji do znoszenia cierpien i wykazania
sie wytrwatoscig w pokonywaniu ich, co dawalo najwieksze szanse na dowiedzenie
moralnej wielkosci. Stoicy upatrywali ideatu cztowieka w postaci medrca, osoby
cnotliwej, rozumnej, ktory przez to jest wolny, szczgsliwy i bogaty, ze posiada to, co
prawdziwie cenne'?.

W starozytnej Grecji panowalo przekonanie, ze dopiero dorosty, kierujgcy sie
racjonalnoscig w dziataniu, jest petng istota ludzka. U Platona chodzilo o metodycz-
ne formowanie elit dla panstwa, gdzie starcy winni rzadzi¢, gdyz umyst doskonali
sie, wyzwalajac sie wraz z wiekiem od namietnos$ci. Arystoteles uwazat, ze celem
rzeczy i istot zywych jest rozwinigcie cech gatunkowych - czyli formy. Stawanie
sie pojmowal jako aktualizowanie potenciji, tak jak wzrastanie i rozwdj rosliny jest
aktualizowaniem potencji zawartej w nasieniu, dojrzata zas roélina jest tej potencji
zaktualizowaniem zupelnym, czyli entelechig".

Filozofia $redniowiecza naznaczona byla gtéwnie przez mysl chrzedcijanska,
ktora zycie doczesne podporzadkowywata zyciu po $mierci. W przeciwienstwie
do idealéw grecko-rzymskich zycie cztowieka mialo by¢ pielgrzymka ku lepszej
przyszlosci, w zwigzku z czym zaczeto promowac ascetyczny kierunek wychowania.
W $redniowieczu: (...) okresy zycia byly (...) kategorig pozwalajgcg wyttumaczyc
sobie biologie cztowieka, zlgczong tajemnymi wiezami z innymi zjawiskami natury™.
W rezultacie wyodrebniano od siedmiu do jedenastu etapéw ludzkiego zycia, takich

10 Zob. Platon, Paristwo, Wyd. Marek Derewecki, Kety 2006.

1 Zob. Arystoteles, Etyka nikomachejska, PWN, Warszawa 1956; Polityka, PWN, Warszawa 1964;
Ustroj polityczny, PWN, Warszawa 1973.

12 W. Tatarkiewicz, op. cit., s. 133.

1 Ibidem, s. 113-114.

" Ph. Aries, Historia dziecitistwa: dziecko i rodzina w dawnych czasach, Wyd. Marabut, Gdansk
1995, S. 31.
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jak: dziecinstwo, czas chlopiectwa, wiek mtodzienczy, czas mlodosci, czas starzenia,
okres ,,ciezkosci” oraz staro$¢. Spoleczenstwo sredniowieczne bylo spoteczenstwem
o charakterze stanowym, gdzie kazdy ze stanéw posiadal odpowiedni wzorzec oso-
bowy, ktéry wyznaczal pewne etapy w zyciu czlowieka. Dlatego inaczej przebiegata
socjalizacja dzieci mieszczanskich i chlopskich oraz tych pochodzacych ze stanu
rycerskiego. W $wiecie sredniowiecznym nie bylo jeszcze miejsca dla dziecinstwa
ani miodosci jako odrebnych kulturowo faz, dopiero u schytku epoki dziecinstwo
zaczelo by¢ przedmiotem zainteresowania sztuki, filozofii i innych dziedzin®.

W epoce Odrodzenia nalezy wspomnie¢ o takich postaciach jak Francis Bacon'®
i Kartezjusz", ktorzy przyczynili si¢ swoimi teoriami do rozwoju szkolnictwa, po-
stulujac chociazby rozdzielenie wychowania i nauczania od religii. Dalej warto wy-
mieni¢ Erazma z Rotterdamu'® oraz Tomasza Morusa, ktérzy w swoich koncepcjach
odnosili sie do kwestii wychowania. Ten pierwszy twierdzil, iz przy duzym wysit-
ku wychowawczym mozna uksztalttowaé odpowiednio czltowieka, wydobywajac
sktonnosci pokojowe i spoleczne, ostabiajac zas niegodne i niepozadane. Natomiast
z pogladow Morusa, przedstawionych w Utopii, wynikal postulat obowiazkowego,
powszechnego i jednolitego dla wszystkich dzieci wychowania oraz wyksztalcenia
w jezyku ojczystym. Celem projektowanej przez niego szkoly byl harmonijny rozwdj
wszystkich uzdolnien i sit kazdego cztowieka. Szkota przygotowywata do wykonania
pracy uzytecznej dla calego spoleczenstwa i wzorowego wypelnienia wszystkich
obowiazkow obywatelskich®.

Filozofem, ktérego nie mozemy pomina¢ w kontekscie definiowania problemoéw
mlodosci i dojrzatosci w epoce Oswiecenia jest John Locke. Jego przekonania, wy-
fozone w dziele Rozwazania dotyczgce rozumu ludzkiego®, dokonaly przewrotu
w dwczesnym $wiatopogladzie, odrzucal on bowiem teze o istnieniu w umysle ludz-
kim idei wrodzonych. Wedtug Locke’a umyst kazdego dziecka w chwili narodzin
przypominal czystg tablice — tabula rasa - pierwsze wiadomosci i idee zapisywaly
w nim dopiero zmysty. To odrzucenie teorii wrodzonych idei mialo donioste znacz-
nie dla filozofii oraz wychowania. Na teorii idei wrodzonych opieralo si¢ bowiem
ugruntowane w wiekach $rednich przekonanie o zdeprawowaniu natury ludzkie;j.
Locke dowodzit natomiast, zZe dziecko nie moze rodzi¢ sie ani dobre ani zle, sta¢
sie moze jednym lub drugim dopiero w wyniku wychowania. Drugg wazng prze-
stanka wynikajacg z jego pogladow byla rownos¢ ludzi w chwili urodzenia. Wedlug

> H. Gerlich, Cykle ludzkiego zycia, Wyd. Muzeum Historii Katowic, Katowice 1998, s. 35.

16 Zob. F. Bacon, Szkice polityczno-etyczne, De Agostini, Warszawa 2004; Novum Organum, PWN,
Warszawa 1955.

17 Zob. R. Descartes, Zasady filozofii, ,Antyk”, Kety 2001; Medytacje o filozofii pierwszej, Aureus,
Krakow 2002.

'8 Zob. E. Roterodamus, Pochwala glupoty, De Agostini, Warszawa 2001; Trzy rozprawy, ,PAX”,
Warszawa 200o0.

1 Zob. T. Morus, Utopia, De Agostini, Warszawa 2001.

20 Zob. J. Locke, Rozwazania dotyczgce rozumu ludzkiego, PWN, Warszawa 1955.
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Locke’a dopiero wychowanie i stosunki spoteczne wytwarzaty rdznice wérdd ludzi.
Trzecim niebagatelnym zagadnieniem bylo to, iz do tej pory postrzegano umyst
dziecka i dorostego jako identyczny, z ta réznica, ze dziecko nie uswiadamiato sobie
posiadanej wiedzy (dziecko jako miniatura czlowieka dorostego). Natomiast wedlug
Locke’a dziecko okazywalo si¢ by¢ rdzne od czlowieka doroslego, poniewaz wiedze
i zdolnosci intelektualne zdobywalo powoli, podobnie jak opanowanie sztuki abs-
trakcyjnego mys$lenia?'.

Jednakowoz, na wyksztalcenie sie mtodosci jako odrebnej fazy zycia znaczgco
wplynelo dopiero powstanie rodziny mieszczanskiej i pedagogizacja. Dtuzsze prze-
bywanie w rodzinie i w szkole powodowato zauwazalnos¢ podzialdw generacyjnych,
sprzyjalo krystalizowaniu si¢ zbiorowo$ci wiekowych o okreslonej homogenicznosci.
Jak zauwaza Marek Prawda, mlodoé¢ zostata odkryta dopiero w XVIII-wiecznej
mysli humanistycznej przez Jean Jacquesa Rousseau, ktory wskazal na istotnos¢
roli jaka maja do odegrania ludzie mlodzi**. Mtodzi stali si¢ zbiorowoscig odr¢bna
i samodzielng. Powinno si¢ ich zatem ksztalci¢ i rozwijaé, by zapewni¢ przetrwanie
i postep spoleczny. Faza mlodosci zwana ,,powtérnymi narodzinami” powinna
trwa¢ jak najdluzej i jak najlepiej przysposabia¢ mltodziez do pracy nad nowymi,
lepszymi formami wspolzycia.

Rousseau w swoim dziele zatytutowanym Emil, czyli o wychowaniu® stwier-
dzal, Ze zadaniem wychowania jest przeksztalcenie dziecka w pelnowartosciowego
i dojrzalego czlowieka, ktéry powinien stanowi¢ uzyteczng czastke spolteczenstwa.
W swojej filozofii przeciwstawial si¢ racjonalizmowi, definiowal kulture i cywiliza-
cje jako czynniki wplywajace destrukcyjnie na czlowieka i nie wiodace do postepu,
lecz hamujace naturalny rozwdj czlowieka. Uwazal, ze z natury czlowiek jest wolny,
a ludzie sg sobie rowni. Zdawal sobie sprawe, iz niemozliwy byt powrét do stanu
naturalnego, wobec czego zalecal stworzy¢ taka kulture i cywilizacje, ktora odpo-
wiadalaby naturalnemu rozwojowi jednostki i calego spoteczenstwa. Wychowanie
miato pozwoli¢ na tatwiejsze odnalezienie celéw ludzkiego powolania, ktére roznity
sie miedzy soba ze wzgledu na faze zycia w jakiej wystepowaly. Inne cele charakte-
ryzowaly dziecinstwo i wiek mlodzienczy, inne - okres petnej dojrzatosci oraz wiek
starczy. Szczegdlne znaczenie przypisywat rowniez Rousseau okresowi dziecinstwa,
ktére wedlug niego trwalo do 12. roku zycia. Dziecko do tego czasu powinno bylo
przebywacé na $wiezym powietrzu, bawi¢ si¢ i by¢ wolnym od regularnej nauki. Wy-
chowanie Rousseau byto odwrotnos$cig zwyczajow panujacych w jego epoce, ktore
dazyly do uspolecznienia dziecka juz w pierwszych latach jego zycia, do zapewnienia
mu dojrzato$ci ludzi dorostych i przyjecia narzuconych obowigzkéw. Szczegélnie
cenny dla rozwoju chlopca byt okres migdzy 12. a 15. rokiem zycia, kiedy to mial on

21 Zob. takze: J. Locke, Mysli o wychowaniu, Wyd. Akademickie ,Zak”, 2002; Por. L. Kurdybacha,
op. cit., S. 545-546.

22 M. Prawda, op. cit., s. 11.

# Zob. ].]. Rousseau, Emil, czyli o wychowaniu, Zakltad im. Ossolinskich, Warszawa 1955.
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by¢ poddany systematycznemu wychowaniu umystowemu, opartemu na przyswaja-
niu uzytecznej wiedzy. Na tym etapie chtopiec powinien sta¢ si¢ istotg inteligentna
i rozumna, za§ w ostatnim okresie miedzy 16. a 20. rokiem Zycia przeksztalci¢ mial
sie w istote kochajaca i czujaca. Koncepcja Rousseau zakladata, Zze wychowanie po-
winno by¢ naturalne, czyli rozwija¢ tylko to, co lezy w psychice ludzkiej. Rola tak
pojetego wychowania byta negatywna, gdyz faktycznie sprowadzala si¢ do pomocy
przy samowychowaniu. Nie kierowala rozwojem, a jedynie usuwala przeszkody, aby
natura rozwijala sie we wlasciwym kierunku - jak pisze Wiladystaw Tatarkiewicz*.
Tak pojmowana koncepcja wychowania uwzgledniala poszanowanie praw dziecka,
wysuwala na plan pierwszy tresci i warto$ci humanistyczne, postulowala oparcie
zasad pedagogiki na antropologii i psychologii dziecka.

Kolejny wielki przewro6t dokonat sie wraz z narodzinami spoleczenistwa przemy-
stowego. Zachodzgce wtedy zmiany odcisnety pietno réwniez na nauce i jej podejsciu
do cztowieka. Rozwdj kapitalizmu, procesy urbanizacji, industrializacji, emancypa-
cja spoleczna, nasilajace si¢ migracje, rozwoj szkolnictwa, podzial pracy, zmienity
rytm zycia czlowieka, ksztalt rodziny i strukture spoteczng. Spowodowaly rozwdj
antropologii filozoficznej, psychologii rozwojowej, co znalazto odbicie w zaintereso-
waniu cyklem Zycia cztowieka i przemianami zachodzacymi w jego obrebie. Coraz
lepsza znajomos¢ anatomii ludzkiego ciata i proceséw fizjologicznych wplynela
w znaczacy sposob na ksztaltowanie koncepcji cztowieka na gruncie nauk humani-
stycznych. Nastgpila intensyfikacja zainteresowania gltéwnie fazg mlodosci, ktdra
w kregu kultury zachodniej zyskata na znaczeniu w XIX wieku, a upowszechnita sie
w wieku XX. Wtedy to réwniez mlodziez, jako czg$¢ spoteczenstwa wyodrebniona
w trakcie procesu historycznego, zaczeta ulega¢ stopniowej instytucjonalizacji.

Wiek XIX uksztaltowal spoleczny wizerunek ludzi mlodych, poprzez ich aktywne
uczestnictwo w ruchach spotecznych i narodowych, co przyspieszylo tez grupowa
identyfikacje mlodych. W éwczesnych systemach historiozoficznych, refleksje doty-
czace mlodziezy mozna odnalez¢ u Augusta Comte’a, Karola Marksa, Georga Sim-
mla czy Karla Mannheima. Ujmowali oni mtodo$¢ w kategoriach pokolenia, czyli
badania zwigzku pomigdzy zmiang spoleczng a zjawiskiem wieku, rozumianego
zarazem w kategoriach reprodukeji biologicznej, jak i spolecznej. Comte® wigzal
nastepstwo pokolen bezposrednio z tempem spolecznego postepu — nastepstwo po-
kolen byto tozsame z postepem spotecznym. Wadg tej koncepciji, jak zauwaza trafnie
Piotr Satustowicz?, pozostawal fakt, iz nie uwzgledniala ona spolecznej struktury
jako czynnika warunkujacego spoleczne zachowania. Jej stabos$cia bylo réwniez
zbyt prostolinijne zalozenie o rozwoju spofecznym. Pomimo wspomnianych sta-
bosci, tym, co zwraca uwage w stwierdzeniu Comte’a, jest uczynienie mlodziezy

2 'W. Tatarkiewicz, op. cit., s. 153.

» A. Comte, Rozprawa o duchu filozofii pozytywnej, ,Antyk”, Kety 2001.

26 P. Salustowicz, Koncepcja pokolenia w badaniach postaw innowacyjnych wsréd mlodziezy, ,,Studia
Socjologiczne” nr 1, 1978, s. 180-182.
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aktywnym podmiotem w procesie zmian, a zatem nadanie jej statusu waznosci
i potencjalu innowacyjnosci w toku przemian o charakterze spoteczno-kulturowym.

Refleksje podobnej natury znalez¢ mozna u Simmla, ktdry przyznawat szczegolna
role kategoriom wiekowym w okresach przyspieszonych zmian spotecznych, kiedy
to stawaly sie one ptaszczyzng dla wspdlnych zainteresowan i pogladéw. W spo-
teczenstwach dynamicznych, prawidla nastgpstwa pokolen musialy uwzglednia¢
zmienno$¢ warunkoéw, co nie pozostawalo bez wplywu na swiadomos¢ mlodych
pokolen. Owa plynnos¢ perspektywy spoteczno-historyczno-kulturowej powodo-
wala, iz reprodukcja spoleczna nie mogta by¢ catkowita, czego efektem byly postawy
innowacyjne, reformatorskie, czasem o radykalnym nawet zabarwieniu, ujawniajgce
sie wéréd mlodych generacji?’.

Poszukujac wylaniajgcej sie z historii kategorii mtodziezy, nalezy odwota¢ sie
réwniez do Marksa, cho¢ autor ten w zasadzie w sposdb bezposredni nie traktowat
w swoich dzietach o mtodziezy. Podobnie jak wyzej wymienieni socjolodzy, wskazy-
wal na mlodziez jako potencjalnego nosiciela zmiany, jednak podzial ze wzgledow
metrykalnych byl dla niego wtérny wobec podziatu klasowego - gléwnego wyznacz-
nika statusu spolecznego®. Niemniej jednak, siegajac po maksyme o ksztaltowaniu
$wiadomosci przez byt spoleczny, zalozy¢ mozna, iz warunki, w jakich przebiega so-
cjalizacja mtodych ludzi, maja dominujacy wptyw na ksztalt pokolenia wstepujacego.
Idac dalej tym tropem, mozna wysung¢ teze, iz ewentualne deficyty i niedostatki
pojawiajace si¢ podczas procesu socjalizacji warunkowa¢ mogg brak legitymizacji
systemu spoleczno-politycznego, w ktérym si¢ dorastalo.

O wiele wigksze zainteresowanie mlodzieza wykazywal Mannheim, ktérego kon-
cepcja pokolenia nawigzywata do ujgcia marksowskiego. Mannheim opieral pojecie
pokolenia na tzw. zwigzku pokoleniowym, ktéry oznaczal nic innego jak wspolne
polozenie w przestrzeni spolecznej, czyli podleganie bliskich sobie rocznikéw jedna-
kowym wydarzeniom i przezyciom, ktore ksztaltuja z kolei specyficzny typ myslenia.
Wyrdznial on dwa kryteria stanowigce wyznacznik wspolnego polozenia pokolenia:
biologiczny rytm istoty ludzkiej oraz historyczny bieg spotecznych wydarzen?®. Ten
koncept pokoleniowy dobrze koresponduje z perspektywa, ktdrg reprezentuja stowa
Erika Eriksona®® uwazajacego, ze mtodos¢ stanowi okres, w ktérym indywidualna
historia przecina si¢ z Historig, oraz opinig Wilhelma Diltheya®, wedlug ktérego

¥ G. Simmel, Socjologia, PWN, Warszawa 1975.

28 Zob. K. Marks, E. Engels, Dziela, t. 1, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1960.

» Por. K. Mannheim, Essays in the Sociology of Knowledge, Routledge, London 1952; K. Mannheim,
Das Problem der Generationen, [w:] L. von Friedeburg (red.), Jugend in der modernen Gesellschafft,
Koéln-Berlin 1965; K. Mannheim, Youth in Modern Society, [w:] tenze, Diagnosis of Our Time.
Essays of a Sociologist, Oxford University Press, London 1944.

0 E. Erikson, Youth: Fidelity and Diversity, [w:] tenze (red.), The Challenge of Youth, Garden City
1965, Anchor Books.

3t 'W. Dilthey, Gesammelte Schriften, Leipzig 1924, za: A. Kloskowska, Socjologia mlodziezy: przeglgd
koncepcji, ,Kultura i Spoleczenstwo” nr 2, 1987.
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jest to okres, gdy wplyw znaczacego innego uzupetniony zostaje wpltywem zna-
czacej ideologii lub znaczgcego historycznego wydarzenia. Dla Eriksona bowiem,
6w punkt przecigcia stanowil kluczowy moment dla formowania si¢ tozsamosci
i osobowosci jednostki, zas dla Mannheima byl to punkt wyjscia dla przyznania
mlodziezy szczegdlnej roli. Mannheim, w odniesieniu do mlodziezy, wyréznit trzy
rodzaje fenomendéw spolecznych. Pierwszym z nich jest ,,potozenie/usytuowanie po-
koleniowe” (niem. Generationslagerung, ang. generation location), czyli wspélne dla
zbiorowo$ci mtodziezy obiektywne podloze spoteczne, przynaleznoé¢ do tej samej
przestrzeni historyczno-spolecznej; drugim, powigzanie/wspodlnota pokoleniowa
(niem. Generationszusammenhang, ang. generation as actuality), czyli uczestnictwo
w wielorodnej i czesto wewnetrznie sprzecznej wspdlnocie doswiadczenia, wzajem-
nych oddzialywaniach spolecznych; trzecim sg, ,jednostki pokoleniowe”, inaczej
»pokoleniowa jedno$¢” (niem. Generationseinheit, ang. generation unit), a zatem
pokolenie w $cistym sensie socjologicznym, bazujace na wspolnym przepracowaniu
przezy¢ i doswiadczen — wspdlnocie $wiatopogladowej>. W ujeciu Mannheimow-
skim przynalezno$¢ pokoleniowa byta analogiczna do polozenia klasowego, ktore
traktowane byto przez Marksa jako co$ obiektywnego i niezaleznego od $wiadomo-
$ci. Zatem wiedza o przynaleznosci do danej formacji pokoleniowej miataby znacze-
nie drugorzedne. Mannheim wyraznie dal temu wyraz, gdy stwierdzil: (...) jednos¢
pokolenia nie jest w Zadnym wypadku wiezig spoleczng skierowang na utworzenie
konkretnej grupy, mimo, ze moze sie nawet zdarzyc, ze fakt jednosci pokoleniowej
stanie si¢ swiadomie podstawg powstania konkretnej grupy (jak np. wspétczesny
ruch mlodziezowy)*. Postugujac sie jezykiem Marksa, pokolenie to ,,grupa w sobie”,
w ktorej istnieje potencjal przeistoczenia sie w ,,grupe dla siebie”. Trudno natomiast
jednoznacznie stwierdzi¢, w oparciu o koncepcje Mannheima, w ktérym kierunku
potencjal 6w bedzie si¢ rozwijal i czy bedzie prowadzil do wytworzenia si¢ postaw
innowacyjnych.

Mlodo$¢ w powyzszej koncepcji traktowana jest jako hegemon, centralny bohater
procesow spotecznych. Sytuacja mlodziezy jest jednak zalezna od typu spoleczen-
stwa oraz danego okresu historycznego, poniewaz sytuacje historyczne i réznice
w realiach spoteczno-kulturowych, w ktorych wyrastaja nowe pokolenia sg zrod-
fem tendencji reformatorskich badz rewolucyjnych, przejawiajacych sie w posta-
wach i aspiracjach mlodych generacji. Relacja miedzy pokoleniami to relacja wladzy
zwigzana m.in. z podziatem rol spolecznych (kto naucza, posiada prawo wlasnosci,
srodkéw produkgeji i konsumpcji, ksztaltowania zachowan spotecznych), rodzi to
konflikt pokolenn mogacy przeistoczy¢ si¢ w wymianeg pokolen*.

32 K. Mannheim, Problem pokole, ,,Colloquia Communia”, nr 1/12, 1992-1993.

% K. Mannheim, Das Problem der Generationen, [w:] L. von Friedeburg (red.), Jugend in der mo-
dernen Gesellschaft, Koln-Berlin 1965, s. 33 za: P. Salustowicz, op. cit., s. 183.

** A. Sosnowski, ]. Walkowiak, Zagadnienia i dylematy socjologii mtodziezy - proby ich rozwigzania,
»Studia Socjologiczne” nr 4, 1989, s. 128-129.
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Z biologicznego punktu widzenia ,,faza mlodosci”, zwigzana z okresem dorasta-
nia i najszybszego rozwoju, istniata zawsze (co mozna byto zauwazy¢ na przykladzie
przytaczanych koncepcji historyczno-filozoficznych), jednak jako zjawisko spolecz-
no-kulturowe mlodos¢ jest wynikiem okreslonych uwarunkowan historycznych.
Najwiekszg role bez watpienia odegrala w tym procesie rewolucja przemystowa
i towarzyszace jej procesy, ktére spowodowaly znaczace zmiany w strukturze spo-
tecznej. Wytworzyla sie bowiem nowa klasa spoleczna - klasa robotnicza oraz na-
stapil wzrost znaczenia mieszczanstwa. Stopniowo zaczeto ktas¢ wiekszy nacisk na
problem edukacji, a wprowadzenie obowigzku szkolnego wydtuzylo okres dziecin-
stwa. Jednak dla wielu dzieci, szczegdlnie z rodzin robotniczych, edukacja konczyla
sie czesto na poziomie szkoty podstawowej, po ktorej nastepowalo podjecie pracy
zarobkowej. W lepszej sytuacji byta mlodziez pochodzenia mieszczanskiego, gdyz
w tych rodzinach wyksztalcenie traktowano jako inwestycje w przyszto$¢ rodziny,
dlatego tez mlodziez ta czesciej uczeszczala do gimnazjow i szkot wyzszych. Nalezy
réwniez pamietad, iz na zréznicowania w dostepie do edukacji ze wzgledu na pocho-
dzenie spoleczne nakladaly si¢ dystynkcje plciowe. Taki stan rzeczy utrzymywat sie
wlasciwie do czasu IT wojny $wiatowe;.

Jako przedmiot badan mlodziez byla i jest obiektem zainteresowania réznych dy-
scyplin naukowych, szczegdlnie za$ tych spotecznych i humanistycznych - psycholo-
gii, pedagogiki i socjologii. Jest to zapewne jedna z przyczyn braku jednorodnosci tej
kategorii, zakres tego pojecia jest wypelniany tresciami pochodzacymi z odmiennych
perspektyw. W literaturze przedmiotu mozna wyrdznic wiele rozmaitych koncepcji,
ktore zbudowane sa w oparciu o odmienne przestanki ontologiczne i epistemologicz-
ne, dlatego tez w ponizszej czgsci rozdziatu przeplatac si¢ beda ze sobg watki natury
filozoficznej, antropologicznej, psychologicznej, pedagogicznej i socjologiczne;.

W dalszej czgsci chciatabym przedstawi¢ wiodace XIX i XX-wieczne koncepcje,
w ktorych mlodziez i mtodos¢ byly posrednim badz bezposrednim obiektem zain-
teresowan badawczych, powstalych na gruncie lub w odniesieniu do nowoczesnych
spoteczenstw kapitalistycznych, co wigzalo sie z ksztaltowaniem nowego paradyg-
matu, na mocy ktérego mlodziez zaczeta zmierza¢ w kierunku otrzymania statusu
grupy spolecznej. Wybrane teorie beda stanowi¢ rowniez egzemplifikacje dynamiki
mysli spotecznej, ktdra z jednej strony zaczeta wyrastaé na samodzielng dyscypline,
odcinajgc si¢ od filozofii i psychologii w szczegdlnosci, z drugiej natomiast w tonie
samej socjologii dokonywata sie szczegolna wedrowka mysli. Rozwoéj rozpatrywa-
nia spoleczenstwa jako swoistego rodzaju realnosci bedzie zatem znajdowat swoje
odbicie réwniez w przytaczanych koncepcjach mlodziezy.

Rozwoj czlowieka z czasem zaczgl by¢ postrzegany nie tylko jako proces przemian
biologicznych, ale réwniez tych tozsamosciowych i osobowosciowych zwiazanych
z socjalizacja, ktére najintensywniej przebiegaja wlasnie w okresie mtodosci. Nie
bede w tym miejscu zajmowala si¢ szczegélowa analizg calej mysli psychologicznej,
interesujacy jednak moze okazac si¢ wybiorczy przeglad kilku teorii psychologicz-
nych, ktérych autorzy podkreslali znaczacg role okresu adolescencji. Przykladem
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takiej koncepciji jest psychoanalityczny schemat rozwoju jednostki Eriksona, ktory
zostal zainspirowany przez freudowski schemat rozwoju seksualnego. W istocie
schemat ten zrodzil lekarski punkt widzenia, tj. rozréznienie normy i patologii:
(...) To, co moze jawi¢ si¢ jako czysto opisowy schemat ludzkiego rozwoju, otrzymuje
konotacje normatywnag (...) Wydorosle¢ znaczy musiec stac si¢ dorostym, a definicje
dorostosci wyprowadza sig z warunkéw zycia w naszym spoteczenistwie. Totez celem
wydoroslania bedzie zdolnos¢ autonomicznego ksztaltowania Zycia — w jego aspekcie
intymnym na podstawie heteroseksualnej (tj. zdolnos¢ zatozenia rodziny) - i spraw-
dzenia sie w Zyciu zawodowym, tj. w porzgdku pracy i rywalizacji®.

Wedlug schematu Eriksona czlowiek przechodzi przez osiem faz, z ktérych kazda
naznaczona jest kryzysem, a ich pokonanie decyduje o dalszym zyciu czlowieka.
Pierwsze stadium to stadium oralne (ufno$¢ vs. nieufnosé), ktore jest fundamentalne
dla rozwoju jednostki, a najwazniejszg role odgrywaja tu rodzice. Druga faza — analna
(autonomia vs. zwatpienie) cechuje si¢ dostrzezeniem przez dziecko swojej autonomii.
Trzecia, faza genitalna (inicjatywa vs. poczucie winy) zwigzana jest z ekspresja ruchu
ijezyka. Jest to faza prospoteczna, przejawia si¢ w niej rywalizacja, dziecko zaczyna
bowiem oprocz rodzicow potrzebowaé réwniez rowiesnikow, rozwija wyobraznie,
dlatego tak wazng role odgrywaja w niej gry i zabawy. Kolejnym, juz czwartym eta-
pem jest stadium latencji (poczucie kompetencji vs. poczucie nizszoéci), w ktérym
dziecko rozpoczyna szkole i rozwija pozytywne identyfikacje z autorytetami, chce
robi¢ duzo i doktadnie wywigzywac sie z obowiazkdéw i polecen. Faza pigta — adole-
scencji (tozsamo$¢ vs. dyfuzja tozsamosci) przypada na okres dojrzewania, mlody
czlowiek potrzebuje ludzi i idei, z ktérymi moglby sie utozsamic, jest to bowiem czas
intensywnego budowania wlasnej tozsamosci. Spoteczenstwo obkiada ja jednak tzw.
moratorium tozsamosciowym, co oznacza, ze dopuszcza si¢ eksperymentowanie
z rolami, a wybory nie sg od razu traktowane jako ostateczne. Kolejne stadium okre-
$lane jest mianem wczesnej dorostosci (intymno$¢ - izolacja), ktora naznaczona jest
kryzysem intymnosci. Pojawia si¢ potrzeba silnej wigzi psychicznej z innymi, potrze-
ba bliskosci i miloéci. Faza siddma to dorostos¢ (dzialalno$¢ tworcza vs. stagnacja)
dotyczy roznych sfer zycia, a chodzi w niej o znaczenie kreatywnosci w ksztaltowaniu
u jednostki poczucia sensu jej istnienia. Ostatnia faza to dojrzalos¢ (poczucie inte-
gralnosci vs. rozpacz). Jest to okres starzenia si¢ i bilansowania wlasnych osiagnigc.
Jak widac¢ z zaprezentowanego przebiegu cyklu zycia, proces budowania tozsamosci
trwa przez cale Zycie, ale zasadniczy kryzys przypada na okres adolescencji. Specy-
fika tego kryzysu polega na tym, ze jest to okres wykorzenienia, stare sposoby zako-
rzenienia juz nie wystarczajg, nalezy szuka¢ nowych, co nie jest proste, bo wigze si¢
to ze zmiang stylu zycia. Cze¢sto opatruje sie ta faze trzema stwierdzeniami: nie jesterm
kim bytem, nie jestem kim bede, nie jestem kim by¢ powinienem™.

* G. Bohme, Antropologia filozoficzna, IFiS PAN, Warszawa 1998, s. 57-58; por. E. Erikson, Child-
hood and Society, Norton, New York 1950.
% E. Erikson, op. cit.
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Podobnie przedstawiajg si¢ kluczowe zalozenia koncepcji Roberta Havighursta
opisanej w polskiej literaturze przez Romana Lepperta®’, gdzie kolejne stadia rozwoju
czlowieka ujmowane s3 jako zadania do wypelnienia, ktdre spoleczenstwo stawia
przed jednostka. Jest to koncepcja o charakterze teleologicznym, gdzie w kazdej fa-
zie Zycia stawia si¢ przed istotg ludzkg konkretny cel do zrealizowania. Havighurst
wymienia dwie fazy zwigzane z okresem mlodosci - adolescencje oraz wczesna
dorostos¢, kiedy to dokonuje si¢ najwazniejszych wyborow.

W oparciu o wyniki prac Jeana Piageta dotyczacych stadiéw myslenia logiczne-
g0, swoja teorie szczebli rozwoju ontogenetycznego zbudowal Lawrence Kohlberg,
ktéry rozpatrywal rozwdéj w kontekscie nabywania zdolnosci osadu moralnego oraz
umiejetnosci postugiwania si¢ normami etycznymi. Zdaniem Kohlberga mozna
wyr6znic¢ szes¢ szczebli, ktore sktadajg sie na trzy stadia rozwoju $wiadomos$ci mo-
ralnej: przedkonwencjonalne, konwencjonalne i postkonwencjonalne, odpowiada-
jace stopniowemu rozwojowi tozsamosci, od poziomu tozsamosci naturalnej przez
tozsamo$¢ zwigzana z rolg spotecznag, az po ,tozsamos¢ ja”. Zgodnie z zalozeniami
tej teorii istotnymi przedzialami sg pozna adolescencja i wezesna dorostosé, kiedy
to jednostka osigga poziom postkonwencjonalny charakteryzujacy sie stabilizacjg
i uwewnetrznieniem norm oraz warto$ci moralnych, czyli wyksztalceniem wlasnego
$wiatopogladu przez mlodego czlowieka’.

Odnalezienie przez mlodych tozsamosci, jako problem centralny, stanowi réw-
niez podstawe antropologicznej koncepcji Margaret Mead, ktéra wyrdznita trzy
rodzaje kultur (czy tez stadia kultury). Pierwszy typ to kultura postfiguratywna,
w ktérej dominujaca rola przypada starszym, od ktérych dzieci uczg sie wszelkich rol.
Tego typu kultury wyrdzniajg si¢ statycznoscia struktury spolecznej, wobec czego
réznic miedzy pokoleniami nie da si¢ zauwazy¢, brak jest rowniez probleméw z toz-
samoscig, bowiem nie jest ona aktem kreacji a jest z gory dana. Mlodzi znajg swoje
przeznaczenie i oczekiwania wobec nich. Drugi typ to kultura kofiguratywna, gdzie
pokolenia rodzicéw i dzieci wspolistniej, stajac si¢ powoli rownowazne, zanika zas
rola dziadkow. Istotng role zaczyna odgrywac rdznica pokolen, rdznica wzordw
zachowania i myslenia, pojawiaja si¢ problemy identyfikacyjne, coraz wigkszg role
zaczynaja odgrywac instytucje posredniczace takie jak: szkota, mass media, grupy
réwiesnicze. Mimo tego rodzice nadal zachowujg przewage nad dzie¢mi. Trzeci etap
to kultura prefiguratywna, w ktorej to dorosli uczg si¢ od dzieci. Postep techniczny
i naukowy zmienia relacje migdzy ludzmi i miedzy pokoleniami. Mlodzi staja wo-
bec nowych probleméw, na ktére ich rodzice nie znajg rozwigzania. To oni szybciej

7 R. Leppert, Tozsamos¢ mlodziezy w spoleczeristwie nasladowczym, [w:] R. Leppert, Z. Melosik,
B. Wojtasik (red.), Mlodziez wobec (nie)goscinnej przysztosci, Wyd. Naukowe Dolnoélaskiej Szkoly
Wyzszej Edukacji TWP, Wroctaw 2005, s. 90-91.

8 L. Kohlberg, The psychology of Moral Development: The Nature and Validity of Moral Stages,
Harper and Row, San Francisco 1984; Zob. tez: T. Biernat, Spofeczno-kulturowe uwarunkowania
Swiatopoglgdu mlodziezy w okresie transformacji, Wyd. Uniwersytetu M. Kopernika, Torun 2006.
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przystosowuja sie do zachodzacych w szybkim tempie zmian, zyskujac status grupy
dominujacej w spoleczenstwie®.

Roéwnie interesujacy asumpt do refleksji nad mlodzieza ujmowanej z perspekty-
wy »faz zycia” na gruncie antropologii filozoficznej, daje mysl Arnolda Gehlena®.
Klucz pojeciowy dla zrozumienia mysli przewodniej jego antropologii lezy w ujeciu
cztowieka jako istoty ,,naznaczonej brakiem”. Czlowiek umieszczony w §wiecie
fauny, nie posiada atrybutéw pozwalajacych na efektywne i analogiczne do innych
istot zywych radzenie sobie z otaczajaca go rzeczywisto$cig. Zmuszony jest wiec
do poszukiwania kompensacji owego stanu, by nie zgina¢ zaréwno jako jednostka,
jak i jako gatunek. Funkcje kompensujace spelniaja, zdaniem Gehlena, jezyk oraz
instytucje spoleczne. Odpowiadaja one odpowiednio za zalew bodzcéw, ktorych
nie selekcjonuja instynkty, oraz za ,nadwyzke popedowa”, wynikajaca z dtugiego
ludzkiego dziecinstwa, ktdremu towarzyszy swoisty amorfizm zycia popedowego,
jak iz samego trybu zycia*. Dla Gehlena czlowiek to istota ,dziatajaca” w konteks-
tach spotecznych, z czego, z pewnymi zastrzezeniami, wyciagna¢ mozna wniosek,
ze swoje czlowieczenstwo podmiot ksztaltuje i doskonali nieustannie w kolejnych
fazach swojego zycia. Rozumie¢ nalezy to w ten sposdb, ze umiejetnosci myslenia
logicznego i abstrakcyjnego, pozwalajace oderwac si¢ od sfery subiektywnosci bodz-
cowo-wrazeniowej, rozwijaja si¢ wraz z umiejetnosciami postugiwania sie r6znego
rodzaju kodami jezykowymi. Coraz bardziej doskonalone umiejetnosci jezykowe
pozwalaja z kolei na zakorzenienie si¢ w instytucjach spotecznych kanalizujacych
ludzkie popedy. Doskonalenie postugiwania si¢ kodami jezykowymi pozwala, zda-
niem Gehlena, na korzystanie z poszerzajacego si¢, dla wchodzacego w dojrzatos¢
czlowieka, pola instytucji spolecznych, tym samym umozliwiajac doskonalsze kom-
pensowanie przyrodzonych mu brakéw.

Autorzy przedstawionych tutaj, w bardzo duzym skrocie, zwigzkéw fazy mio-
dosci z rzeczywistoscig spoleczna, prezentuja przerézne perspektywy badawcze.
Nie ma ani sposobu, ani potrzeby, by uzgadnia¢ ontologiczne, epistemologiczne,
metodologiczne opcje, w ramach ktorych sie poruszaja. Sq one bowiem réznorakiej
natury - biologicznej, psychologicznej, czy antropologicznej. Mozna natomiast prak-
tycznie bez ryzyka jej falsyfikacji postawi¢ hipoteze, ze kazdy z cytowanych powyzej
autoréw za aksjomat uznalby istnienie bardzo silnych relacji pomiedzy wezlowymi
dla mlodosci punktami, a ksztaltem rzeczywistoéci spoleczne;j.

W dotychczas zaprezentowanych teoriach centralnym pojeciem jest faza zwana
mlodoscig rozumiana jako sprzezenie dwoch kategorii - biologicznych, a wigc zwia-
zanych z rozwojem fizjologicznym i demograficznych, czyli wiekiem. Mlodos¢ za-
czeta by¢ ponadto rozumiana jako stan psychiczno-emocjonalny, ktéry przezywaja

¥ M. Mead, Kultura i tozsamos¢: studium dystansu miedzypokoleniowego, PWN, Warszawa 1978.

1 Zob. A. Gehlen, W kregu antropologii i psychologii spotecznej: studia, Czytelnik, Warszawa 2001.

1 Por. S. Czerniak, Pomigdzy Szkolg Frankfurckg a postmodernizmem, [w:] Bohme G., Antropologia
filozoficzna, Wyd. TFiS PAN, Warszawa 1998, s. XVII-XIX.
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jednostki, stan, dodajmy, pefen napie¢ i kryzysow zwigzanych z presja oczekiwan
ze strony spoleczenstwa w stosunku do os6b mlodych. Najwazniejsze zatem, w tym
typie koncepcji dla okresu mlodosci, pozostaje rozwigzanie kryzysu mlodzienczego,
ktdrego centralng kategoria jest tozsamo$¢, rozumiana w sensie tozsamosci jednost-
kowej, jak i zbiorowej. Mlodos¢ bowiem, jak pisze Antonina Kloskowska: (...) jest
konstrukcjg obejmujgcg okreslone cechy podlegajgce spotecznej waloryzacji?, ktora
to z kolei jest zmienna w czasie i przestrzeni. Mlodo$¢ w omawianym okresie byta
rozumiana jako stan przejsciowy, moratorium, w ktérym przyzwalalo si¢ nawet
na eksperymentowanie, jednakze ostatecznie nabyte w tym czasie kompetencje
spoteczne i kulturowe oraz zbudowanie spdjnej tozsamosci prowadzi¢ miato do
reprodukeji systemowej jednostki. Zadaniem bowiem kazdego spolfeczenstwa, jak
stusznie zauwaza Marian Filipiak®, jest troska aby zmiany o charakterze psycholo-
gicznym badz spotecznym zachodzace w okresie mtodzienczym zakonczyly si¢ bez
zaklocen.

Zatem mlodziez, jako pewna czg$¢ spoleczenstwa, istniala w sposéb okreslo-
ny przez przyjete zasady organizacji spoteczenstwa globalnego, cho¢ jednoczes-
nie zaczely pojawiac si¢ pierwsze glosy o ,nowej roli mlodziezy w spoleczenstwie”
polegajacej na wywieraniu okreslonego wplywu na dynamike zycia spotecznego
i kierunek przebiegu proceséw spotecznych. To wlasnie mlodziez staje si¢, wedlug
takiego stanowiska, istotnym czynnikiem przemian spotecznych, bowiem jest ich
potencjalnym nosicielem (zob. powyzej: Marks, Simmel, Mannheim).

Dotychczas rozwijane teorie daly mocne podstawy do budowy socjologicznej
teorii miodziezy. Na te podstawy skladaly sie: ujawnione uniwersalne mechanizmy
rozwoju organizmu ludzkiego, przywolywane koncepcje z zakresu psychologii roz-
wojowej oraz badania antropologiczne. Te ostatnie mialy donioste znaczenie dla
optyki socjologicznej, bowiem analiza réznorakich rytuatéw przejscia z jednych grup
wiekowo-statusowych do drugich pokazata, ze mtodos¢ stanowi: (...) socjokulturalng
kategorie nadbudowang na podstawie uniwersalnych mechanizmow fizjologicznych*.
Decydujacymi o powstaniu wspomnianych wyzej grup byly czynniki natury spotecz-
nej i symbolicznej, nie za$, jak zakladano we wezesniejszych teoriach, te o charakterze
biologicznym. Jak podkresla Kloskowska: (...) dojrzewanie neurofizjologiczne stanowi
konieczny warunek ich (czynnikéw spoleczno-symbolicznych - K.M.) skutecznego
wplywu, nie jest jednak niezaleznym czynnikiem, warunkiem wystarczajgcym®.

W $wietle wypracowanej do przetomu XIX i XX wieku wiedzy, ktérej autorami
byli przedstawiciele filozofii, historii, biologii, psychologii, antropologii, oraz wczes-
nego dorobku teoretycznego socjologii, dostrzegamy pojawienie si¢ mtodziezy jako

2 A. Kloskowska, Socjologia mlodziezy: przeglad koncepcji, ,,Kultura i Spoleczenstwo” nr 2, 1987,
s. 19.

# M. Filipiak, F. Lis, W kregu kultury postmodernistycznej - mlodziez, kultura, wartosci, Wyd. Print
6, Lublin 2000, s. 10.

* A. Kloskowska, op. cit., s. 20.

4 Tbidem, s. 21.
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kategorii spolecznej, powstalej w procesie historycznym, umieszczonej, zwiezle
rzecz ujmujac, migdzy dziecinstwem a dorosloscia. Byl to proces, ktéry wiod! od
mlodosci jako fazy w cyklu ludzkiego zycia, ktéra z czasem zyskiwala na znaczeniu,
przez uzyskanie statusu stadium centralnego, az do wylonienia si¢ mtodziezy jako
kategorii spotecznej. Skonstruowany zostat zatem byt spoteczny, ktory nadal spra-
wial problemy definicyjne. Nie byt to jednak koniec ewolucji, jakiej ulegata reifikacja
kategorii mlodziezy.

2. MLODZIEZ W KONTEKSCIE WYBRANYCH KONCEPC)I SOCJOLOGICZNYCH.
SPOLECZNA CHARAKTERYSTYKA MtODZIEZY JAKO GRUPY SPOLECZNE])

Lata 50. XX wieku to kolejny skok historyczny, kiedy radykalnemu wydtuzeniu

i intensyfikacji ulegl proces scholaryzacji, co przetozylo si¢ na wzrost uczestnictwa

w edukacji ponadpodstawowej grup do tej pory marginalizowanych, a mianowicie -
dziewczat oraz dzieci z rodzin proletariackich. Rdwnolegle, zdeterminowalo to roz-
ciggniecie si¢ okresu pomiedzy dziecinstwem a dorostoscig. Proces ten spowodowat
zmiane w postaci przeksztalcenia si¢ mlodosci z krotkiego epizodu w zyciu w od-
rebna faze zycia oraz staly element struktury spolecznej. Faza mlodosci zmienita

swoje znaczenie - stala si¢ faktem kulturowym. Do tej pory traktowana byla jako

okres przejsciowy, zwigzany gtéwnie z rozwojem biologicznym, a w sensie spolecz-
nym - z przystosowaniem jednostek do pelnienia rol w ,,dorostym” spoteczenstwie.
Oproécz wydtuzenia sie fazy mlodosci, zmianie ulegly réwniez treéci, jakimi byla ona

wypelniana, chociazby ze wzgledu na przeobrazenia rzeczywistosci spotecznej. Opi-
sywane wcze$niej formy bycia mlodym réwniez ewoluowaly, zmieniala si¢ obycza-
jowos¢ ludzi mlodych, ktorzy dotychezas nie mogli sie doczekaé ,,wejscia” w doroste

zycie, za$ pokolenie drugiej potowy XX wieku wyrazito gwaltowny sprzeciw wobec

$wiata dorostych, poprzez, miedzy innymi, podkreslanie wlasnej odmiennosci i nie-
zaleznosci. Naczelnym hastem mlodziezy spoleczenstw industrialnych i postindu-
strialnych stalo si¢ zakwestionowanie panujacego porzadku spotecznego, czego

wyrazem byly wystapienia i rewolta mtodziezowa zapoczatkowana gltosno w 1968

roku. Dorosta czg$¢ spoteczenistwa, w tym w sposdb szczegolny przedstawiciele nauk
humanistycznych, musieli zaja¢ jakie$ stanowisko wobec zaistnialej sytuacji. Skut-
kiem tego mtodziez znalazta si¢ w centrum zainteresowania teorii socjologicznych.
Juz w latach 40. w USA, a w Polsce w latach 60. pojawita si¢ nowa subdyscyplina -
socjologia mtodziezy, zwana tez juwentologig, stwierdzono bowiem: (...) Ze kierujgc

sig intuicjg mozna przyjgc, iz taka czesc spoleczetistwa, ktorg nazywamy miodziezg,
ma dostateczng liczbe cech wspélnych, wyrozniajgcych jg z catosci, aby mozna byto

bez tworzenia fikcyjnych problemow poddawaé jg analizie®.

Pomimo powyzszych konstatacji, socjologowie mieli nadal problem z doktadnym
empirycznym wydzieleniem tak nakreslonego podmiotu badan. Jak pisza Adam

¢ 'W. Bienkowski, Nieporozumienie pokole#, ,,Kultura i Spoleczenstwo” nr 4, 1961, s. 22.
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Sosnowski i Jerzy Walkowiak: droga rozwoju nowej subdyscypliny, ktdra miata przy-
nie$¢ wyodrebnienie wlasnego przedmiotu zainteresowan, wywodzila si¢ z realizmu
metodologicznego nakazujacego uznawac badany byt za hipotetyczny, dopoki anali-
za procesOw i zjawisk nie pozwoli na wskazanie takiego bytu. W ten sposob, poprzez
poszerzanie obszaru probleméw poznawczych oraz wzbogacanie charakterystyki
zagadnien zwigzanych z hipotetycznym wcigz bytem, ukonstytuowa¢ miat si¢ byt
rzeczywisty. Sciezka prowadzita najogélniej méwiac, od zjawisk i proceséw cha-
rakterystycznych dla mlodosci do bytu w postaci mtodziezy*’. Mozna zatem uzna¢
za Kennethem Kennistonem, ze kategorii mlodziezy przystuguje pojecie mlodosci,
ktore jest stanem psychologicznym, a nie pozycja grupy spolecznej*.

Nie dla wszystkich autoréw zajmujacych sie tematyka mlodziezowa wskazniki de-
mograficzne byly wystarczajaca podstawg wyodrebnienia obiektu ich zainteresowan.
Wedlug niektorych, wlasciwszym kryterium okreslania mtodziezy niz wiek byt opis
tej kategorii spolecznej z punktu widzenia miejsca, jakie zajmuje ona w spoteczen-
stwie globalnym. W drugiej potowie XX wieku ugruntowaly si¢ koncepcje ujmujace
mlodziez jako grupe spotecznie wazng i majacag wplyw na cale spoleczenstwo. Au-
torzy tych teorii wskazywali, Ze mlodziez to nie tylko osoby w okreslonym wieku,
ale zbiorowo$¢, ktora charakteryzuje sie podobienstwem dazen, aspiracji, wzoréow
zachowan, jezyka, ubioru, form spedzania czasu wolnego czy specyficznych potrzeb.

W literaturze przedmiotu mozna wyrézni¢ wiele rozmaitych koncepcji mtodziezy,
ktére zbudowane sg w oparciu o odmienne przestanki ontologiczne. Mlodziez w spo-
sob bezposredni lub posredni (jako element teorii szerszego zasiegu) byta w polu
zainteresowan kierunkéw psychologiczno-spotecznych i antropologiczno-kultu-
rowych, reprezentowanych przez: Levina, Meada, Eriksona, Mannheima oraz ich
kontynuatoréw: Buchhofera, Friedrichsa, Liidtkego. Oprocz tego mozna wyrdznié
koncepcje zwigzane z: perspektywa marksistowska, teorig konfliktéw (Rosenmayr),
ujeciem interakcyjno-etnologicznym (Bohnsack), psychoanalizg (Ziehe) oraz kon-
cepcja spoleczno-ekologiczng (Baacke, Bronfenbrenner). Wynikiem jeszcze innych
spojrzen sg miedzy innymi: fenomenologiczna analiza miodziezy Schelsky’ego,
funkcjonalna Eisenstadta i teoria dziatan Tenbrucka®.

Pierwsza koncepcja, ktora chciatabym w tym miejscu przyblizy¢ jest strukturalno-
-funkcjonalna koncepcja autorstwa Samuela N. Eisenstadta**. W swoim podejsciu
Eisenstadt opiera si¢ na podstawowych kategoriach z systemu Talcota Parsonsa,
chociazby takich jak funkcja. Eisenstadt stawia w swojej koncepcji pytanie o to,
w jakich warunkach spotecznych mlodziez moze pojawic si¢ jako zbiorowy aktor
procesow spolecznych, jakie funkcje spetnia na rzecz systemu, a przede wszystkim

¥ A. Sosnowski, J. Walkowiak, op. cit.

4 K. Kennistone, Youth and Dissent, Harcourt Brace Jovanovich, New York 1972.

¥ E. Nycz, Dorastanie w przestrzeni spoteczno-kulturowej miasta przemystowego, Wyd. Uniwersy-
tetu Opolskiego, Opole 2001, s. 67-80.

0 Zob. S.N. Eisenstadt, From generation to generation. Age Groups and Social Structure, Collier-
-Macmillan Limited, London 1956.
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(w duchu Parsonsa) w jakim stopniu (...) przyczynia sie ona do integracji catoscio-
wego systemu spotecznego®. Tym samym wprowadza problem struktury wiekowej
i powstajacych na jej bazie grup wiekowych, koncentrujac swoja uwage w szczegol-
nosci na mlodziezy. Wedtug niego, kategoria mlodosci staje si¢ we wspolczesnych
spoteczenstwach istotna, kiedy pod koniec dziecinstwa mtode osoby spedzajg coraz
wiecej czasu w grupach réwiesniczych (tzw. peer groups), ktére w ten sposob staja sie
miejscem socjalizacji*2. W spoleczenstwach rozwinietych socjalizacja pierwotna nie
przygotowuje jednostki do wymagan zwigzanych z wykonywaniem rol, orientacji
na wartosci, potrzeby akceptacji i emocjonalnego bezpieczenstwa, obrony przed
przyszloscia. Grupa réwiesnikow, jako zbiér oséb podobnie myslacych i odczuwa-
jacych, zastepuje rodzing w zaspokajaniu potrzeb emocjonalnych. Funkcja grup
réwiesniczych polega na rozwigzywaniu problemoéw przejscia miedzy dziecinstwem
a dorostoscia, stajac si¢ rodzajem mechanizmu kompensacyjnego miedzy socjaliza-
cja na poziomie rodziny a socjalizacja wtdrna, przygotowujaca do samodzielnego
zycia. Rozwigzuja one problemy bedace nastepstwem spolecznego zréznicowania
i wyspecjalizowanego podzialu pracy, przyczyniajac si¢ do stabilizacji systemu
spotecznego®. W opinii Tillmana zasadnicze znaczenie dla teorii Eisenstadta ma:
(-..) zgodnosé subiektywnych potrzeb z funkcjonalnymi koniecznosciami. (...) Grupa
milodziezowa pozwala osobom dorastajgcym dokonad jak najbardziej bezkonfliktowej
internalizacji ogolnospotecznych norm i wartosci**. Pomimo przeniesienia akcentu
socjalizacyjnego na grupy rowiesnicze, gtéwnym zadaniem miodziezy na gruncie
tej koncepcji, nadal pozostaje internalizacja przepiséw rol oraz norm i wartosci.
Dokonujac krétkiego podsumowania opisanej wyzej koncepcji, warto wskazac za-
réwno na jej mocne, jak i stabe aspekty. Niewatpliwie nalezy zgodzi¢ si¢ z Tillmanem,
ktéry wspomina o pozytywnym wydzwieku, w postaci wykazania funkcjonalnego po-
taczenia problematyki mlodziezy z kontekstem ogélnospotecznym. Jednak pozostajac
na gruncie koncepciji strukturalno-funkcjonalnych, pomija si¢ istotng role konfliktu
oraz pluralizacji wspdlczesnych spoleczenstw. Proces socjalizacji w formie konfor-
mistycznej moze by¢ aplikowany przez instytucje spoleczne w postaci szkoty, jednak
grupy rowiesnicze moga by¢ generatorami postaw nonkonformistycznych wzgledem
systemu spolecznego. Gdyby bylo istotnie tak jak zaklada Eisenstadt, trudno byloby
analizowa¢ bunty miodziezowe, tak charakterystyczne dla tej grupy wiekowej, inaczej
niz w kategoriach patologii. Natomiast, we wspdlczesnej humanistyce, coraz czesciej
spotyka si¢ podejscie, ktore traktuje odbiegajace od normy zachowania jako wyraz
innego sposobu przystosowania® lub element innowacyjnosci i postepu spolecznego.
Réwniez w fonie samej mlodziezy mamy do czynienia z ogromnym zréznicowaniem

*! Ibidem, za: K.J. Tillman, op. cit., s. 185.

2 Ibidem, s. 187.

3 E. Nycz, op. cit., s. 71-72.

** K.J. Tillman, op. cit., s. 189.

> Zob. R. Merton, Teoria socjologiczna i struktura spoteczna, PWN, Warszawa 1982.
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oferty, od mlodziezéwek partyjnych po réznorakie subkultury. Mlodziez nie jest bo-
wiem monolitem.

Nalezy tez wspomnie¢ o analizie mlodziezy Helmuta Schelsky’ego®, w ktdrej
mlodos¢ traktowana jest jako forma zachowan, wspoétksztaltowana przez czynniki
spoteczne. O zachowaniu mlodziezy decyduja: podstawowe struktury spoteczne,
struktura spoteczna danej formacji historycznej, biezaca sytuacja polityczna. Zmia-
na systemu z przedindustrialnego na industrialny spowodowala dezorientacje¢ w po-
dejmowaniu i pelnieniu rél spolecznych, a przez to niepewnos¢ zachowan mlodych.
W spoteczenstwie industrialno-biurokratycznym przejscie od dziecinstwa do §wiata
dorostych staje sie problemem, pewnos¢ zachowan to podstawowa potrzeba wspot-
czesnej miodziezy. Przyswajanie nowej struktury zachowan spotecznych oddala
mlodych od rodziny. Brak jest instytucji odpowiadajacych potrzebom mtodziezy.
Wedlug Schelsky’ego: (...) niepewnosc¢ zachowan mtodziezy, spowodowana czynnika-
mi spoleczno-strukturalnymi i instytucjonalnymi, prowadzi¢ moze do prob zyskania
tej pewnosci poprzez oddanie sig jakiejs idei i/lub podjecie wysitkow na rzecz uporzqgd-
kowania wlasnych poczynan. W krytyce tej teorii podnoszono kwestig, iz koncepcja
autorstwa Schelsky’ego jest oparta wylacznie na przestankach dotyczacych mto-
dziezy niemieckiej okresu powojennego i trudno jg uogélnia¢ na inne zbiorowosci.

Podobnie rzecz wyglada w koncepcji Jiirgena Habermasa®, odnoszacej si¢ takze
do mlodziezy niemieckiej w péznym kapitalizmie, ktérej punktem wyjscia jest sym-
boliczny interakcjonizm George’a Herberta Meada, (...) a nadrzedny interes poznaw-
czy ukierunkowany jest na emancypacje podmiotu i demokratyzacje spoteczeristwa®.
Oprocz tego Habermas siega do koncepcji lingwistycznych Johna Austina, psycholo-
gii poznawczej Piageta i Kohlberga oraz psychoanalizy w wydaniu Freuda i Eriksona.
Zbieznos¢ koncepcji rozwoju ontogenetycznego Kohlberga i Habermasowskiej teorii
wolnego od panowania dyskursu polega na zorientowaniu obu ku fundamentalnym
wartosciom. W ten niejako sposéb, teoria Kohlberga uzupelnia schemat rozwoju
krytycznego, autonomicznego, zdolnego do prowadzenia dyskursu podmiotu, jak
réwniez rozwoju kompetencji komunikacyjnej. Habermas i jego wspotpracownicy
Rainer Dobert oraz Gertrud Nunner-Winkler starali si¢, w odmienny niz choc¢by
Eisenstadt sposdb, odnie$¢ do problemu buntéw mlodziezowych, analizujac ich
potencjal emancypacyjny. Koncepcja ta, lagczac w sobie elementy marksistowskiej
analizy problemdw legitymizacji w péznym kapitalizmie z psychologia rozwojowa,
odnoszacy si¢ do specyfiki wieku mlodzienczego, wskazuje na powigzanie kryzysu
legitymizacji systemu z kryzysem okresu dojrzewania. To nalozenie moze prowadzic¢

¢ H.M. Griese, Socjologiczne teorie mlodziezy, ,Jmpuls”, Krakéw 1996.

7 H.M. Griese, Socjologiczne teorie miodziezy, ,Impuls”, Krakow 1996, s. 104.

8 Zob. J. Habermas, Faktyczno$¢ i obowigzywanie: teoria dyskursu wobec zagadnieti prawa i de-
mokratycznego paristwa prawnego, Scholar, Warszawa 2005; Dziatanie komunikacyjne i detrans-
cendentalizacja rozumu, Oficyna Naukowa, Warszawa 2004; Przyczynek do krytyki rozumu
funkcjonalnego, PWN, Warszawa 2002.

* K.J. Tillman, op. cit., s. 205.
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do przezwyci¢zenia konwencjonalnej tozsamosci zwigzanej z rolg spofeczng, co
z kolei powoduje rozwijanie si¢ w wieku mlodzienczym takich tozsamosci, ktore
reprezentuja sobg potencjal krytyczny wobec systemu®. Autorzy zaktadaja, ze udzial
grupy, jaka jest mlodziez w zyciu spolecznym, moze mie¢ dwojaka forme - bez-
krytycznego przystosowania sie lub krytycznego dystansowania sie w stosunku do
systemu (w zaleznosci od wytworzonej tozsamosci). Mlodos$¢ zatem jest potencjalna
fazg wytwarzania si¢ rezerwuaru krytycznego, dzigki ktéremu mozliwy jest roz-
woj spoleczenstwa. Krytyka najczesciej wysuwang pod adresem tej koncepcji, jak
stusznie zauwaza Tillman, jest brak potwierdzenia tezy, iz na podstawie struktury
osobowosci (tozsamosci ,ja”) orzeka¢ mozna o treSciach obrazu spoleczenstwa
i $wiata®. Drugg watpliwa przestanka jest czas powstania tej teorii, czyli wczesne
lata 70. XX wieku, kiedy to koncepcje dotyczace mtodziezy powstawaty pod silnym
wplywem rewolty mtodziezowej, co wypaczylo mozliwo$¢ jej aplikacji w przysztosci
bez odpowiednich modyfikaciji.

Tymczasem, w dyskursie naukowym zaczal konstytuowac si¢ nowy model analizy
zycia spoltecznego autorstwa Ulricha Becka®, ktory najlepiej zdaje sie obrazowa¢
przemiany, jakie spoleczenstwa przeszty w ostatnich dekadach. W modelu tym
znalazlo si¢ rowniez miejsce dla probleméw wspolczesnej mlodziezy. Co wazne,
koncepcja autora Spoleczeristwa ryzyka jest utrzymana w kontekscie historyczno-
-spolecznym, w marginalnym stopniu odwoluje si¢ do stanéw psychicznych i stadiow
rozwojowych czlowieka. Jego analizy obrazujg transformacje jakie dokonaty sie
w spoleczenstwie niemieckim od potowy XX wieku i przebiegaly od spolfeczenstwa
przemystowego do tytulowego spoleczenstwa ryzyka.

W spoteczenstwach przemystowych gdzie kluczowsa role odgrywaly stosunki
zdefiniowane klasowo, to tradycja miata decydujace znaczenie przy okredlaniu
»normalnej” biografii, a zatem w przypadku mtodziezy o tym, ile ma trwac proces
scholaryzacji, jaki zawod bedzie wlasciwy, czy tez kiedy nalezy zawrze¢ zwigzek mat-
zenski. Owa formacja spoteczna zaczeta jednak ulega¢ procesom modernizacji, ktére
doprowadzily do uksztaltowania si¢ nowej rzeczywistosci spolecznej, a gléwnym
ich motorem okazal si¢ rynek. Jednym z wymiaréw modernizacji byl proces indy-
widualizacji, ktéry doprowadzil do zmiany wymagan wzgledem podmiotéw. Jed-
nym z naczelnych wymogéw stalo sie tworzenie wlasnej biografii i tozsamosci. Jak
twierdzi Anthony Giddens, w warunkach ,wysoko rozwinigtej” lub ,,pdznej” nowo-
czesnosci, czyli w naszym dzisiejszym $wiecie, tozsamos¢ musi by¢ tworzona w spo-
sob refleksyjny. Realizacji tego zadania nie utatwia oszalamiajaca rozmaitos¢ opcji
i mozliwoéci. Wraz ze stabngcym oddzialywaniem tradycji i rosngcym udziatem
dialektycznego wspotoddzialywania globalnosci i lokalnosci w rekonstruowaniu

% G. Nunner-Winkler, Adoleszenzkrise und Indentititsbildung, Frankfurt 1975, za: K.J. Tillman,
op. cit., s. 232.

' K.J. Tillman, op. cit., s. 244.

2 U. Beck, Spofeczeristwo ryzyka, Scholar, Warszawa 2004.
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zycia codziennego, jednostki sa zmuszone dokonywa¢ wyboréw tozsamosciowych
sposrdd roznorakich opcji. Nowoczesnos¢ stawia przed jednostka calg game roz-
maitych mozliwosci, a réwnoczesnie z racji braku fundamentalistycznych zapedéw
nie udziela wskazéwek, ktdre z nich powinno si¢ wybra¢. Wykreowana we wspot-
czesnych spoteczenstwach szeroka gama mozliwosci pocigga za sobg réwniez wiek-
sze ryzyko. Zasadniczym wymiarem codziennego dzialania jest po prostu wybdr.
W poéinej nowoczesnosci nie ma wyboru — trzeba wybierac®.

Wszystkie wymienione wyzej przemiany dotykaja réwniez sfery mlodosci.
W miejsce standardowych dla danej klasy spotecznej wzoréw przebiegu tego okresu,
narzucanych zazwyczaj przez funkcjonalnie zorientowane spolteczenstwa, gdzie pro-
ces socjalizacji i nabywania tozsamosci zdefiniowany byt odgérnie przez powolane do
tego instytucje, mtodo$¢, jak pisze Tillman, ulega odstrukturalizowaniu oraz rozle-
glej pluralizacji. Przestaje mie¢ charakter przymusowy i represyjny, stajac si¢ przed-
miotem wyboru. A zatem mlodziez przestaje by¢ tylko przedmiotem oddziatywania
kultury, przechodzac na pozycje podmiotu i wspotuczestnika zachodzacych zdarzen.

Tlo zarysowanych przez Becka przemian wspodlczesnych spoteczenstw, ktdre
stwarzajg ludziom coraz silniej zindywidualizowang sytuacje Zyciows, dobrze uzu-
pelnia sformulowana na gruncie pedagogiki koncepcja spolecznej partycypaciji
mlodziezy Hansa Merkensa i Dagmara Bergs-Winkelsa. Autorzy ci, zwracaja uwage
na wzrastajgcg nieadekwatno$¢ modelu osadzajacego mtodo$¢ w przedziale miedzy
dziecinstwem a zyciem dorostym, w ktérym mlodziez byta zorientowana na uzy-
skanie kompetencji, przygotowanie do pdzniejszego, samodzielnego ekonomicznie
zycia, do realizacji wzoru szkota — zawdd - emerytura wzgledem zmieniajacego si¢
kontekstu spolecznego. W dotychczas obowigzujacym modelu to spoleczenstwo
orientowalo mlodziez na realizacje spolecznie okreslonych zadan rozwojowych
oraz przygotowanie do petnienia rol cztowieka dorostego, co prébowatam wykaza¢
wezesniej. Taki model wlasciwie eliminuje mlodziez z gtéwnego nurtu zachodzacych
w spoleczenstwie procesow. Jednak zmiany wspdltczesnych spoteczenstw zwigzane
z procesami indywidualizacji i pluralizacji przebiegu zycia, doprowadzity réwniez
do zmiany warunkéw, w jakich dorastaja miodzi ludzie. Miodos$¢ przestata by¢
okresem, ktory sprowadza si¢ jedynie do zorientowania na wiek dorosty: (...) To
nowe spojrzenie prowadzi do nowego myslenia o fazie mlodosci, myslenia w ktérym
miodosc traktowana jest jako samodzielna faza zycia, a nie jako moratorium. Mtodos¢
stanowigca okres Zycia nie jest juz opisywana tylko przez zorientowanie na dorostosc,
na przysztosé, gdyz wyodrebnia sig orientacja na terazniejszos¢, na to co dzieje sig
tu i teraz. Specyficznym dla orientacji tu i teraz, jest wytworzenie przez mlodziez
wlasnego stylu zZycia, w ramach ktérego ksztattujg sie specyficzne wzory konsumpcji,
formy kulturalne, wzory czasu wolnego i wzory orientacji polityczno-spotecznej. Wy-

9 A. Giddens, Nowoczesnosé i tozsamosé, PWN, Warszawa 2006.
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ksztatcenie wltasnego stylu Zycia mtodziezy jest wskaznikiem jej autonomii spoteczno-
-kulturalnej, przy jednoczesnie dtugo trwajgcej zaleznosci ekonomiczno-spotecznejo*.
Réwnolegle przez caly XX wiek réwniez na gruncie socjologii polskiej rozwijane

byly koncepcje mlodziezy, ktére pozostawaly zgodne z interpretacjami przedsta-
wicieli humanistyki zachodniej upatrujagcymi w mtodziezy czego$ wigcej niz tylko

kategorie spoteczng. W polskiej socjologii okresu miedzywojennego, wsréd badaczy
zabierajacych glos w sprawach mtodziezy, zarysowaty sie dwa nurty - kulturalistycz-
ny reprezentowany przez Floriana Znanieckiego, Jézefa Chatasinskiego i Wtadysta-
wa Okinskiego oraz stanowisko materializmu historycznego, ktorego przedstawi-
cielem byl miedzy innymi Ludwik Krzywicki®. W opinii wspomnianego juz Jozefa
Chatasinskiego: (...) mtodos¢ to nie jest naturalny stan fizjologiczny i hormonalny,
lecz element kultury, ,instytucja” spoteczna. Mtodos¢, podobnie jak mgdrosé, pteé
i uroda, sg spolecznymi wyobrazeniami, spotecznymi wartosciami, ktére ksztattujg
sig rozmaicie, zaleznie od struktury i kultury spoteczefistwa®*. W Polsce powojennej

asumpt do rozwoju socjologii mlodziezy dal Jan Szczepanski, ktory zaproponowat
humanistyczne ujecie mtodziezy rozumianej jako splot warunkéw spotecznych,
interakeji przebiegajacych w ich obrebie, w ramach struktury i organizacji spolecz-
nej. Jak pisal Szczepanski: (...) jej doniostos¢ spoteczna tkwi przede wszystkim w jej
potencjalnych mozliwosciach, w cechach wynikajgcych gtéwnie z wieku biologicznego
warunkujgcego zasob sit, umiejetnosci, zdolnosci i zakres odpowiedzialnosci. Mozna
by powiedziec, ze pozycja mtodziezy w spoleczeristwie jest wyznaczona przez nadzieje
i oczekiwania, jakie dorosli wigzg z mtodziezg®. Ujecie to stalo sie osig odniesienia,
wokot ktérej koncentrowaly sie poglady pdzniejsze, bedac jego rozwinieciem lub
opozycja. Dzieki temu na gruncie rodzimym mozemy wymieni¢ takich autoréw
jak: Krzysztof Przectawski®®, Wiladystaw Bienkowski®, Zygmunt Bauman™, Maria
Ossowska”!, Wtadystaw Markiewicz™, Ryszard Dyoniziak™, Wladystaw Adamski™,

¢t H. Merkens, D. Bergs-Winkels, Projekt zum Thema: Makrosoziale Partizipations - Chancen Jugen-
dlicher, Berlin 1998, za: B. Hajduk, Model spotecznego uczestnictwa mlodziezy, [w:] Radziewicz-
-Winnicki A. (red.), Edukacja a Zycie codzienne, t. I, Wyd. Uniwersytetu Slgskiego, Katowice
2002, . 183-184.

 Zob. L. Krzywicki, Studia socjologiczne, Panistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1951.

% J. Chatasinski, Spofeczeristwo i wychowanie, PWN, Warszawa 1948, s. 46.

7 J. Szczepanski, Mlodziez we wspolczesnym swiecie, ,Nowa Szkota” nr 9, 1958, s. 141.

8 Zob. K. Przectawski, Rola i pozycja spoteczna mlodziezy, ,Kultura i Spoteczenstwo” nr 3, 1969.

8 Zob. W. Bienkowski, Nieporozumienia pokole#, ,Kultura i Spoteczenstwo” nr 4, 1961.

70 Zob. Z. Bauman, Zarys socjologii. Zagadnienia i pojecia, PWN, Warszawa 1962.

71 Zob. M. Ossowska, Koncepcja pokolenia, ,,Studia Socjologiczne” nr 2, 1963.

72 Zob. W. Markiewicz, Wspélczesna mlodziez jako przedmiot badai socjologicznych, Poznan 1964.

7> Zob. R. Dyoniziak (red.), Mlodziez epoki przemian, Nasza Ksiegarnia, Warszawa 1965; Mlodzie-
zowa podkultura, Wiedza Powszechna, Warszawa 1965.

7 Zob. W. Adamski, Problemy socjologii mlodziezy, ,,Studia Socjologiczne” nr 2, 1971; Mlodziez
i spoleczeristwo, Wiedza Powszechna, Warszawa 1976.
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Bronistaw Golebiowski”, Antonina Kloskowska™, Aldona Jawlowska”, ktérych
obiektem badan byla mlodziez. Proponowane przez wymienionych autoréw defi-
nicje réznily si¢ poziomem ogoélnosci, ujeciem operacjonalizujacym, trescig przed-
miotowg oraz statusem ontologicznym. Bezcelowym wydaje si¢ przedsiewziecie
rozwijania po kolei wszystkich powyzszych ujec teoretycznych, w zwigzku z czym,
zainteresowanych czytelnikéw zmuszona jestem odesta¢ do tekstéw zrodiowych,
ktdrych spis obrazujg przypisy. Oczywiscie mozna by w tym miejscu wymieni¢ jesz-
cze nazwisko niejednego badacza, ktéry zajmowal si¢ mlodzieza w obrebie polskiej
socjologii, czy szerzej nauk humanistycznych. Mysle jednak, ze wlasciwszym bedzie
wskazywanie na konkretnych autoréw, gdy bede odwolywac si¢ bezposrednio do ich
dorobku naukowego.

Jak mozna sie byto przekona¢, niemalze ,,0d zawsze” badacze réznych dyscyplin
mieli problem z empirycznym wydzieleniem mtodziezy i nadaniem jej konkretnego
statusu, zakre$leniem jej granic. Mlodziezy nie da si¢ wypreparowac z ogétu ludzi
i grup spolecznych na podobienstwo tkanki z organizmu, z uwagi na materig, na
jakiej dokonujemy operacji — tkanki spotecznej, ktdra jest zmienna w czasie, w prze-
strzeni i stanowi system naczyn polaczonych. Z rozwazan, ktdre toczyly si¢ przez
co najmniej potowe ubieglego wieku mozna, za Bogdanem Suchodolskim, dokona¢
skrotowej interpretacji — mtodos¢ to zespdt pewnych cech, postaw, styl zycia, spo-
sob dzialania, a nie tylko kategoria spoteczna wieku. Mlodziez zas, jako kategoria
spoteczna, charakteryzuje si¢ z jednej strony dojrzewaniem biologicznym i dojrze-
waniem spolecznym, z drugiej — cechuje ja specyficzna pozycja i rola spoleczna.
W rezultacie, sytuacje spoleczna mlodziezy mozna opisa¢ za Kloskowska, z jednej
strony jako stan przej$ciowy, stan niedojrzalosci, nieodpowiedzialnosci, niepetni,
a z drugiej jako stan, ktory zapewnia otwarte perspektywy zyciowe’.

Jak zatem mozna si¢ przekona¢, autorzy naukowych tekstow teoretycznych i prac
empirycznych nadaja mlodziezy rézny status ontologiczny - od kategorii demo-
graficznej, kohorty wiekowej, kategorii spotecznej, zbiorowosci, pokolenia wstepu-
jacego, az po grupe spofeczng. Trudno zatem o jednoznacznos¢. Jednak wiekszosé¢
koncepcji, o ktérych byla mowa w tym podrozdziale, pomimo réznych kryteriéw
wyodrebniania mlodziezy, podnoszenia réznych kwestii i probleméw, traktuje ja
jako wazna cze$¢ spoleczenstwa, ktorej czlonkowie podlegaja jednolitemu trakto-
waniu. Mlode osoby przestaly by¢ rozpatrywane w sposéb jednostkowy, a zaczeto
patrze¢ na nie jako zbiorowo zdefiniowanego aktora. Stusznie zauwaza Krzysztof
Kosela, ze: (...) z drogi jednolitego traktowania oséb mlodych nie ma odwrotu. Mto-
dziez, raz okreslona jako grupa, juz nigdy nie przestanie by¢ mtodziezg. Stworzenie

7> Zob. B. Gotebiowski, Dynamika spotecznej swiadomosci mlodziezy, ,Kultura i Spoteczenstwo”
nr 4, 1987.

76 Zob. A. Kloskowska, Socjologia milodziezy: przeglgd koncepcji, ,Kultura i Spoleczenstwo” nr 2,
1987.

77 Zob. A. Jawtowska, Drogi kontrkultury, Paiistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1975.

78 A. Kloskowska, op. cit., s. 22.
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pojecia, dostrzezenie wspolnych cech i opatrzenie wspolng nazwg stanowi akt kreacji.
Powotato byt spoteczny (...) Zeby zaradzié problemom ponadjednostkowym, (...) czyli -
skonstruowana zostata grupa™.

We wezesdniejszej refleksji uymowano mlodziez jako pokolenie majace zajaé okre-
$lone, historycznie zdefiniowane miejsce w ukladzie spotecznym. Nalezy jednak
zdawa¢ sobie sprawe, ze rola ludzi miodych nie sprowadza si¢ tylko do przyjecia
obowiazkow zwigzanych z nastepstwem pokolen. Zwracaja na to uwage Mirostaw
Karwat i Wlodzimierz Milanowski*, stwierdzajac, ze zgodnie z wymogiem repro-
dukgji spoleczenstwa, wymiana pokolen zapewnia przekazywanie okreslonych sy-
stemow wartosci i norm spolecznych, obyczaju, moralnosci i kultury, jednoczesnie
jednak pociaga za sobg jakosciowe przeistoczenie wielu struktur i mechanizméw
spolecznych. Zgodnie z tym, to pozycja, jaka zajmuje mlodziez sprawia, ze jest ona
potencjalnie nosicielem zmiany. Bedzie mogta zatem decydowa¢ czy wspoétdecydo-
wac o mozliwych kierunkach i tendencjach rozwoju spotecznego, szczegélnie w do-
bie zmian systemowych. Niejednokrotnie jednak mlodziez stanowi raczej bodziec
niz sprawce tych przemian.

I tak, mlodziez przeszta kolejng metamorfoze - z kategorii spotecznej przeisto-
czyla sie w grupe spoleczng, cho¢ nadal trudnosci sprawia empiryczna weryfikacja
poczucia wspoélnoty i istnienia wig¢zi pomiedzy mlodymi osobami skomasowany-
mi w postaci mlodziezy. Niezaleznie jednak od tego, jak zdefiniowana zostanie
mlodziez, zawsze jest uosobieniem etapu doniostych zmian, ktére dokonujg sie
w wymiarze jednostkowym, jak i zbiorowym. Mlodos¢ przestata by¢ postrzegana
wylacznie w kategoriach moratorium, okresu przejsciowego. Mtodziez obecnie stoi
przed koniecznoscig wyboru, musi o sobie decydowa¢ w warunkach, kiedy kryteria
wyboru nie s3 jasne i nie mozna przewidzie¢ ich skutkéw. W dobie proceséw globa-
lizacji, gdzie czas i przestrzen ulegaja skurczeniu, nawet zdarzenia i problemy bardzo
odlegte staja si¢ dylematami do przepracowania. Jak dowodzi Wilhelm Heitmeyer,
w poznokapitalistycznych zindywidualizowanych spoteczenstwach: (...) miodziez
stoi przed problemem ,,nad-ztozonosci™ trudnosci zwigzane z radzeniem sobie w szko-
le, w zyciu prywatnym i w zyciu publicznym sq wystarczajgco duze®. Cho¢ nalezy
zaznaczy¢, Ze szanse zyciowe miodych ludzi nadal pozostaja zréznicowane klasowo.
O miejscu mtodziezy w spoleczenstwie nadal decyduja:

= potencjalne plany, sposoby, kierunki i zakres ,wykorzystania” mtodziezy dla

rozwoju catego spoleczenstwa;

» udzial mlodziezy w skladzie spoleczno-demograficznym kraju;

= poziom icharakter uzaleznienia mlodziezy od kategorii os6b ustabilizowanych

Zyciowo;

7 K. Koseta, Czy mlodziez istnieje, ,Wiez” nr 12, 2005, s. 29.

80 M. Karwat, W. Milanowski, Spofeczny status mtodziezy, ,Kultura i Spoleczenstwo” nr 2, 1983.

81 'W. Heitmeyer, Rechtsextremistische Orientierungen bei Jugendlichen, za: K.J. Tillman, op. cit.,
s. 267-268.
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= stopien emancypacji spolecznej i kulturowej mlodziezy;
= sposoby definiowania i samodefiniowania mlodziezy®.

Na koniec powrdcic¢ nalezy do dwdéch pytan postawionych na poczatku tego roz-
dzialu. Na pierwsze z nich - czy mlodziez istnieje, bez watpienia trzeba odpowiedzie¢
twierdzaco. Drugie pytanie dotyczylo tego - czym jest mlodziez, w jaki sposéb istnie-
je. Jak mozna bylo zauwazy¢, tresci, jakimi byt wypelniany byt w postaci mlodziezy
byty historycznie zmienne. Szlak podazania owej mysli przebiegat w duzym, cho¢
wiele mowigcym skrocie, od kategorii demograficznej, przez kategorie spoteczng, do
mlodziezy pojmowanej jako grupa spoteczna. Po przedstawieniu historyczno-spo-
tecznych warunkéw, w jakich narodzifa si¢ mtodziez rozumiana jako byt zbiorowy
w dalszej czgsci rozdzialu chcialabym przejs¢ do proby uscislenia terminéw, ktore
beda dla tej pracy konstytutywne.

3. MLODZIEZ - PROBA DEFINIC]I

W tej czesci rozdziatu odpowiedzi wymagaé beda pytania o to, jakie kategorie de-
mograficzne tworzq miodziez, jakie sq jej konstytutywne cechy oraz jakie sq jej spo-
teczne wyznaczniki, a takze dlaczego mtodziez stanowi grupe spoteczng. Dodatkowo
postaram sie przyblizy¢ znaczenie i zakres termindéw nieodlacznie zwigzanych
z pojeciem mlodziezy, ktdre pojawialy si¢ juz w toku niniejszej narracji, takich jak
mlodos$¢ czy pokolenie.

Ogodlnie przyjmuje sie, ze pojecie mlodziez wyraza: (...) okres Zycia zawarty mig-
dzy dziecinistwem a wiekiem dojrzatym®. Tymczasem nie istniejg sztywne granice
jednoznacznie oddzielajace mlodos¢ od dziecinstwa i dojrzatosci. Pojecie mtodziezy,
czy miodego pokolenia obejmuje dzi$ coraz szerszy przedzial wiekowy, siegajacy
ponad 30. roku zycia. Generalnie zauwaza si¢ wydluzanie metrykalnego wieku
mlodziezy, niektorzy autorzy, jak Jerzy Wertenstein-Zutawski, przyjmuja jako gérna
granice mtodosci nawet wiek 35 lat*, co wskazuje, ze jest to kategoria historycznie
zmienna. Nalezy rowniez pamietaé, ze same dane demograficzne nie odzwierciedlaja
w pelni charakterystyki mtodziezy, poniewaz: (...) wystepujg bardzo istotne roznice
pomiedzy grupami wiekowymi 15-18 lat oraz 19-25 lat, a takze 30-latkami, ze wzgledu
na zainteresowania, upodobania, zajecia zyciowe czy style Zycia®.

Pojecie mtodosci wykorzystywane jest gtdéwnie w koncepcjach psychologicznych
i pedagogicznych, ktdre charakteryzuja si¢ stadialnym podej$ciem do rozwoju czlo-
wieka, zaréwno w wymiarze biologicznym, jak i tozsamosciowym. Jednak, jak wska-
zuje Leppert, zmiany, ktdre nastapily w ostatnich kilkudziesi¢ciu latach sprawily, ze

82 'W. Adamski, Mlodziez i spoteczeristwo, Wiedza Powszechna, Warszawa 1976.

8 M. Filipiak, F. Lis, op. cit., s. 7.

8 T Wertenstein-Zulawski, To tylko rock’n’rolll, Wyd. ZAKR, Warszawa 1990, s. 21.
8 M. Filipiak, F. Lis, op. cit., s. 8.
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réwniez kryteria mlodosci staly sie nieostre, nastgpita bowiem pluralizacja wieku
miodzierniczego. Komplikacje te wynikajg z dwoch réwnolegle przebiegajacych proce-
soéw: akceleracji, czyli szybszego dojrzewania mlodych pokolen oraz sztucznego wy-
dtuzania miodosci, z czcym mamy do czynienia, gdy coraz wigksza liczba osobnikéw
podlega procesowi scholaryzacji przez coraz dluzszy czas. Rdwnocze$nie mlodosé
przestala by¢ juz cecha przypisywang tylko i wylacznie mlodziezy. Stata si¢ wartoscia
pozadang dla wszystkich kategorii wiekowych®.

W socjologii mlodziezy za tradycyjne kryteria ,,dorostosci” przyjmowato sie za-
zwyczaj rozpoczecie pelnej dziatalnodci zawodowej i zawarcie malzenstwa. Jednak
oba te kryteria we wspolczesnym $wiecie stracily swoj monopol. Matzenstwo nie
jest juz jedyna forma Zycia, coraz bardziej popularne staja si¢ nieformalne zwigzki
partnerskie, czy samodzielne prowadzenie gospodarstwa domowego (zjawisko tzw.
singli). Jak pisze Tillman: (...) drogi zyciowe poszczegdlnych osob zindywidualizowaty
sig do tego stopnia, Ze ,,zakoniczenie” okresu miodosci okreslic mozna jedynie bardzo
ogolnie: obecnie wigkszos¢ ludzi zmienia swoj status spoleczny ze statusu mlodziezy
na status ,,osoby uchodzqgcej za dorostq” miedzy 20 a 30 rokiem zycia”. Jest to przede
wszystkim uzaleznione od dtugosci trwania ksztatcenia®'.

Nalezy zatem ustali¢, w jakich obszarach obecnie akceptuje si¢ mtodych ludzi jako
»dorostych” (np. jako konsumentéw), a w jakich obszarach nadal odmawia si¢ im
dorostosci (np. poprzez ochrone mlodziezy)® oraz jakie czynniki w tych obszarach
beda mialy decydujace znaczenie.

Mlodziez, jak mozna si¢ bylo przekona, jest ,wytworem” rewolucji przemystowe;j
irodzacego si¢ ustroju kapitalistycznego, ktore doprowadzily do pojawienia si¢ zapo-
trzebowania na mlodziez, zwigzanego ze zmiang organizacji stosunkéw spotecznych.
Proces socjalizacji zaczal ulega¢ stopniowej i coraz bardziej powszechnej instytu-
cjonalizacji, a wraz z nig zmieniala si¢ sama kategoria ludzi mlodych, ktérzy zaczeli
podlega¢ jednolitemu formowaniu, przygotowywaniu do pelnia rél spotecznie po-
zadanych. Nastepnym szczegolnie waznym dla analizy sytuacji wspotczesnej mto-
dziezy momentem bylo wprowadzenie perspektywy spoteczenstwa ryzyka Becka,
ktéra naswietlala radykalne przeobrazenia zachodzace w spoleczenstwie globalnym.
Przemiany te nie ominety rowniez mlodziezy, w miejsce jedynego, ,,normalnego”
wyjscia z wieku mlodzienczego, pojawity si¢ réznorodne mozliwosci, co znalazlo
przelozenie na zmiany percepcji statusu spolecznego mlodziezy, jej rol, systemu war-
tosci, postaw czy orientacji zyciowych. Bardzo trudno jednoznacznie rozstrzygnac,
kogo z ludzi mtodych mozna uznac za dorostego w sensie spofecznym, a kogo jeszcze
nie. Usamodzielnienie si¢, ktére do niedawna bylo takim wyznacznikiem, dzi$ jest
kategorig mocno zaciemniajacg obraz, bowiem obejmuje w sposdb nieréwnomierny

8 R. Leppert, Mlodziez - Swiat przezywany i tozsamos¢, Oficyna Wydawnicza ,, Impuls”, Krakow
2002, s. 12-13.

8 K.J. Tillman, op. cit., s. 178.

8 Ibidem, s. 177.
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rozne sfery zycia, takie jak ekonomiczna, kulturowa, czy spoleczna. Jak podkresla-
ja w swojej pracy Mtodzi Polacy u progu nadchodzgcego wieku Anna Przectawska
i Leszek Rowicki: (...) przedtuza sig nieraz okres niesamodzielnosci ekonomicznej
mimo petnej partycypacji w Zyciu kulturalnym czy politycznym. Zatozenie rodziny
nie zawsze jest jednoznaczne z samodzielnoscig ekonomiczng. Kontynuowanie nauki
w réznego typu szkotach i uczelniach stanowigce swoiste ,,przedtuzenie mtodosci” nie
musi przesgdzac o ekonomicznej niesamodzielnosci®.

Powyzsze konstatacje, pozwalajg stwierdzi¢, ze mlodziez zawsze jest kategoria
0s0b spotecznie niesamodzielnych, ktora to niesamodzielnos¢ moze wynikaé z réz-
nych powoddéw - uczestnictwa w procesie edukacji, niesamodzielnosci zawodowej,
czy ekonomicznej. Jako aktor zbiorowy, mlodziez sama z siebie nie jest w stanie
z tego powodu zaspokoi¢ wlasnych potrzeb jednostkowych i zbiorowych®.

Kolejng cechg mlodziezy jest z pewnoscia podleganie procesowi socjalizacji i edu-
kacji, w ramach ktorych, jak piszg Karwat i Milanowski, gromadzi ona: (...) spo-
teczne doswiadczenie w formie okreslonych przepisow, wzorcow, modeli, dziatania,
postaw i zachowania®. Wyodrebnienie mtodziezy na podstawie powyzszych dwoch
parametréw jest dobrym kierunkiem, ale muszg wystapi¢ dodatkowe spoteczne
przestanki. Niektorzy badacze upatruja w mtodziezy swoistej awangardy, forpoczty
nadciagajacych zmian, innymi jeszcze stowy, ,barometru” spotecznego. Jednak, jak
stusznie zauwazajg wspomniani juz Karwat i Milanowski, mtodziez raczej rzadko
bywa gléwna silg sprawcza rozwoju spotecznego, chocby ze wzgledu na swoja nie-
samodzielno$¢ i brak dostepu do kluczowych pozycji spotecznych. Czesciej za to
bywa ,,przyczyna” i katalizatorem przemian, ktérych wykonanie spoczywa na bar-
kach grup spotecznych posiadajacych wladze i decydujacych o ksztalcie przemian
spotecznych®.

Dokonujgc krétkiego podsumowania dotychczas rozpatrywanych wlasnosci, to
wlasnie takie zmienne jak czynniki demograficzne, spoteczna niesamodzielnos¢
mlodziezy oraz to, iz wywiera ona wptyw na dynamike zycia spotecznego wymienia
sie najcze$ciej jako objawy odrebnosci obiektywnej sytuacji wspolczesnej mlodziezy.
Cechami wyroézniajacymi sg rowniez powszechne wydtuzenie okresu szkolnego,
intensyfikacja wiezi czasowo-przestrzennych mlodziezy w grupach réwiesniczych,
rozbieznosci pomiedzy wplywami socjalizacyjnymi réznych srodowisk wychowaw-
czych, silna ruchliwo$¢ przestrzenna i spoleczna mlodych ludzi®*. Z punktu widzenia
spoleczenstwa globalnego (...) istnienie, socjalizacja, adaptacja spoteczna, dyna-
mizm spoleczny mlodziezy sqg warunkami trwania i rozwoju spoteczeristwa. Jest ona

8 A. Przeclawska, L. Rowicki, Mlodzi Polacy u progu nadchodzgcego wieku, Wyd. Zak”, Warszawa
1997, 8. 7.

% M. Karwat, W. Milanowski, Mlodziez jako przedmiot i podmiot polityki. Mtodziez - ruch mfto-
dziezowy - polityka, t. 1, Centralna Szkola Aktywu ZSMP, Warszawa 1981.

! Tbidem, s. 43.

2 Tbidem, s. 66.

% W. Adamski, op. cit., s. 18.
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grupg »reprodukcyjng” dziedziczgcg, odtwarzajgcq i przeksztatcajgcq Zycie spotecz-
ne**. Obok cech charakteryzujacych kategorie mlodziezy w kazdym spoleczenstwie
mozemy wyrdzni¢ rowniez te, ktére odnosza si¢ do spoleczenstwa konkretnego,
badz tez do poszczegdlnych okresdéw jego rozwoju, co bedzie przedmiotem moich
rozwazan w innym miejscu tej pracy.

Wszystkie cechy i spoleczne wyznaczniki skiadajg si¢ na status spoleczny mlo-
dziezy, ktory, generalizujac, stanowi synteze miejsca (pozycji) mlodziezy w spole-
czenstwie, jej spolecznej wagi oraz pelnionej przez nig roli. Nie mozna zapomina¢
o znaczeniu wlasnej, swiadomej aktywnosci mlodziezy. Elementy te beda wyznaczaé
jej spoleczne szanse w postaci warunkow tzw. startu zyciowego, zakresu mozliwego
wplywu spolecznego, udzialu w zyciu spotecznym, czy poziomu podmiotowosci®.

Pozostaje jeszcze wyjasni¢ powody, z jakich uznaje si¢ mlodziez za grupe spo-
teczna, o specyficznym jednak charakterze. W tym miejscu chciatabym si¢ odwota¢
do ujecia proponowanego przez Karwata i Milanowskiego®, wediug ktérego mio-
dziez jest grupa spoleczng o charakterze kulturowym, a zrédlem jej specyficznych
wlasciwosci nie jest wiek, lecz proces socjalizacji, ktorej mtodziez jest jednoczesnie
przedmiotem, jak i podmiotem. W socjologii za jedng z konstytutywnych cech grup
spotecznych uznaje si¢ wystepowanie wigzi spotecznej, ktéra to odréznia grupe od
zbiorowosci. W literaturze znalez¢ mozna dwojakie rozumienie wiezi spofecznej —
szersze obiektywistyczne i wezsze motywacyjne (subiektywne). W pierwszym po-
rzadku, wiez rozumiana jest jako ogoél stosunkow i zaleznosci, jest ona niezalezna
od tego, czy ludzie je sobie uéwiadamiaja czy nie. Przynaleznos¢ jest czesto od nas
niezalezna, w przeciwienstwie do identyfikacji. Nie oznacza to jednak, ze w kazdym
przypadku przynaleznos¢ do grupy musi wigzac sie z identyfikacja®’. Mlodziezy jako
grupie spolecznej bedzie zatem przystugiwaé owo szersze rozumienie wigzi. Z tego
tez tytulu, pomimo, iz przyznaje si¢ jej inne atrybuty wielkich grup spotecznych,
przydziela sie jej miano specyficznej grupy spolecznej badz ,,quasi-wielkiej grupy
spolecznej”. Zaznacza sig, iz w tej specyficznej grupie relatywnie stabsza, przejsciowa,
posrednia i nie kumulowana jest wiez wewnetrzna. Silniejsze od wiezi wewnetrz-
nych (pokoleniowych) sg wigzi z grupami macierzystymi®.

Mlodziez jako aktora spotecznego wyro6zniaja i zarazem spajaja w calo$¢ wspolne
potrzeby wérod ktorych wymienia sie:

= potrzeby socjalno-ekonomiczne - to uzaleznienie usamodzielnienia i awansu

spotecznego od warunkoéw zyciowych wilasnego srodowiska, stopnia rozwoju

* M. Karwat, W. Milanowski, op. cit., s. 64.

% Ibidem, s. 25.

% Ibidem, s. 31.

7 D. Walczak-Duraj, Podstawy wspélczesnej socjologii, Wyd. ,,Omega-Praksis”, Pabianice 2006,
s. 815 174.

% M. Karwat, W. Milanowski, op. cit., s. 13; 24; Zob. tez: M. Karwat, W. Milanowski, Spofeczny
status mlodziezy, ,,Kultura i Spoleczenstwo” nr 2, 1983; M. Karwat, Wzorce i style uczestnictwa
miodziezy w polityce, ,,Studia Politologiczne” vol. 3, 1998.
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danego panstwa, stopnia mobilnos$ci spolecznej oraz budowania wlasnego
kapitalu spolecznego poprzez edukacje czy prace;

= potrzeby socjalizacyjne zwigzane z efektywnoscia systemu socjalizacji;

= potrzeby wychowawcze;

= potrzeby poznawcze — nabycie samo$wiadomosci i wiedzy, czyli uswiadomie-
nie i zrozumienie wlasnych potrzeb oraz spotecznych warunkéw ich realizacji,
zrozumienie praw rzadzacych rzeczywistoscia spoteczna;

= potrzeby moralne - wyksztalcenie kryteriéw postepowania i oceny moralnej;

= potrzeby kulturowe — odzwierciedlajace che¢ realizacji wlasnych pomystow
w zakresie ,,dzialalnosci” kulturalnej lub poprzez rozmaite formy artystyczne-
go wyrazu (zjawiska kontrkultury mlodziezowej, subkultur, muzyki alterna-
tywnej itp.), ktére prowadzg do wyksztalcenia warto$ci estetycznych, wzorcéow
obyczajowych, samorozwoju duchowego;

= potrzeby ideowe - wybdr okreslonego $wiatopogladu i identyfikacji z nim;

= potrzeby organizacyjne w postaci zorganizowanej aktywnosci, wytonienia
wlasnej reprezentacji, znalezienia identyfikacji;

= potrzeby polityczne - $wiadomos¢ i aktywnos¢ polityczna miodziezy, poprzez
ktérg moze probowac wplywac na zaspokojenie potrzeb wlasnych lub potrzeb
calej mlodziezy”.

Jak juz wcze$niej zostalo powiedziane, sytuacja mlodziezy wigze sie nierozerwal-
nie z niesamodzielnoscig, mogaca dotyczy¢ réznych obszaréw zycia spolecznego. Sy-
tuacja ta rodzi specyficzng dla mtodosci sprzeczno$¢ miedzy wymienionymi choc¢by
powyzej potrzebami i dgzeniami mlodych ludzi, a niemozliwoscia ich petnego urze-
czywistniania poprzez brak odpowiedniego przygotowania i uzaleznienie od innych
sit spotecznych. Nadaje to swoiste cechy mlodzienczej aktywnosci i swiadomosci.

Oczywiscie wérod badaczy nie ma pelnej zgody w zakresie uznawania mlodziezy za
grupe spoleczng. Z pogladem takim nie zgadza si¢ chociazby Edward Hajduk twierdzac,
iz mlodziez nie posiada instytucji, za posrednictwem ktorych przekazuje wizje spole-
czenstwa, upowszechnia programy gospodarcze, orientacje polityczne lub preferencje
kulturalne. Wedtug niego termin ,grupa spoleczna” przydatny jest do opisu niekto-
rych podzbioréw ludzi miodych, jak organizacje miodziezowe lub subkultury, ktore sa
w stanie wygenerowac style zycia, orientacje moralne lub spofeczne, natomiast nie ma
desygnatu zlozonego z owych podzbioréw oznaczonych jednym pojeciem'”. Wydaje
si¢ jednak, Ze mozna polaczy¢ te dwie przeciwstawne perspektywy, co sprobuje uczynié
w podsumowaniu tego podrozdzialu, bez definitywnego wykluczania jednej z nich.

Celem powyzszej czgsci byta proba wyjasnienia, jakie cechy wyodrebniaja mto-
dziez w spoleczenstwie, konstytuuja ja w specyficzng catosé¢, co z kolei stanowi

% Por. M. Karwat, W. Milanowski, op. cit., s. 95-100.
10F. Hajduk, Spoleczne uczestnictwo milodziezy — wielos¢ obrazéw, [w:] E. Hajduk, P. Karpinczyk
(red.), Spoleczne uczestnictwo mtodziezy sredniego miasta, Wyd. »Zak”, Warszawa 2003, s. 215.
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przestanke by spojrze¢ na nig nie tylko jako przedmiot, ale réwniez podmiot prak-
tyki spolecznej, nadac jej podmiotowy charakter.

Z kategorig mlodziezy, dodatkowo zwigzany jest charakterystyczny aparat poje-
ciowy, na ktory skltadaja sie miedzy innymi takie terminy jak: mlodos¢, adolescencja,
weczesna mlodos¢, wezesna dorostosé, kultura mlodziezowa, pokolenie itp., ktore
czgsto uzywane s3 synonimicznie. Nie ma potrzeby wyjasnia¢ wszystkich terminow,
ale potrzebnym i zasadnym wydaje si¢ rozréznienie i oddzielenie trzech najwaz-
niejszych - mlodziez, mlodos¢ i pokolenie wstepujace, ktore dotycza tego samego
zjawiska, cho¢ kazde z nich pokrywa inny jego aspekt. Wszystkie jednak stanowig
bazowy aparat pojeciowy niniejszej pracy.

I tak, przyjmuje sie, ze mlodos¢: (...) jest specyficznym okresem Zycia czlowieka,
charakteryzujgcym sie wystepowaniem spotecznych konsekwencji okreslonej sytuacji
biologicznej i psychologicznej. (...) Mtodosc jest to wiek spoteczny, zespét cech spotecz-
nych, a nie zwyczajna cecha biologiczna i psychologiczno-rozwojowa'"'.

Z kolei termin mlodziez odzwierciedla: (...) to co state w sposobie istnienia mto-
dych, charakter ich wiezi, zadan spotecznych, warunkow zycia. Mtodziez jest katego-
rig spoleczno-demograficzng, jednakze istotniejszy jest tu szerszy kontekst spoteczny,
gdyz nie jest to po prostu kategoria wiekowa, lecz zbior spoleczny wyznaczony przez
status spoleczny jednostek, ktorych cechg jest mtodosé. Mlodziez jest rowniez grupg
spoleczng uksztattowang na bazie tej kategorii. Istota tej grupy zasadza si¢ na sto-
sunku miedzy mlodziezg jako stalym typem grupy spotecznej a spoteczeristwem jako
catoscig'.

Natomiast pojecie mlodego pokolenia w opinii Karwata: (...) odzwierciedla za-
réwno obiektywng, jak i Swiadomosciowg wspolnote jednostek, ktorych cechg jest
miodos¢ (w sensie spotecznym), a ktora to wspélnota wynika nie tylko ze wspdlnego
potozenia, ale i ze wspolnych (zespolonych czasowo i przestrzennie) doswiadczen. Jak
dalej stwierdza autor (...) mfode pokolenie moze byc odnoszone do czesci catego spote-
czenistwa (mtode pokolenie Polakdow, mtode pokolenie lat siedemdziesigtych), jak i do
czesci jego poszczegblnych klas i warstw (mlode pokolenie chtopow). Po drugie mtode
pokolenie oznacza coraz to inng zbiorowosé, gdyz pokolenie wcigz jest to samo, ale
starzeje sig biologicznie i spolecznie, a wreszcie odchodzi, natomiast mtode jest coraz
to inne, nowe pokolenie'®.

Oczywiscie przytoczone w tym podrozdziale definicje sg tylko lub az ustaleniami
terminologicznymi, starajacymi si¢ ujac zjawisko w sposéb ujednolicony i systema-
tyczny. Rozumiejac potrzebe poczynienia pewnych zaltozen, do ktérych prowadza
niniejsze rozwazania, trzeba mie¢ na uwadze, o czym przypomina Barbara Fatyga,
ze wspoélczesna mlodziez wykazuje si¢ duzym zréznicowaniem $rodowiskowym,
zaréwno pod wzgledem statusu spofeczno-ekonomicznego, wyksztalcenia, wieku,

M. Karwat, W. Milanowski, op. cit., s. 27-29.
12Thidem, s. 28.
183 Tbidem.
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plci, jak i zmiennych kulturowych w postaci wplywu kultury popularnej czy formy
zagospodarowania czasu wolnego. Wszystkie te zmienne wplywajg na rodzaj wiezi
spolecznych wystepujacych w grupach réwiesniczych oraz przemiany o charakterze
obyczajowym, jak i mentalnym. Mlodziez nie jest monolitem, nie prezentuje jednego
typu wartos$ci, pogladéw czy tym bardziej zachowan. Charakteryzuje sie rowniez
réznym stopniem zaangazowania'®.

Wobec poczynionych tu uwag, mlodziez mozna uznad, z punktu widzenia makro-
struktury, za specyficzng grupe spolecznag, ktéra stanowi podstawe dla wspdlnych
dzialan, powstawania zwigzkow, zrzeszen, cho¢ sama z siebie nie wytwarza we-
wnetrznej formalnej organizacji. Jako pewien konglomerat staje si¢ rowniez podto-
zem dla budowania bytéw spolecznych o réznym charakterze, takich jak subkultury,
organizacje mlodziezowe, mtodziezéwki partyjne itp. Podobny poglad w tej sprawie
prezentuje niemiecki socjolog i filozof Friedrich Tenbruck, w swojej teorii dziatan.
Wedlug niego mlodziez jest: (...) w swej istocie grupg spoteczng, (...) ktora z kolei jest
w réznoraki sposéb powigzana wspélnotg swiadomosci, jednolitoscig tworzgcych jg
i oddzialywujgcych na nig sit i warunkow, jak réwniez stycznosciami miedzy grupa-
mi'®. Wedle teorii dziatan Tenbrucka mlodziezy nie mozna charakteryzowac jako
kategorii statystycznej, lecz jako grupe spoleczng, w ktorej istnieja relacje miedzy
czlonkami, prowadzace do wspolnoty swiadomosci, a przez to do wspdlnego dziala-
nia. Mlodziez charakteryzuje si¢ wspolnymi zainteresowaniami, swoistymi cechami
i formami $wiadomosci, a wiec wspolnotg wiezi, ktora konstytuuje grupe spoteczna.
W tym znaczeniu mlodziez jest grupa spoleczng, ktdra istnieje tylko dlatego, ze
jej cztonkoéw tacza okreslone stycznosci, ze przenikajace si¢ w réznorodny sposob
formalne i nieformalne grupy mlodziezowe tworza podstawe posredniej tgcznosci
miedzy mtodymiludzmi, Ze dopiero w tej przestrzeni spofecznej odnajdujg oni wtas-
ng $wiadomos¢ i formy wilasnej zyciowej aktywnosci. Fakt, ze mlodziez jest grupa
spoleczng oznacza, ze charakteryzujacej ja wspolnoty zachowan nie da si¢ zrozumie¢
jako prostej sumy zachowan jednostek. Mtodziez staje si¢ wlasciwymi spotecznymi
grupami odniesienia, poprzez ktére mltodzi ludzie pojmuja siebie i dzialajg. Stad
wynika fakt, Ze w polu dzialania tych grup spolecznych pojawiaja si¢ swoiste role
mlodziezy, tzn. ze mlodziez tworzy wlasne normy i wyobrazenia o zachowaniu,
ktdére mogg si¢ catkowicie r6zni¢ od przyjetych w spoleczenstwie. A zatem dopiero
w mlodziezowych grupach rowiesniczych (tzw. peer groups) rozwijaja si¢ zachowania,
postawy i formy $§wiadomosci typowe dla mlodziezy. Mlodzi s3 w tym znaczeniu
zawsze potencjalnymi dewiantami'®.

1948, Fatyga, Polska mlodziez w okresie przemian, [w:] Marody M. (red.), Wymiary zycia spolecznego.
Polska na przetomie XX i XXI w., Scholar, Warszawa 2002, s. 303-305.

195F, H. Tenbruck, Jugend und Gesellschaft. Soziologische Perspektiven, za: H. M. Griese, Socjologicz-
ne teorie mlodziezy, ,Jmpuls”, Krakow 1996, s. 128-129.

% Tbidem.
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W $wietle powyzszych definicji, w mojej ocenie, mlodziez to zbiorowo$¢ noszaca
obiektywne cechy kategorii spolecznej, ktora stanowi podstawe dla wspolnych
dzialan, dla budowania rozmaitych grup formalnych i nieformalnych, takich jak
zwigzki, zrzeszenia, subkultury, organizacje mlodziezowe, mlodziezowki partyj-
ne itp., nie wytwarzajjca sama z siebie Zadnej formalnej, wewnetrznej organizacji,
jednak polaczona pewna posrednia wiezig generujaca specyficzng przestrzen
spoleczna, okreslong $wiadomos¢ oraz formy zyciowej aktywnosci zwane mlo-
dziezowymi, majaca potencjal przeksztalcania si¢ w specyficzna grupe spoteczng.

Podsumowujac, z koniecznosci skrétowe ustalenia terminologiczne dotyczace
mlodziezy, powiedzie¢ mozna, ze stanowi ona dynamiczng konstrukcje spoteczng!”’,
ktdéra w réznych miejscach i czasie inaczej rozumiano, co powodowato réwniez for-
mulowanie odmiennych oczekiwan wzgledem mlodych ludzi. Miodziezy nie sposob
opisa¢ jedynie w sposob statystyczny, w kategoriach niezmiennego przedmiotu.
W tym przypadku, opis statystyczny jest jedynie pewng rama, ktdra zostaje dopiero
wypelniona okreslonymi tresciami o charakterze spolecznym, psychologicznym,
ekonomicznym itp. W podmiotowym podejsciu do mlodziezy, zwraca si¢ uwage
na aspekt $wiadomosci, czy tez samoswiadomosci mlodego pokolenia, ktore zdaje
sobie sprawe z wlasnego polozenia spolecznego i tego, jak moze je wykorzysta¢ dla
osiggniecia wlasnych celow. Dlatego tez, wazna wydaje si¢ uwaga poczyniona przez
pedagoga Zbyszko Melosika, ktéry postuluje rezygnacje z przekonania, ze: (...)
istnieje ,esencjalistyczne doswiadczenie konstytuujgce mtodziez”. Przekonanie takie
nie zawiera bowiem nic innego jak ,metanarracyjng wiedze” dotyczgcg tego, jakie
powinno by¢ ,wlasciwe” doswiadczenie mlodziezy'®. Autor tym samym sugeruje,
by dazy¢ do odpowiedzi na pytanie o ksztalt dyskursywnej walki, w trakcie ktdrej
mlodziez jest konstruowana, i w ktdrej bierze ona aktywny udziat jako podmiot.
Walka ta toczylaby si¢ woko! pytania co znaczy byé mlodziezg, a réznorakie odpo-
wiedzi wyznaczalyby przestrzen debaty. Ten tez watek bedzie jedna z gtéwnych osi
analitycznej czesci mojego doktoratu.

4. MtODZIEZ W SWIETLE DOTYCHCZASOWYCH BADAN

Mlodziez byta rozpatrywana z réznych perspektyw, ktore wplywaly determinujaco

na rodzaj prowadzonych badan. W ten sposéb mozna wyrézni¢ nastepujace nurty:

= nurt wydzielajacy mlodziez ze wzgledu na jej osobliwa kulture spoleczng -

w tym ujeciu najczesciej utozsamiano mlodziez z nastolatkami, analizujac ich

$wiat wartosci, postaw, aspiracji, orientacji zyciowych, wzoréw i norm zacho-

wan, uczestnictwo w kulturze symbolicznej (badania skupiaty sie gléwnie na
mlodziezy szkolnej);

17Z. Melosik, Mlodziez a przemiany kultury wspélczesnej, [w:] Leppert r., Melosik Z., Wojtasik B.
(red.), Mlodziez wobec (nie)goscinnej przyszlosci, op. cit., s. 13.
18Thidem, s. 28.
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= nurt akcentujacy procesy socjalizacji mtodziezy, konflikt pokolen oraz zmia-
n¢ pokoleniowg - produktem tego nurtu bylo wyeksponowanie terminu
pokolenie!'®;

» nurt ujmujacy mlodziez z punktu widzenia jej miejsca, pozycji i roli w spole-
czenstwie — mlodziez utozsamiano z kategorig odtworczg badz czynnikiem
innowacyjnym w przemianach spotecznych;

= nurt analizujacy relacje mlodziezy do réznych elementéw struktury spolecznej
takich jak grupy rowiesnicze, rodzina, zbiorowosci lokalne'’;

= nurt rozpatrujacy dewiacje i patologie wsrod mlodziezy — problemy alkoholi-
zmu, narkomanii, przestepczos$ci;

= nurt subkulturowy.

Badania dotyczace kwestii mtodziezy byly prowadzone podobnie jak uzasadnie-
nia teoretyczne, czyli wielotorowo. W tym miejscu chcialabym jedynie zaznaczy¢
obszary, w jakich badania nad mlodzieza byly przeprowadzane od poczatku lat go.
minionego stulecia w Polsce. Postugujac si¢ przyjetymi w metodologii zasadami
podziatu, w rozpatrywanym okresie przewazaly badania o charakterze ilosciowym,
statycznym czy przekrojowym, najczesciej za$ stosowanym narzedziem byta ankieta.
W pierwszej potowie lat go. polscy socjologowie byli zainteresowani gtéwnie zmia-
nami, jakie dokonaty sie w Polsce opisywanych za pomoca paradygmatu transfor-
macji. Druga polowa wspomnianego okresu charakteryzowata si¢ przewaga badan,
w ktorych dominowaly raporty, badz dorazne interpretacje uzyskanych wynikéw,
typologie postaw, orientacji zyciowych, czy aksjologicznych, szkice stylow zycia.
Natomiast, jak twierdzi Fatyga, wyniki badan pokazuja, Ze sygnaly wysylane przez
mlodziez $wiadczy¢ mogg o tym, iz wizja ich §wiata spolecznego, ktory w niedalekiej
przyszlosci bedzie przez nich zdominowany, jest $wiatem, w ktérym znane cechy
i wartosci uzyskuja nowe znaczenie'"'.

Zakres badan dotyczacy mlodziezy obejmowat takie zjawiska jak: wartosci, sens
zycia, $wiatopoglad, orientacje Zyciowe i spoteczne, patologie, przemoc, subkultury,
postawy wobec demokracji, uczestnictwo w kulturze, tozsamo$¢ w wymiarze jed-
nostkowym i zbiorowym, religijnos¢, aspiracje. Oczywiscie nie wszystkie z tematoéw
byty eksploatowane z jednakowym nasileniem. Wedtug Lepperta polem nadmiernie
eksploatowanym byla problematyka aksjologiczna oraz zjawiska patologiczne, na-
tomiast polem mniej wykorzystywanym byly analizy jako$ciowe!'?. Jednoczesnie
ten sam autor zwraca uwage, ze zmiany w spoleczenstwie, ktére pociagaja za soba

19Zob. M. Zielinska, Zréznicowane postawy wobec wybranych wymiardw rzeczywistosci spolecznej
jako wyznaczniki odrebnosci pokoleniowej, [w:] D. Walczak-Duraj (red.), Wartosci i postawy
miodziezy polskiej, t. 1, Wyd. Uniwersytetu Lodzkiego, £6dz 2009.

9Por. A. Sosnowski, J. Walkowiak, op. cit.

"B, Fatyga, Dzicy z naszej ulicy. Antropologia kultury mlodziezowej, ISNS UW, Warszawa 1999,
S. 55.

"2Doktadne zestawienie prowadzonych w Polsce badan zob. R. Leppert, op. cit., s. 24-34.
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przemiany naukowego modelu poznania, powoduja, ze: (...) mozna zaobserwowaé
tendencje polegajgcg na przechodzeniu w badaniach nad milodziezg od wyjasniania
polegajgcego na poszukiwaniu zwigzkéw przyczynowo-skutkowych i stuzgcego pano-
waniu, ku rozumieniu'®.

Zasygnalizowane powyzej ustalenia terminologiczne bedace egzemplifikacja
wspolczesnie funkcjonujacych pogladéw w mysli socjologicznej, ktérych autorzy
w sposdb teoretyczny i badawczy zajmowali si¢ kwestig mtodziezy, stanowia rame
teoretyczng pozwalajacg w dalszej czesci tej pracy zastanowi¢ si¢ nad sposobami
jej wypelniania przez obiekt badania, budowania konkretnych obrazéw i narracji
na poziomie dyskursu. Mlodziez jako byt spoteczny, jak wyzej uzasadniatam, jest
efektem dialektycznie rozumianego procesu - oddzialywania spoleczenstwa na
mlodziez (chocby poprzez socjalizacje) oraz samodzielnej aktywnosci. Rozdziat ten
jest proba zobrazowania teoretycznej refleksji nad miodzieza, odzwierciedleniem
metanarracji, proba przesledzenia wytwarzania pojecia i jej desygnatu w toku hi-
storycznego procesu.

W dalszej czesci pracy bede zajmowac sie dyskursem jako przestrzenia stwarza-
jacag mozliwos¢ prezentacji $wiatopogladow reprezentantéw mlodego pokolenia
korzystajac ze wskazéwki Zygmunta Baumana, ktdry jest przekonany o tym, Ze
zrozumienie problemu mlodziezy polega na uchwyceniu wartosci jakie mlodziez
chcialaby zinternalizowad, jakie osiagna¢ oraz kwestig tego, czy panujgcy kontekst
spoteczny pozwala na zdobycie zalozonych celéw!**. Pozwoli to sprowadzi¢ dyskusje
na grunt empiryczny. Badajac wytwory kulturowe, za jakie uzna¢ mozna debaty
mlodych na famach prasy, bede dazy¢ do odtworzenia, zgodnie z przytaczang juz
dyrektywa Zbyszko Melosika, sposobdéw konstruowania i samokonstruowania mto-
dziezy w toku dyskursywnej walki.

W Tbidem, s. 33.
117, Bauman, Mfodziez w krainie marzen, ,Nowa Kultura” nr 19, 1961 oraz Wzory sukcesu war-
szawskiej mlodziezy, ,,Studia Socjologiczne” nr 3, 1961.
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SPOtLECZNA ROLA JEZYKA.
ZWROT KU DYSKURSOWI

W HUMANISTYCE | NAUKACH
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1. FILOZOFIA - JEZYK - SPOLECZENSTWO. ZNACZENIE ZWROTU
LINGWISTYCZNEGO

Swiat jest tylko tam, gdzie jest jezyk — te stowa, autorstwa Wilhelma von Humboldta,
w znacznej mierze odzwierciedlaja postawe i kierunek myslenia przedstawicieli
wspolczesnej humanistyki, obrazujac jednoczesnie role jaka pelni jezyk w tworze-
niu i porzadkowaniu §wiata spotecznego. Staje si¢ on konstytutywny dla istnienia
spolecznego $wiata sensu largo, co implikuje coraz powszechniejsze przekonanie
o jezyku jako kluczu do zrozumienia wspodlczesnej rzeczywistosci. Czy jezyk stanowi
jednak klucz wylacznie do zrozumienia wspolczesnosci? Jednoznaczna odpowiedz
na to pytanie musiataby w jakims sensie ocierac si¢ o naiwno$¢, bowiem nie brataby
pod uwage ontologicznych zalozen towarzyszacych prébom jej udzielenia, niemniej
nalezy z calg pewnoscig zwroci¢ uwage na dwa elementy rzucajace $wiatlo na po-
stawiony problem. Z jednej strony, jezyk od czaséw starozytnych stanowil wazne
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narzedzie ludzkiego ekwipunku, zaréwno gatunkowe, jako swoiscie wyrozniajaca
cecha ludzka, jak i symboliczne, w kontekscie wykorzystywania go w sposob twor-
czy - wystarczy chocby wspomnie¢ antyczng retoryke, czyli sztuke argumentaciji,
rozumiang jako umiejetnos¢ postugiwania si¢ jezykiem dla osiggniecia okreslonych
celow. Z drugiej zas, na rzecz szczegdlnego charakteru wspolczesnosci przemawia
jej znaczace ujezykowienie. Wspdlczesnos¢ produkuje bowiem teksty na skale ma-
sowy, tekst rozumiany jako przekaz staje si¢ immanentna czescig $wiata ludzkiego,
jednym z jego gléwnych wytwordw. Dlatego tez, lepsze zrozumienie jezyka, ktérym
sie postugujemy, prowadzi¢ moze do lepszego zrozumienia spofecznych problemow
wyrdzniajacych (po)nowoczesne spoleczenstwa. W nurcie dyskursu naukowego
to zogniskowanie uwagi na jezyku najlepiej obrazuje zwrot lingwistyczny, jaki do-
konat si¢ na gruncie nauk humanistycznych. Jego pierwsza odstona miala miejsce
na poczatku XX wieku, druga zas, zwana czesto zwrotem komunikacyjnym, mniej
wiecej na przetomie lat 7o. i 80. ubiegtego stulecia. Jednak, by dobrze zrozumieé¢
znaczenie owej rewolucji jezykowej, zasadnym wydaje si¢ krotkie przypomnienie
tego, jak jezyk rozumiany byt w poprzedzajacych zwrot epokach. Jest to o tyle istot-
ne, ze réznym okresom rozwoju mysli, gléwnie filozoficznej, ktore nadajg okreslony,
zmieniajgcy sie status jezykowi, towarzyszg odpowiednie sposoby ujmowania §wiata.

Ponizsza, skrétowa prezentacja wybranych stanowisk filozoficznych odnosza-
cych sie do relacji podmiot - rzeczywisto$¢ — jezyk stuzy¢ ma wstepnej refleksji nad
mozliwosciami definiowania kluczowego dla catej pracy aktora spolecznego, jakim
jest mlodziez, zaréwno w wymiarze tozsamos$ciowym, jak i w aspekcie uwiktania
tej tozsamosci w strukturalne relacje jezykowe bedace przedmiotem moich zainte-
resowan w czesci badawczej.

Zalozeniem, od jakiego wychodze¢ w tym rozdziale, sa wspdlne uwarunkowania
myslenia, jezyka i rzeczywistosci spotecznej oraz ich nierozerwalne i uzaleznione
od siebie nawzajem funkcjonowanie. Celem tej czesci rozprawy bedzie wskazanie,
w jaki sposob mys$l filozoficzna — a nastepnie spoteczna - umozliwila zaistnienie
tak pomyslanego zwiazku. Oznacza to przypomnienie i wskazanie na te watki oraz
te procesy, jak i samych ich autoréw, ktére poniosty nieoceniong zastuge dla moz-
liwosci podniesienia $wiadomosci dyskursywnej postindustrialnych spoteczenstw.
To réwniez proba odpowiedzi na pytanie, w jaki sposob jezyk i podmiot za pomoca
wlasnego rozumu, $wiadomosci, czy inaczej — myslenia wptywaja na konstruowa-
nie rzeczywistoéci spolecznej i wytwarzanie spotecznych senséw. Méwigc stowami
Pierre’a Bourdieu, w jaki sposob konstruowane byly narzedzia symbolicznej prze-
mocy, w postaci wizji i obrazow tej rzeczywistosci. Szczegdlnie uzytecznym elemen-
tem w tym uktadzie okazuje si¢ jezyk, ze wzgledu na swojg symboliczng skutecznos¢
i fundamentalng role w komunikacji. W tym kontekscie odzywa pytanie o charakter
bytu jezyka - czy jest on tylko no$nikiem senséw, zupelnie przezroczystym, czy
tez, odwolujac si¢ do stéw Humboldta, jezyk jest naszym $wiatem? Bourdieu dy-
stansujac si¢ od jednoczynnikowego wyjasniania $wiata, unikajac tego, co skrajnie
obiektywne i skrajnie subiektywne, wskazuje, ze jezyk jest medium strukturujacym,
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jak i strukturyzowanym. Rola jezyka w ksztaltowaniu spotecznej struktury byla
postrzegana roznie w zaleznosci od epoki i dominujacych w niej pogladéw. Jak
wczesniej wspomnialam, byla nierozerwalnie zwigzana z koncepcjami podmiotu,
ktéremu nadawane byly coraz szersze kompetencje. Wraz z rozszerzeniem rozumie-
nia podmiotu na podmiot zbiorowy i wkroczeniem socjologii na aren¢ nauk huma-
nistycznych, zaczelo przebija¢ sie przekonanie o spotecznym wytwarzaniu wszelkiej
wiedzy. Wzrost znaczenia i coraz bardziej dynamiczny rozwéj srodkéw masowego
przekazu powodowal, ze coraz istotniejszg role odgrywaty formy komunikowania
spolecznego i dyskursywnego konstruowania rzeczywisto$ci. Zatem zycie spoteczne
wydaje si¢ by¢ zatopione w jezyku, w dyskursie, a poprzez przekonanie o jego silnym
zwigzku z procesami mysélenia i dziatania sam jezyk zaczal by¢ traktowany jako
forma spolecznego dziatania pozwalajaca ksztaltowac rzeczywistos¢ pozajezykowa
(etnometodologia). Najwlasciwszym wobec tego narzedziem poznania tak rozumia-
nego $wiata spotecznego i jego problemoéw, w wyposazeniu socjologa, wydaje sie by¢
analiza dyskursu. Jednak pod hastem analizy dyskursu kryje sie cate spektrum dzie-
dzin, ktére daly jej poczatek, a pézniej konstytuowaty jej rozwoj, takich jak lingwi-
styka, filozofia i socjologia. Ta zlozonos¢ powoduje, ze w ramach analizy dyskursu
mieszczg si¢ badania nad tekstem, mowg, konwersacjg, czy innymi niewerbalnymi
przejawami zachowan symbolicznych. Analiza dyskursu nierozerwalnie zwigzana
pozostaje z aspektem spolecznym i interakcyjnym. A zatem historyczny rys bedzie
musial uwzglednia¢ wszystkie wspomniane watki, aby proba taka mogta zakonczy¢
sie powodzeniem. Dlatego ta swoista wedréwke mysli chciatabym rozpoczaé od
obszaru filozofii, uzupelniajac ja po drodze o wybrang mysl socjologiczna, a takze
watki lingwistyczne. Nie jest bowiem mozliwe, dokonanie precyzyjnego ciecia mie-
dzy wspomnianymi dyscyplinami i precyzyjne wypreparowanie poszczegolnych pél
naukowych, tym bardziej, ze wielu z przytaczanych autoréw bywa ,,zawlaszczanych”
przez kazda z nich. Taki zabieg wydaje sie rowniez by¢ nieuzasadniony w kontek-
$cie analizy dyskursu, ze wzgledu na jej interdyscyplinarny charakter. Nie zmienia
to faktu, ze socjologia nie moze korzysta¢ z dorobku filozoficznego bez dokonania
odpowiedniego przelozenia i przeksztalcenia, obie bowiem dyscypliny r6zni rodzaj
stawianych sobie pytan i probleméw do rozwigzania. Méwiac jezykiem Bourdieu,
socjologia ,,kradnie” wprawdzie filozofii problemy, ale przeksztalca je z metafizycz-
nych w naukowe!, co dobrze oddaje rozumienie i korzystanie z pojecia dyskursu
w obu dyscyplinach, co pdzniej bede starala si¢ przyblizy¢. Dlatego bede w tekscie
odwolywata si¢ gtéwnie do paradygmatu interpretatywnego, na ktérym to obszarze
mozliwe jest przettumaczenie interesujacych mnie zagadnien, zrodzonych na tonie
filozofii, na jezyk i metody socjologii.

Jak powiada Ernst Tugendhat?, podstawowe pytania filozoficzne nie zmieniaty
sie od czaséw starozytnych, to co uleglo zmianie, to sposéb ich stawiania oraz

' P. Bourdieu, Questiones de socjologie, Les Editions de minuit, Paris 1980, s. 52.
* E.Tugendhat, Bycie. Prawda. Rozprawy filozoficzne, Oficyna Naukowa, Warszawa 1999, s. X-XII.
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pojecia za pomocg ktorych byly formutowane. Od czaséw Parmenidesa w centrum
zainteresowania ontologii byt byt rozpatrywany ze wzgledu na jego bycie, bedacy
przedmiotem filozofii bytu, przyjmujacej istnienie obiektywnych zasad bytowych
izmierzajacych do ich obiektywnego opisu. Filozofia nowozytna (transcendentalna)
za swoj przedmiot przyjeta natomiast przedmiot jawigcy sie w swiadomosci ludzkie;.
Swiat przestaje by¢ dany cztowiekowi wraz zimmanentnym mu sensem, to cztowiek
staje si¢ ,,nadawcg” sensu. Zatem jedyna mozliwg filozofig jest filozofia sensu, ktéra
uznaje, ze jedynym przedmiotem dociekan filozoficznych jest proces wytwarzania
ludzkiego sensu $wiata. Kolejny krok to filozofia analityczna, ktéra koncentruje
swoja uwage na formalnej strukturze zdania orzekajacego, w ten sposéb wprowa-
dzajac w miejsce bytu, czy $wiadomosci, jezyk. Jak przekonuje Tugendhat, wszystkie
tradycyjne problemy pozostaly niezmienne, zmienit sie tylko teren, na ktérym sie
je rozpatruje. Co wigcej, mozna to nawet robi¢ w sposob bardziej precyzyjny, jesli
uda sie tylko odpowiednio przelozy¢ problematyke tradycyjna na jezyk pojec¢ ana-
litycznych. Filozofia analityczna nie moze si¢ jednak ogranicza¢ do badania formy
logicznej jezyka, ale musi rdwniez ukazywaé reguly uzywania pojec jezykowych.
Tak skonstruowana filozofia analityczna moze by¢ zastosowana do kazdego obszaru
problemowego®.

Fakt, ze jezyk zajal centralne miejsce w filozofii, faczy si¢ z przemiana, ktérej ule-
gla ona w ostatnich dziesigcioleciach. Ideat poznania naukowego opartego o model
nowozytnego przyrodoznawstwa, pomijal zupelnie jezykows interpretacje $wiata,
bowiem $wiat przezywany, mowiac jezykiem Alfreda Schiitza, nie stanowif punktu
wyjscia dla procesu poznania, procesu nabywania wiedzy. Jezyk nie mial statusu
struktury prymarnej. Jak zatem doszlo do tego, ze jezyk zajal centralne miejsce
w filozofii, jak i socjologii?

W tym celu przeglad stanowisk nalezy rozpocza¢ od Platona* reprezentujacego
skrajny realizm pojeciowy. Podstawowym zalozeniem jego filozofii bylo rozréznie-
nie $wiata idei i $wiata rzeczy, ktérych zalezno$¢ polega na tym, iz idee stanowia
wzory dla rzeczy, innymi stowy, rzeczy partycypuja w ideach poprzez dw wzor, czyli
tzw. cechy gatunkowe. Zatem, §wiat prawdziwy (§wiat idei) jest wzorem dla $wiata
pozoréw (Swiata rzeczy). W tak zdefiniowanym przez Platona $wiecie, czlowiek jest
odtwoérczy w poznaniu, jedynie dociera do bytu i go poznaje, poniewaz $wiat jest
dany i zastany. Dodatkowo, jako natywista, Platon uznaje, iz cztowiek przychodzi
na $wiat juz z pewna wiedza, ktdrg w trakcie zycia przypomina sobie w procesie
anamnezy. W ludzkim umysle zostata zapisana wiedza o ideach w postaci poje¢ ogol-
nych, ktére pozwalaja nam na rozpoznawanie rzeczy i przyporzadkowanie ich do
odpowiednich gatunkéw. Nazwy wobec tego maja charakter ogdlny, a kazda rzecz
ma swoja wlasciwa nazwe, ktora odzwierciedla jej istote, jej cechy ogdlne, gatunkowe.

* E.Tugendhat, Bycie. Prawda. Rozprawy filozoficzne, Oficyna Naukowa, Warszawa 1999, s. X-XII;
oraz A. Mis, Filozofia wspélczesna, Scholar, Warszawa 2007, s. 203-204.
* Zob. Arystoteles, Etyka nikomachejska, PWN, Warszawa 1956.
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Nazwe i rzecz taczy pewien nierozerwalny zwigzek, ktdry nie zalezy od konwencji
jezykowej. Jezyk zatem jest niejako przynalezny rzeczom. Charakterystycznym dla
tego okresu schematem myslenia byt uklad: znak - idea - rzecz, w ktérym znak
reprezentowat poniekad idee lub rzecz w komunikacji jezykowej. Zatem, jak trafnie
stwierdza Lotar Rasinski: (...) swiat stow, jezyk nie ma wlasnego, niezaleznego istnie-
nia, ale zywi sig tylko realnymi bytami myslowymi czy zmystowymi, bedgc w gruncie
rzeczy, ich podrzednym substytutem®. Zasadniczo, sytuacja taka utrzymywala sie
mniej wiecej do potowy XVII wieku, dopiero bowiem pojawienie si¢ Kartezjusza
spowodowalo proces przemian w omawianym kontekscie.

Naduzyciem bylby proby wkomponowania problematyki mtodziezy w ramy mysli
Platonskiej. Chcialabym w tym miejscu jedynie zwrdci¢ uwage na ontologiczno-
-epistemologiczne uwarunkowania intelektualne towarzyszace ksztaltowaniu sie
i opracowywaniu rzeczywistosci spolecznej w kazdym aspekcie do potowy XVII
wieku. Autonomiczny zbiorowy podmiot, jakim czyni¢ w tej dysertacji mlodziez,
nie mial mozliwoéci wylonienia si¢ w zastanych ramach instytucjonalno-jezyko-
wych, o czym pisz¢ w rozdziale I. Nawet gdyby zalozy¢ jego istnienie, bylby on, jak
wszystkie pozostale elementy rzeczywistosci, odbiciem $wiata zastanych idei, jezyk
natomiast stuzylby jedynie odwzorowaniu tej czg¢sci $§wiata rzeczy, nie za$ kreacji,
albo autokreacji tozsamosci mlodziezy.

Od czaséw Kartezjusza podmiot zaczyna nabiera¢ nowych cech. Co prawda nie
staje sie¢ w pelni autonomiczny, ale rozpoczyna si¢ proces jego usamodzielniania.
Kartezjusz podobnie jak Platon byl natywista, co oznaczalo uznanie istnienia wie-
dzy wrodzonej. Zmienial si¢ jednak u niego sens owej wiedzy. W koncepcji Platona
wiedza wrodzona jest odbiciem idei, natomiast w XVII wieku idea znaczy tyle, co
tre$¢ swiadomosci. Wszyscy ludzie, posiadajac i opierajgc si¢ na jednakowych ideach
wrodzonych, maja mozliwos¢ budowania prawdziwej wiedzy o $wiecie, a poznanie
odbywa si¢ na drodze rozumowej. Zatem to czlowiek, indywiduum, a doktadniej
jego rozum oraz $wiadomos¢, staje w centrum, wyznaczajgcym miare poznania.
Rzeczywistos¢ jest nam dana, niemniej pozostaje nieistotna dopdki nie zostanie
dostrzezona przez indywiduum. Podmiot (§wiadomos¢) co prawda nadal tylko
odzwierciedla $wiat, nadal jest bierny, ale swoistej ,,emancypacji” ulega rozum.
Kartezjusz, dokonujac zwrotu indywidualistycznego, posrednio zmienil réwniez
role jezyka, nadal mu inne znaczenie. W tej optyce, jezyk zaczal stanowi¢ narze-
dzie dostepu do rzeczywistosci, bo inaczej rozum nie méglby jej odkrywac. Jezyk
stanowil narzedzie doskonale przezroczyste, ktdre jest nam wrodzone w postaci
doskonale uniwersalnej. W jego koncepcji, rzeczy i jezyk sa podporzadkowane
rozumowi w aspekcie poznania, czy tez rozpoznawania rzeczywistosci. To wlas-
nie w XVII wieku jezyk zaczal pretendowac do roli odtwarzania porzadku $wiata.
Wihasnie ze wzgledu na tak postrzegana funkcje, jezyk musial staé si¢ przezroczysty,

> L. Rasinski, ,,Reguly” i ,gry” Swiata spolecznego — Wittgenstein, de Saussure i zwrot lingwistyczny
w filozofii spotecznej, [w:] tenze (red.), Jezyk, dyskurs, spoteczeristwo, PWN, Warszawa 2009, s. 10.
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aby w zaden sposéb nie zakldcaé relacji miedzy podmiotem a rzeczg. Jezyk w tym
ujeciu, jak zauwaza Bogdan Banasiak jest: (...) neutralnym nosnikiem sensu®. W tak
pojetym rozumieniu podmiotu i §wiata, jezyk ani relacja znak - znaczenie nie sa
dotknigte niczym, co mialoby charakter spotecznej konwencji, wobec czego nazwa
nadal wynika z natury rzeczy.

Wobec powyzszych konstatacji, w ramach Kartezjanskiego punktu widzenia
konstytuujacego jakosciowo odmienng od Platonskiej perspektywe, zmuszeni by-
liby$my my$le¢ o mlodziezy na podobienistwo agregatu jednostek w okreslonym
wieku, jezyk za$ bylby neutralnym medium, za pomocg ktérego mozna by o tym
zbiorze bezstronnie i obiektywnie opowiada¢. Niemniej jednak, wszystko to czysto
hipotetyczny kontekst rozwazan, bowiem kartezjanski indywidualizm w my$leniu
o ponadindywidualnych podmiotach stwarza réwnie nieprzezwyciezalne trudno-
$ci jak uprzednio omawiany idealizm. Mlodziez, jako aktor zbiorowy, w zastanych
warunkach kulturowych pojawi¢ sie nie mogla, jezyk za$ z calg pewnoscig nie mogt
stuzy¢ jako narzedzie jej kreacji.

Czy jednak jezyk jest jedynie odbiciem rzeczywistosci, przezroczystym nosni-
kiem, czy tez moze jest czyms$ wigcej niz prostym $rodkiem komunikowania? Po-
wyzsze i w podobny sposob sformulowane pytania staly siec domeng filozofii spotecz-
nej wraz z poczatkiem XX wieku, kiedy to uwaga zostala skierowana ku strukturze
jezyka z jej aspektami kreacyjnymi. Zmiany w mysli humanistycznej otworzyt tzw.
zwrot lingwistyczny, na ktory ztozyly sie koncepcje wielu autoréw z obszaru filozo-
fii, jezykoznawstwa i innych dyscyplin. Do prekursoréw zaliczy¢ nalezy Ludwiga
Wittgensteina, Ferdinanda de Saussure’a oraz Johanna Herdera, Johanna Georga
Hamanna, Wilhelma von Humboldta (koncepcja HHH), na ktérych propozycjach
chciatabym si¢ na chwile zatrzymac.

Historia przedstawionej dotychczas mysli prowadzita od antyku przez Karte-
zjusza, zmierzajac w strong filozofii jezyka, tym samym - od ontologii bytu, przez
podmiot jako dawce sensu, do zwrotu lingwistycznego. By najogélniej oddac sens
owej rewolucji jezykowej postuze si¢ stowami Roya Harrisa, podkreslajacego, iz
w nowym paradygmacie myslenia o jezyku: (...) jezykowi nie przypisuje si¢ juz dru-
gorzednego znaczenia w naszym pojmowaniu Swiata, w ktorym zyjemy, ale zajmuje
w nim miejsce zasadnicze. Stowa nie sg juz zwyktymi glosowymi etykietami ani ko-
munikacyjnymi dodatkami nakladanymi na uprzednio istniejgcy porzgdek rzeczy.
Sg kolektywnymi wytworami spolecznej interakcji, podstawowymi narzedziami, za
pomocg ktérych istoty ludzkie tworzq i artykutujg swéj swiat’. Tak sformutowany
sposob ogladu $wiata burzyl dotychczasowy porzadek myslenia o nim, gdzie nie
bylo miejsca na jezyk jako byt autonomiczny wzgledem podmiotu i rzeczywistosci.

¢ B. Banasiak, Alternatywa mysli wspélczesnej: byt czlowieka albo byt jezyka, ,Nowa Krytyka” nr
6, 1995, S. 8.

7 R. Harris, Language, Saussure and Wittgenstein. How to Play Games with Words, Routledge,
London -New York 1988, s. 7.
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Jezyk w takim ujeciu, jak zauwaza Rasinski: (...) staje sie aktywnym czynnikiem
ksztaltowania rzeczywistosci, nie zas biernym odzwierciedleniem mysli lub rzeczy®.
Druga wazng przeslanka wzmiankowanego zwrotu lingwistycznego jest wskazanie
na spoleczne uwarunkowania jezyka i wynikajace z tego konsekwencje. Nie byloby
to mozliwe bez idei ptynacych z mysli Kanta, Hegla czy Durkheima, ktérzy swoimi
koncepcjami przygotowali grunt dla zaistnienia powyzej opisanej zmiany, co wig-
zalo si¢ z ,uaktywnianiem” podmiotu oraz ze stopniowym przenoszeniem ciezaru
na to, co spoleczne.

Niezwykle wazng refleksja, w ramach ktdrej jezyk zajmuje fundamentalne miej-
sce w konstytuowaniu rzeczywistosci, byla filozofia Wittgensteina. Jego dorobek
podzieli¢ mozna na okres wczesny i pdzny, ktore w pewnych obszarach stanowia
nawet swoje przeciwienstwo. Reprezentatywne dla tych dwoch okreséw sg dwa ty-
tuty — odpowiednio Tractatus logico-philosophicus oraz Dociekania filozoficzne. Jak
twierdzil sam autor, w przedmowie do Docieka#, dzieto to nalezy ujmowac tylko na
tle i w przeciwienstwie do Traktatu, ktéry poddany zostal krytyce za powazne ble-
dy’. To wlasnie w Dociekaniach filozoficznych Wittgenstein krytykuje augustianski
obraz jezyka, cho¢ tak naprawde byl to koncept panujacy od czaséw Platona i bedacy,
w mniemaniu autora, zrédlem blednych wyobrazen o relacji jezyk — rzeczywistos¢.
Sktada si¢ na niego kilka twierdzen, ktore sprowadzi¢ jednak mozna do jednego —
znaczeniem wyrazu jest reprezentowany przezen przedmiot, zatem jedyna funk-
cja jezyka jest przedstawianie rzeczywisto$ci'®. Wittgenstein byl pierwszym, ktdry
stanowczo sprzeciwit si¢ temu stanowisku. Kwintesencje jego koncepcji mozna
ujaé¢ w nastepujacy cytat: (...) znak (zdanie) uzyskuje swoje znaczenie (significance)
dzieki systemowi znakow, do ktérego nalezy. Mowigc nieprecyzyjnie: rozumieé zdanie
znaczy rozumiec pewien jezyk'. Wittgenstein odsylta nas w ten sposéb do metafory
gry jezykowej, w ktorej stowa i znaki sg jej elementami, natomiast znaczenie owych
elementow okreslone jest przez reguly gry. Poszczegélne elementy s znaczace tylko
w odniesieniu do innych jej elementéw. Gra jest pewng umowsa, konwencjg, ktdra
zawierana jest w ramach interakcji spofecznej, gdzie gracz moze jedynie gra¢ wediug
ustalonych regul, nie posiadajac mocy ich zmieniania. Taki tok rozumowania jest
$wiadectwem przeswiadczenia o silnym wpltywie kontekstu spotecznego na proces
wytwarzania znaczenia.

W podobnym tonie swoje mysli formulowal de Saussure, wskazujgc na prymat
jezyka nad pojeciem, a wiec analogicznie jak u Wittgensteina, znak, jego zdaniem,
zyskuje znaczenie w relacji do innych elementéw w systemie jezykowym. Dodatko-
wo zwrdcil on uwage na nierozdzielnos¢ obrazu akustycznego (signifiant) i pojecia

8 L. Rasinski, op. cit., s. 9.

* H.-J. Glock, Stownik Wittgensteinowski, Wyd. Spacja, Warszawa 2001, s. 82.

10 Tbidem, s. 55.

I L. Wittgenstein, Znaczenie stowa, [w:] L. Rasinski (red.), Jezyk, dyskurs, spoleczeristwo, PWN,
Warszawa 2009, s. 101.
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(signifié) w znaku jezykowym!'2. Tym samym de Saussure zrywa z tradycja, w ktorej
warto$¢ jezykowa stowa wynika z jego zwigzku z ideg. Innym elementem koncepcji
Saussure’a, na ktory nalezy zwrdci¢ uwage, jest wyrdznienie w obrebie mowy dwéch
czlonéw: jezyka (langue) i méwienia (parole), gdzie ten pierwszy oznacza system
uniwersalnych regut jezykowych pozwalajacych danemu podmiotowi rozumie¢ i by¢
rozumianym. Jednak aby jezyk mogl zaistnie¢, jak podkresla de Saussure, potrzebna
jest zbiorowos$¢ moéwigca, jezyk nie istnieje bowiem nigdy poza faktem spolecznym®.

Te dwie koncepcje zrywaja catkowicie z dotychczasowym sposobem myslenia
o jezyku, ktory zupelnie pomijat jego spoteczny aspekt. Jezyk ,,przechodzi” swoista
metamorfoze — od niewidzialnego nosnika sensu in abstracto, przez obiektywne
narzedzie rozumu, do zjawiska spolecznego. A zatem, z jednej strony mamy do
czynienia z wyemancypowaniem pozycji jezyka, z drugiej, w kolejnym ruchu, z za-
nurzeniem go w spoleczenstwie.

Warto w tym miejscu przyblizy¢ w skrocie inng koncepcje, ktoéra rowniez wskazu-
jena,czynny” charakter mowy, czyniac z jezyka forme dzialania - teorig znaczenia,
ktdrej inicjatorami sg niemieccy teoretycy jezyka: Humboldt, Hamann i Herder
(w skrocie HHH). Na czym polegata doniosta rola ,koncepcji HHH”, w zwigzty
i uporzadkowany sposdb przedstawia Charles Taylor, ktéry wsrod najwazniejszych,
niezbywalnych aspektow jezyka widzi po pierwsze mozliwos¢ formutowania w nim
rzeczy, dzieki czemu cztowiek zyskuje artykulowany poglad na $wiat, innymi stowy —
dzigki jezykowi rzeczy zaczynajg funkcjonowaé w ludzkiej swiadomosci. Jednakze
umieszczanie rzeczy w $wiadomosci jednostek to nie jedyna kompetencja jezyka,
gdyz umozliwia on ponadto wprowadzanie rzeczy w przestrzen interpersonalna,
konstytuujac w ten sposéb przestrzen publiczng. Dzigki temu mozliwe jest zaist-
nienie trzeciej funkcji, w ktorej to jezyk stanowi obszar wylaniania si¢ specyficznie
ludzkich spraw, takich chociazby jak moralno$¢'*. Rozréznienie tak fundamental-
nych wartosci, jakimi sg dobro i zlo, jak wskazuje powyzej przywolywany autor, jest
mozliwe wylacznie przez istoty postugujace sie jezykiem, gdy mowi, ze: (...) jedynie
istoty jezykowe mogqg by¢ wrazliwe na standardy jako takie. A zatem (jedynie one -
K.M.) mogg troszczy¢ sig o sprawe, jakq jest moralne dobro i zto®.

Poglady trzech powyzej opisanych badaczy (HHH), podobnie jak wcze$niej wspo-
minanych Wittgensteina i de Saussure’a, zrywaja z tradycja reprezentacjonizmu
czy tez nomenklaturyzmu'®, gdzie pojecia tylko i wyltacznie referujg niezalezna
rzeczywisto$¢. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, ze pojecia opisujg pewne relacje

12 L. Rasinski, op. cit., s. 12.

3 F. de Saussure, Jezyk jako system znakéw, [w:] L. Rasinski (red.), Jezyk, dyskurs, spoleczerstwo,
PWN, Warszawa 2009, s. 42.

' Ch. Taylor, Teorie znaczenia, [w:] L. Rasinski (red.), Jezyk, dyskurs, spoteczeristwo, PWN, War-
szawa 2009, S. 147-187.

5> Tbidem, s. 160.

'® Pojecia uzywane przez L. Rasinskiego na okreslenie koncepcji, ktore pomijaly spoteczny wymiar
w nazywaniu, gdzie pojecia reprezentuja niezalezng rzeczywistos¢.
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spoleczne, ktore: (...) istniejg tylko dzigki temu, ze ludzie ci uznajg cos za obchodzgce
ich i w okreslony sposob zdefiniowane sprawy". Stowa te §wiadcza o tym, ze rzeczy-
wistos¢ jest na kazdym poziomie zdefiniowana zaréwno spolecznie, jak i jezykowo,
albowiem co$, co okresla si¢ mianem wspolnego rozumienia wsréd ludzi, nie bytoby
mozliwe gdyby nie jezyk. Ujmujac rzecz stowami Humboldta: (...) miedzy umystem
a umystem nie ma innego posrednika niz jezyk'®. Tym samym, dzieki zrozumieniu
jezyka mozemy zdoby¢ wiedze dotyczaca warunkow, praktyk i relacji spolecznych®.

Autorzy przedstawionych tutaj, w bardzo duzym skrocie, koncepcji stanowigcych
kwintesencje¢ zwrotu lingwistycznego w filozofii spolecznej, wskazujg na istnienie
nierozerwalnych relacji pomi¢dzy obszarami: jezyka, myslenia, spoleczenstwa irze-
czywistosci. Relacje te opierajg si¢ miedzy innymi na odrzuceniu zatozenia, ze jezyk
jest tylko prostym $rodkiem komunikowania o niezaleznie istniejacej rzeczywistosci,
na porzuceniu wiary w przejrzysty i neutralny charakter jezyka, ktory nie zakioca
nam dostepu do immanentnej natury swiata. W ten sposéb jezyk ulegl urealnieniu,
wykazano jego potencjal kreacyjny oraz znaczenie w opracowywaniu probleméw
spotecznych, tym samym nadajac mu aktywng role w poznaniu. To nowe spojrzenie
na rzeczywisto$¢ ludzka, zaklada, ze: (...) jezyk nalezy rozumiec jako warunek moz-
liwosci swiata spolecznego, cos, co konstytuuje, konstruuje Swiat spoteczny™.

Oczywiscie przywolani przeze mnie autorzy nie wyczerpuja w sposob zupelny
zjawiska zwanego zwrotem lingwistycznym, zapewne mozna by wymieni¢ jeszcze
wielu badaczy, ktorzy swoimi opracowaniami przyczynili sie do uaktywnienia roli
jezyka w poznaniu. Dokonany przeze mnie wybor podyktowany byt proba wska-
zania najwazniejszych elementéw, ktérych pojawienie sie umozliwitlo nowy oglad
rzeczywisto$ci spotecznej, co w rezultacie pozwolito na myslenie o niej w sposob
dyskursywny.

Omawiany powyzej paradygmat rozwijany byt przez takich badaczy jak John
Austin, ktéry rozumial jezyk jako forme dzialania, w tym celu wprowadzit podziat
czynnosci jezykowych na: lokucyjna, illokucyjng i perlokucyjng oraz John Searle,
ktéry wskazal na znaczenie kolektywnej intencjonalnosci jako zdolnosci do wspol-
notowych dziatan. Na uwage zasluguje réwniez sporzadzony przez Searle’a opis
posiadania przez jezyk funkcji statusowych, ktére sa no$nikami wladzy w spote-
czenstwie, jak pisal Searle: (...) w samym czlowieku czy przedmiocie, nie ma bowiem
nic, co wskazywatoby na jego status, gdyz ow status istnieje tylko na mocy kolektywnej
akceptacji lub uznania®'. Wsrdd postaci, ktore przyczynily si¢ do rewolucji jezyko-
wej w humanistyce wymieni¢ nalezy: Naoma Chomsky’ego z jego teorig gramatyki

7 Ch. Taylor, op. cit., s. 173.

'8 ' W. Humboldt, O liczbie podwdjnej, [w:] tenze, O mysli i mowie, PWN, Warszawa 2002, s. 383.

¥ Ibidem, s. 168, 175.

20 L. Rasinski, op. cit., s. 19.

2 J.R. Searle, Ontologia spoleczna. Niektére podstawowe zasady, [w:] L. Rasinski (red.), Jezyk, dys-
kurs, spoteczeristwo, PWN, Warszawa 2009, s. 214.
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generatywno-transformacyjnej, Edwarda Shapira, Benjamina Lee Whorfa, ktorzy
prowadzili badania nad rolg struktur jezykowych w procesach poznania i myslenia.

Drugi etap opisywanej tutaj w skrdcie zmiany jezykowej w polu humanistyki
polegal na skierowaniu studiéw w strone rozwazan nad wplywem proceséw ko-
munikacji publicznej na funkcjonowanie spoteczenstw. Refleksje ta rozwijali m.in.
Jirgen Habermas czy posrednio Anthony Giddens. Nie sposéb w tym kontekscie
nie wspomnie¢ o kluczowej, a przeciwstawnej Habermasowi koncepcji Michela Fo-
ucaulta, ktéra wywarla duzy wplyw na wspolczesng humanistyke. Nie bede w tym
miejscu zajmowala si¢ szczegoélowa analizg mysli wszystkich wspomnianych wyzej
autorow. W dalszej czesci tego rozdziatu przyjrze sie blizej wybranym teoriom
i rozwineg poszczegolne watki zwigzane ze wzrostem znaczenia srodkéw masowego
komunikowania i interakeji spolecznych, czego efektem posrednim jest podniesie-
nie znaczenia dyskursu na arenie nauk humanistycznych i spotecznych. Nastepnie
skoncentruj¢ swoja uwage na teorii strukturacji Giddensa, ktéra stanowié¢ bedzie
jeden z kluczowych watkéw niniejszej rozprawy.

To, na co chciatabym zwrdci¢ uwage, a co stanowi moim zdaniem fundamentalng
przestanke dla dalszych rozwazan nad konstytuowaniem si¢ tozsamosci mtodziezy
i jej dyskursu, stanowi¢ moze probe podsumowania szkicowanego wyzej zwrotu
lingwistycznego.

Jezyk, jakkolwiek zwyklismy traktowa¢ go na podobienstwo medium, z pomoca
ktérego docieramy do rzeczywistoéci, uwiktany jest i wikta nas w nieskonczony ciag
relacji strukturalnych okreslajacych raczej reguly narracji o rzeczywistosci niz mo-
wiacych co$ o niej samej. Co wiecej, ,Znaczone” rozumiane jako owa rzeczywistos¢,
pozostaje w stosunku do ,,Znaczacego”, przez ktore przemawiaja kody systemow
symboli jezykowych w bardzo szczegdlnym stosunku autonomii. Szczegdlnym, bo
nie okreslajagcym regul podobienstwa zachodzacych w sposéb rzekomo konieczny
pomiedzy rzeczywistoscia a jezykiem. Obydwie rzeczywistosci, zaréwno ta sensu
stricte ludzka, jak i rzeczywisto$¢ jezyka, strukturuja wzajemnie swoje ontologie
z ptynnymi regutami przejscia w zakresie pierwszenstwa kreacji bytu. Kiedy Leszek
Kotakowski pisat: (...) nie znajdziesz na ziemi studni tak glebokiej, by nie zobaczyc¢
w niej odbicia cztowieka®, mégl réwnie dobrze napisa¢ — nie znajdziesz na tej ziemi
studni tak glebokiej, by jej woda nie zostala zmgcona brzmieniem jezyka. Tylko
pozornie czlowiek czyni otaczajacy go $wiat ,,sam w sobie” §wiatem ,dla siebie”
W sposob planowany z pomoca narzedzia jezyka. Konstrukeja rzeczywistosci jest
bowiem zbyt dalece ustrukturowana w samym jezyku, by nie mdc powiedzie¢, ze
jest on pieciolinig, na ktérej cztowiek dopiero moze zaczg¢ pisac partyture swojej
obecnosci w $wiecie.

Kulturowy zwrot w pojmowaniu funkcjonalnosci jezyka, jego rzeczywiste zna-
czenie dla tworzenia instytucjonalnych ram zycia spolecznego, miejsce jezykowych

22 L. Kotakowski, Karol Marks i klasyczna definicja prawdy, [w:] L. Kotakowski (red.), Kultura i fe-
tysze, PWN, Warszawa 2000, s. 78.
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artefaktow w ustanawianiu nowych porzadkow regut i norm, pozwalajg zrozumieé
jak $cisty zwigzek z ukonstytuowaniem sie zbiorowego podmiotu mlodziezy posia-
daly owe elementy.

Z jednej strony, jezyk jest wehikulem dla wytaniania si¢ wszelkich tozsamosci
zbiorowych, staly si¢ one mozliwe w obliczu uwolnienia epokowych przekonan
od nawyku traktowania jezyka li tylko jako narzedzia referencji czego$ uprzednio
istniejacego. W tym znaczeniu jezyKk staje sie poniekad narzedziem emancypacji spo-
tecznej, narzedziem kreacji bytow rodzgcych sie z ludzkiej intencjonalnosci. Z dru-
giej za$, jezyk pozwala na uruchomienie dyskursu nowych bytéw spotecznych, przez
co byty te staja si¢ podmiotami partycypujacymi w symbolicznej walce o wladze
nadawania §wiatu zewnetrznemu okreslonego sensu i wszelkich prob legitymizacji
tych senséw w kategoriach oczywistosci.

2. WSTRONE JEZYKA I INTERAKC]I

Zmiany spowodowane zwrotem lingwistycznym mialy swoéj poczatek w koncep-
cjach filozoficznych, jednak z pewnoscig odbily si¢ one echem réwniez w naukach
spotecznych, pomimo, iz relacje migdzy obiema dyscyplinami czesto bywaja skom-
plikowane, a ich efekty nie zawsze wprost przekladalne. Pomimo tego, koncepcje
filozoficzne i nauki spoleczne stanowia wzajemng inspiracje i uzupelnienie. Aby
zrozumie¢ znaczenie drugiej odstony zwrotu lingwistycznego, przypadajacej na lata
70. i 80. ubieglego stulecia, podkreslajacej istote interakeji spotecznej i proceséw
komunikowania, interesujacym moze okazac si¢ wprowadzenie w tym podrozdziale
krotkiego przegladu wybranych teorii socjologicznych stanowiacych podwaliny dla
tak rozumianej zmiany. Naswietlenie wybranych watkéw socjologicznych jest ko-
niecznym elementem, majgcym na celu ukazanie zrédet silnego wptywu kontekstu
spolecznego na proces wytwarzania znaczenia, jak i na sam sposoéb postugiwania
sie jezykiem, co bylo przedmiotem rozwazan w poprzednim podrozdziale. Dlatego
pozwalam sobie wspomnie¢ Emila Durkheima i Maxa Webera, ktérzy dokonali
przesunigcia akcentu na podmiot zbiorowy, potem dopiero koncentrujac swojg uwa-
ge na socjologii interpretatywnej, zdecydowanie mocniej zwigzanej z dziataniem
jednostek w ramach spotecznych interakcji. Wybrani do tego zestawienia autorzy
prezentowali wyj$ciowo odmiennie zorientowane perspektywy, zbudowane wokot
roznych przestanek, proponowali rézne ujecia badawcze. Uwzglednienie tych wlas-
nie postaci podyktowane jest faktem, iz zwracali oni w swojej pracy uwage na jezyk,
interakcje badz procesy komunikowania. To one bowiem stanowiag domen¢ moich
empirycznych zainteresowan rozwijanych w dalszej czgsci pracy, a odnoszacych sie
do rekonstrukeji znaczen $wiata spolecznego przypisywanych mlodziezy i przez
mlodziez, nie inaczej jak w jezyku.

Proponuje zatem by przyjrzec sie pokrétce wspomnianym dwom ,,zalozycielom’
socjologii — Durkheimowi i Weberowi, by nastepnie przejs¢ do George’a Herberta
Meada i pozniejszych odmian symbolicznego interakcjonizmu. Zanim jednak to

>
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nastgpi, nalezy dos¢ mocno zaznaczy¢, ze cze¢$¢ z przywolywanych w tym miejscu
prac autoréw bardzo trudno jednoznacznie przyporzadkowac jednej tylko dyscypli-
nie. Wspomniany cho¢by. Mead sam uwazat sie za filozofa, natomiast jego naukowy
dorobek dat asumpt do rozwoju nowego paradygmatu w socjologii. Podobnie rzecz
wyglada w przypadku catego dziatu dotyczgcego fenomenologii i jej pochodnych,
ktérych podstawowe zalozenia zostaly ugruntowane w obszarze filozofii. Nie prze-
szkodzilo to jednak socjologom w twdrczym, czasem respektujacym pierwotne
zalozenia, a czasem znacznie je modyfikujacym, korzystaniu z tych koncepcji. Dla-
tego tez w niniejszym podrozdziale beda si¢ ze sobg przeplata¢ watki filozoficzne
i socjologiczne.

Pozostaje jeszcze tytutem wstepu odpowiedzie¢ na pytanie dlaczego w tym punk-
cie poruszany dotychczas watek jezyka, wzbogacony zostanie o motyw interakcji.
Zdecydowalam si¢ na takie przesuniecie akcentu, ze wzgledu na fakt, iz interakcje
i ludzkie dzialania stanowig przedmiot zainteresowania socjologii. To na nich, jako
fundamencie, wspiera si¢ gmach zwany spoleczenstwem. Wiele dzialan i interakcji
przebiega i operuje w obszarze symbolicznym, wiele z nich znajduje swoj wyraz w je-
zyku. W socjologii bowiem jezyk nie jest postrzegany li tylko jako system znakow,
ale raczej, mowigc stowami de Saussure’a, jako mowienie (parole), swoista czynno$¢,
dzialanie, interakcja przebiegajaca pomiedzy uczestnikami procesu komunikowa-
nia. Sam proces komunikowania, ktéry znajduje wyraz w jezyku, stanowigc rodzaj
interakcji, jest zarowno szczegdlnym typem dziatania spolecznego — dziatania, ktore
Habermas okresli jako komunikacyjne. Poniewaz zagadnienia interakcji i komuni-
kowania stoja w centrum zainteresowania paradygmatu interpretatywnego, w dal-
szej cze$ci znajdg sie odwotania do koncepcji mieszczgcych sie w jej zakresie. Jest
to rowniez dogodny grunt do rozwijania filozoficznych motywéw fenomenologii,
hermeneutyki czy etnometodologii, ktore sg jednym ze Zrédet teorii dyskursu.

Piotr Sztopmka we wstepie do pierwszego polskiego wydania Struktury teorii
socjologicznej autorstwa Jonathana Turnera, zwracal uwage, ze kazda teoria spo-
teczna ma swoje podstawy filozoficzne, na ktore skladajg si¢ zalozenia ontologiczne,
epistemologiczne oraz wyplywajace z nich dyrektywy metodologiczne®. Jednak,
jak zauwaza Grazyna Woroniecka, nawet najlepsze opracowanie tak rozumianych
podstaw teorii socjologicznej nie wyczerpuje stawianych przed nig oczekiwan. Jest
jedynie pewnym etapem pracy, ktéry winien zosta¢ uzupelniony o inne elementy?,
tak aby moglo spelni¢ si¢ marzenie ojca socjologii Augusta Comte’a o stworzeniu
nauki o spoleczenstwie. Stalo si¢ ono bardziej realnym dzieki Durkheimowi i We-
berowi, postaciom ktére zrobily najwiecej dla okreslenia statusu socjologii posrod
innych nauk, do ktorych, jak pisze Jerzy Szacki, nawigzuje si¢ nawet wtedy gdy

2 P. Sztompka, Teoria socjologiczna kotica XX wieku. Wstep do wydania polskiego, [w:] J. H. Turner,
Struktura teorii socjologicznej, PWN, Warszawa 1985.

2 G. Woroniecka, Interakcja symboliczna a hermeneutyczna kategoria przed-rozumienia, Oficyna
Naukowa, Warszawa 2003, s. 12.
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odrzuca si¢ ich sposob myslenia®. To wlasnie mysl Durkheima pozwolita na nowe

»wyjasnianie cztowieka” poprzez wskazanie na istnienie, niejako nad nim, pewnego

ponadjednostkowego, ,,zewnetrznego” bytu — spoleczenstwa, ktory nie sprowadzat
sie do prostej sumy jednostek. Rzeczywisto$¢ spoteczna jest rzeczywisto$cia zastang,
podobnie jak jezyk, ktérego uczymy sie ,,w catosci”, jednak jego ,,nauczycielem” po-
zostaje grupa spoleczna. Wszystko bowiem, co spoleczne przejmujemy od naszego

otoczenia. Mozna zatem stwierdzi¢, ze owo wyrzucanie faktéw spotecznych poza
obreb spoteczenstwa wydaje sie do$¢ sztuczne i nienaturalne. Tym bardziej, ze jak
w innym miejscu moéwi sam autor: (...) gdyby idea spoteczeristwa wygasta w umystach

poszczegblnych ludzi (...) wowczas by umarto spofeczeristwo. Na gruncie mysli twor-
cy Zasad metody socjologicznej, trudno zatem rozstrzygnac, jaka jest natura spole-
czenstwa. Durkheim zasadniczo utorowal droge nowemu, odmiennemu sposobowi

patrzenia i badania pewnych faktow, innego jakosciowo od filozofii czy psychologii,
nie przydajac jednakze socjologii prymatu nad nimi. Postrzegal je bardziej jako

zrédto wzajemnych inspiracji, mogacych dostarcza¢ sobie nawzajem potrzebnych

faktow iidei?”. Najistotniejsza dla socjologii, jak i dalszych tutaj rozwazan, konkluzja
jest uczynienie punktem wyjscia tego, co zewnetrzne wobec jednostek, a jednoczes-
nie tego, co bezposrednio w nich tkwi, czyli spoleczenstwa. Innymi stowy, zwrécenie

uwagi na kolektywny charakter zjawisk. Zdaniem francuskiego badacza, to wlasnie

procesy i fakty ponadjednostkowe sg przemozng sitg ksztaltowania sie tej postaci

rzeczywisto$ci, jaka jawi sie ostatecznie samym jednostkom. Z jednej strony mamy
zatem do czynienia z zewnetrznoscig wszystkich faktow spotecznych, dotyczacych

tego, czego jednostki nie s3 w stanie zmieni¢, co od nich nie zalezy i nalezy si¢ temu

podporzadkowad, z drugiej zas jednostki sg podstawowymi atomami wszelkich

kolektywnych reprezentacji*®. Poruszanie si¢ jednostek w rzeczywistosci jest wiec

w decydujacej mierze powodowane reprezentacjami kolektywnymi, ktére zalezne

sg od jednostek w swoim istnieniu, ale pozostaja niezalezne w ksztalcie i tresci. Jesli

chodzi za$ o jezyk, Durkheim pozostawal raczej wierny przekonaniu o jego neutral-
nosci wzgledem rzeczywistosci spotecznej. Pochodzenie zewngtrznosci tej ostatniej

pozostalo niewyjasnione w jego koncepcji.

Socjologia Durkheima polozyta, z calg pewnoscia, solidne fundamenty pod ana-
lize obiektywnego ponadjednostkowego tadu, niemniej pozostawita luke w wyjas-
nianiu trwania i fluktuacji porzadku na poziomie samych jednostek. Innymi stowy,
w konsekwencji pominigcia sprawczego charakteru aktywnosci jednostek, mozna
byto odnies¢ wrazenie reifikacji bytu spotecznego, ktory niejako bezwzglednie deter-
minuje ich dzialalno$¢. Omawiany problem pozostaje w $cistym zwigzku z refleksja

» J. Szacki, Historia mysli socjologicznej, PWN, Warszawa 2006, s. 372.

¢ E. Durkheim, Elementarne formy zycia religijnego. System totemiczny w Australii, PWN, Warsza-
wa 1990, S. 425.

7 J. Szacki, op. cit., s. 378- 380.

2 E. Durkheim, Zasady metody socjologicznej, PWN, Warszawa 1968, s. 58.
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nad mlodziezg i wszystkimi procesami epifenomenalnymi majacymi z nig zwigzek.
Zasadniczym pozostaje dla mnie pytanie, o ugruntowanie stanowiska, na mocy
ktdrego bede potrafita zoperacjonalizowa¢ interesujacego mnie w tej pracy aktora

spolecznego oraz wskaza¢ na uzasadnione metodologicznie drogi jego rozpoznania

badawczego. Rozwiniecia oraz krytyka mysli socjologicznej Durkheima nie majg
dla mnie tutaj zasadniczego znaczenia. Socjologiczny koncept Durkheima interesuje

mnie tutaj zatem z uwagi na eksplikacje kolektywnej natury postaw, przekonan, czy
opinii uznawanych czesto za element natury psychologicznej. Narracje o tozsamosci

dowolnych podmiotéw zbiorowych, staja si¢ mozliwe poprzez wskazanie na zbiez-
no$¢ sposobdw opracowywania rzeczywistosci przez jednostki wchodzace w sklad

tych podmiotéw. Tym samym, w wypadku mlodziezy interesowalyby mnie mecha-
nizmy wspolnego uzgadniania nadawanych znaczen, ktdre, idac ladem Durkheima,
stajg sie zasadnicze w indywidualnym postrzeganiu otaczajacego nas §wiata. Fakt
ten oznacza bowiem mozliwos¢ rekonstrukeji charakterystyki spotecznych sposo-
boéw opracowywania rzeczywistosci, w tym mozliwos¢ rekonstrukeji kolektywnych

reprezentacji rzeczywistosci, ktérymi dysponuje miodziez oraz tych, ktére nieko-
niecznie sg jej autorstwa, natomiast w rzeczy samej jej dotyczg. Z uwagi na problemy;,
o ktorych mowa wyzej, zmuszona jestem zainteresowac si¢ procesami ksztaltowania

sie rzeczonej struktury spolecznej, innymi stowy, musze udzieli¢ cho¢by czastkowej

odpowiedzi na pytanie dotyczace tego, w jaki sposdb dochodzi do podtrzymywania

i zmian kolektywnych reprezentacji mtodziezy.

Jedna z pierwszych wyczerpujacych odpowiedzi na postawione wyzej pytania,
byta Weberowska propozycja dziatania znaczgcego, stojacego w opozycji do zacho-
wan jedynie odruchowych. Socjologia dzigki interpretacji miala dazy¢ do zrozumie-
nia dziatania spotecznego?, a zatem jak powiedziatby Frithjof Rodi: (...) do czynienia
zrozumiatymi waznych stanow rzeczy®. Jednak w przeciwienstwie do Durkheima,
Weber nie widzial potrzeby zajmowania si¢ owym ponadjednostkowym bytem
w postaci spoteczenstwa, poniewaz to dziatania jednostek stanowily przedmiot jego
badan. To w jednostkach Weber widzial ,,atomy” $§wiata spolecznego, ktérych zbio-
rowe dzialania tworzg takie byty jak panstwa, narody czy klasy. Owo dzialanie za$
nie wynika z jakich$ indywidualnych wtasciwosci jednostek, wlasciwej jednostkom
»hatury”, lecz z obecnosci innych ludzi, ktérzy stanowig tfo, przyczyne badz adresata
takiego dzialania. Poznanie znaczenia, przyczyn oraz motywow takiego dziatania
miala umozIliwi¢ wprowadzona przez Webera kategoria rozumienia wyjasniajgcego™,
do ktdrej pdzniej odnosili si¢ chocby przedstawiciele hermeneutyki, cho¢ nieko-
niecznie oznaczalo to jej pelng akceptacje. Pojecie dziatania spolecznego stanowilo

# J. Szacki, op. cit., s. 467.

 E. Rodi, O kilku podstawowych pojeciach filozofii nauk humanistycznych [w:] S. Czerniak, J. Ro-
lewski (red.), Studia z filozofii niemieckiej, t. 1: Hermeneutyczna tozsamos¢ filozofii, Wyd. UMK,
Torun 1994, s. 77.

3 J. Szacki, op. cit., s. 466-471.
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fundament dla dalszego nadbudowywania teorii Webera, wszystko bowiem ma swoj
poczatek i w efekcie sprowadza si¢ do dzialan jednostek.

Najlepszym komentarzem dla powyzszych stanowisk, stanowigcym jednocze$nie
dobry punkt wyjscia do dalszych rozwazan, obrazujgcym zmiane w postrzeganiu
genezy i zasad funkcjonowania $wiata spotecznego, sg nastepujace stowa Davida
Walsha: (...) swiat spoleczny jest Swiatem podmiotéw, a nie przedmiotow. Nie jest
rzeczywistoscig sui generis oddzielong od nalezgcych do niego istot ludzkich. Jest
raczej wytworem ludzkiej aktywnosci. W tej mierze, w jakiej swiat spoleczny jest in-
tersubiektywnym tworem swoich cztonkéw, ulega eksternalizacji w stosunku do nich
i zaczyna posiadac pewien stopien obiektywnej faktycznosci. W tym sensie Durkheim
nie catkiem si¢ mylit, dowodzgc obiektywnosci (faktycznosci) Swiata spotecznego. Za-
brakto mu jednak zrozumienia, iz ta faktycznos¢ swiata spotecznego zalezy od tego,
jak jest rozumiany przez swoich cztonkow. Jest bowiem nie tak, ze obiektywny swiat
spoteczny istnieje gdzies poza nimi (out there), a oni sg mu poddani, lecz tak, ze oni
samiw procesie jego rozumienia (tj. wyjasniania, definiowania, postrzegania) dokonu-
jg eksternalizacji i obiektywizacji swojego swiata za pomocg dostgpnego sobie srodka
artykulacji swego rozumienia. Tym srodkiem jest przede wszystkim jezyk naturalny®.

Podejscie Webera oraz tworcze socjologiczne rozwinigcia niektorych jego in-
tuicji i analiz, ktére wybidrczo przedstawiam dalej, przyblizaja mnie zatem do
sprecyzowania problemu badawczego, bowiem nie pozwalaja mysle¢ o zbiorowej
tozsamo$ci mlodziezy na podobienstwo zastanych determinant, w ramach ktérych
ludzie w okreslonych kategoriach wiekowych poddani zostaja wtornej socjalizacji
»podliaczajacej” tozsamosci jednostkowe pod kategorie zbiorowe. Wskazania na
dziatania znaczgce otwieraja nowy obszar refleksji a zarazem obliguja badaczy do
przekierowania uwagi na procesy stawania si¢ podmiotéw zbiorowych, w ktérych
aktorzy spoleczni nie s3 wolni od warunkdéw zastanych, niemniej oddzialywaja na
nie w sposob zaréwno celowy, jak i nieintencjonalny. Ze wzgledu na wskazywane
w poprzednim podrozdziale konstatacje, Ze organizacja spoleczenstwa oparta o po-
rzadek regul, norm i instytucji posiada pierwotnie i zasadniczo charakter jezykowy,
moje rekonstrukcje definicji i autodefinicji tozsamos$ci mtodziezy oraz, co stanowi
cze$¢ problemu badawczego, jej hipotetycznych §wiatéw spofecznych, musza budo-
wane by¢ w odniesieniu do przestanek wyplywajacych z konfrontacji socjologicz-
nych analiz autorstwa obydwu ojcédw zalozycieli dyscypliny. Mlodziez, jesli chcie¢
traktowac ja jako interesujacego aktora spolecznego, analizowaé musimy w optyce
Durkheimowskiej zewnetrznosci wobec poszczegdlnych jednostek, jak i wolicjo-
nalnosci jednostek podtrzymujacych i zmieniajacych tozsamo$ciowe ramy intere-
sujgcego mnie podmiotu, do tej ostatniej zas dotrze¢ mozemy przede wszystkim na
drodze jej jezykowych manifestaciji.

32 D. Walsh, Sociology and the Social Word, [w:] P. Filmer et al., New Directions in Sociological
Theory, London 1972, s. 18, za: J. Szacki, op. cit., s. 880.
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Dla rozwinigcia przedstawionych wyzej watkdw refleksji socjologicznej oraz
uzupelnienia jej o aspekty zwigzane z interakcyjnym kontekstem, siggnaé musze
do mysli Meada. Jego stanowisko daje si¢ sklasyfikowac¢ jako stojace w paradygma-
tycznej opozycji do wyzej wymienionych poprzednikéw, wedlug ktérego nie ist-
nieje zadna rzeczywisto$¢ spoteczna, nie bedgca korelatem $wiadomej dziatalnosci
podmiotéw ludzkich. Mead krytykujac wszelkie koncepcje, ktore wskazywaly na
pierwotne istnienie ludzkiej §wiadomosci, czy na przed-istnienie umystow w $wiecie
idei, reprezentowat poglad o zasadniczym znaczeniu jazni, ktéra: (...) przeksztatca
istote ludzkg w specjalny typ aktora, przeksztalca jego stosunek do swiata, a jego
dziataniom nadaje wyjgtkowy charakter. (...) Jazn daje istocie ludzkiej mechanizm
oddziatywania na siebie, za pomocg ktérego stawia czoto swiatu — mechanizm, ktére-
go uzywa do ksztattowania i kierowania swym postegpowaniem*. Na 6w $wiat, z kto-
rym musi sie zmaga¢ cztowiek, sktadajg si¢ miedzy innymi przedmioty, bynajmniej
nie postrzegane przez Meada jako cienie idei, lecz konstytuowane przez znaczenia,
jakie majg one dla oséb, dla ktérych przedmiot stanowia. Przedmioty rozumiane sa
jako wszystko, na co ludzie wskazujg lub do czego si¢ odnosza, wobec czego gotowi
s3 podejmowac jakie§ dzialania. Jednak stajac w obliczu przedmiotu, co podnosi
Herbert Blumer, nie jest si¢ przymuszonym do reagowania na niego, tym przedmiot
odroznia si¢ od bodzca. Zatem znaczenie nigdy nie jest wewnetrzng wlasciwos-
cig obiektu, jak przedstawial to Platon czy Kartezjusz, a konsekwencja tego, jakie
dziatanie jednostka wzgledem niego podejmuje. Przedmioty, podobnie jak i caty
$wiat spoleczny, staja si¢ w tym $wietle wytworami spotecznymi, ksztalttowanymi
w procesie definiowania, ktory odbywa si¢ w interakeji spotecznej*. Znaczenie jest
wiec nieustannie modyfikowane w toku ,,rozmowy”, ktéra odbywa sie na poziomie
intrapersonalnym, interpersonalnym i dziatan zbiorowych. W tym miejscu Mead
musial przyzna¢ centralng role jezykowi w powstawaniu spoleczenstwa, ktory sta-
je si¢ srodkiem artykulacji rozumienia i znaczen. Ponadto, dostrzezona zostaje
przez Meada kreatywna rola jezyka, w zwiazku z czym, akcent przeniesiony zostal
na komunikacje jako naczelng zasade organizacji spoteczenstwa®. Jezyk w takim
ujeciu stawal sie narzedziem w negocjowaniu znaczen, odbywajacym si¢ w ramach
symbolicznej interakgji, z ktérym nierozerwalnie taczy si¢ wymiar intencjonalnosci
parteréw interakcji, w postaci zalozen, celow, ocen sytuacji pozwalajgcych na pod-
jecie dzialan. Mead uwazal, ze cechy swoiscie ludzkie mozliwe sg dzigki jezykowi
i interakcji spotecznej, poniewaz zdolnos¢ myslenia jest w istocie zdolnoscia do
prowadzenia dialogu, narodziny jezyka sa tozsame z narodzinami rozumu. Przej-
$cie od gestu do symbolu, od stosunkow spotecznych zdefiniowanych biologicznie

% H. Blumer, Implikacje socjologiczne mysli George’a Herberta Meada, [w:] A. Jasinska-Kania,
L.M. Nijakowski, J. Szacki, M. Ziétkowski (wyb. i oprac.), Wspélczesne teorie socjologiczne,
Scholar, Warszawa 2006, s. 262-263.

3 Tbidem, s. 266.

* G. H. Mead, Umyst, osobowos¢ i spoteczeristwo, PWN, Warszawa 1975, s. 340 i dalsze.
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do stosunkow spotecznych opartych o komunikacje symboliczng stanowilo gtéwny
temat mysli spotecznej Meada®.

Mysl Meada, dzigki jego opisom komunikacji pozwalajacej rozpoznawac¢ jednost-
kom znaczgce obszary zycia oraz podejmowac wspdlnotowe dzialania w ramach tych
obszardéw, nie mogta zosta¢ pominieta w teoretycznych przygotowaniach do projek-
towanych i opisanych dalej badan empirycznych. Wtérnym problemem pozostaje bo-
wiem paradygmatyczny brak zbieznosci w koncepcjach ontologicznych spoleczenstwa
prezentowanych tutaj postaci. Zasadnicza dla mojego wywodu, staje sie ekspozycja
jezykowej konstrukeji rzeczywistosci spolecznej Meada. Uzasadnia on koniecznosé¢
poszukiwania znaczen wszelkiej zastanej zewnetrznosci w procesach komunikacji
konstytuujacych dynamike i, mozna by rzec, zawarto$¢ znaczeniowa caloéci ludzkie-
go otoczenia. Zatem, znaczenie mlodziezy jako zbiorowego aktora spolecznego, jej
miejsce w procesach komunikacji publicznej, w ramach ktorej konstruowana jest tres¢
iranga istotnych probleméw spotecznych, w koficu znaczenia, jakie zastanej rzeczywi-
stosci nadaje ona sama, sg do zrekonstruowania wytacznie na drodze analiz procesow
jezykowych, w ktérych mlodziez uczestniczy, badz ktdrych jest przedmiotem.

Kontynuujac linie myslenia zaproponowang uprzednio, spolteczenstwo sktada
sie z jednostek, ktdre mierzg si¢ z sytuacjami narzucanymi im przez warunki ich
zycia. Przetamanie tych sytuacji nastepuje poprzez dzialania, w ktére jednostKki si¢
angazuja. Spoleczenstwo u Meada ma charakter procesu, w ktérym udziat biorg lu-
dzie poprzez swoje dziatania majgce przynies¢ przezwyciezenia rozmaitych sytuacji
stajacych przed nimi. Dlatego tez dzialania nalezy rozpatrywac z punktéw widzenia
bioracych w nich udzial aktoréw, bowiem to oni nadajg im znaczenie, poprzez to
jak dang sytuacje postrzegaja, interpretuja czy oceniaja — dzialaja na podstawie tego,
jak postrzegaja $wiat. Wobec tego, badacz powinien przesledzi¢ lini¢ postepowania
aktora, innymi stlowy, spojrze¢ na jego swiat jego oczami®’. Nie oznacza to, ze Mead
w swojej koncepcji zbywa milczeniem istnienie struktury w spoleczenstwie, nato-
miast dostrzega ja w formie rdl spotecznych, statuséw, instytucji, norm, wartosci.
Staja si¢ one istotne dopiero w momencie, gdy wlaczajg si¢ do procesu definiowania
i interpretowania, podczas ktdrego ksztaltowane jest dzialanie spoteczne.

Innym, znaczacym elementem mysli Meada jest ekspozycja faktu, iz ludzie zyjac
w roznych grupach spolecznych wytwarzajg rézne spoleczne swiaty, ktdre ulegaja
zmianie, wraz ze zmiang znaczenia przedmiotéw stanowigcych komponent tych
$wiatow. Kwestia ta staje si¢ szczegdlnie istotna: (...) poniewaz ludzie podejmujqg
dzialania ze wzgledu na znaczenia swych przedmiotow, swiat przedmiotéow danej
grupy w istotnym sensie obrazuje organizacje jej dziatania. By okresli¢ i zrozumiec
Zycie grupy, konieczne jest okreslenie swiata jej przedmiotéw; okreslenie to musi
uwzglednic znaczenia, jakie przedmioty majq dla cztonkéw tej grupy. Ludzie nie
sq przyzwyczajeni do swych przedmiotéw, mogg zaprzestac dziatania wobec nich,

% J. Szacki, op. cit., s. 581.
7 H. Blumer, op. cit., s. 268-269.
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a nawet wypracowac wobec nich nowe linie postepowania. Warunek ten wprowadza
do zycia grupowego niewyczerpane Zrédlo przeksztatcen®. Jest to konieczny element
dla okreslenia i zrozumienia zycia danej grupy. W prowadzonych dalej analizach
orientowac si¢ bede m.in. na wyrdzniong tutaj kategorie przedmiotéw i ich znaczen,
decydujacych, w mys$l prezentowanej koncepcji, o tym, czy i kiedy zbiorowo$¢ wy-
ksztalca kolektywna tozsamos¢, rowniez poprzez konstrukeje wlasnego $wiata spo-
tecznego. Bedzie mnie wigc w dalszej czesci pracy interesowac wszystko to, wobec
czego odnosi si¢ mlodziez, wobec czego gotowa jest podejmowac jakie$§ dziatania
oraz to, jak definiowana jest na poziomie dyskursu ,,$wiata dorostych” w zakresie
postawionych problemoéw, tj. do czego, ich zdaniem, odnosi si¢ mtodziez, na co
wskazuje, jakimi ideami si¢ positkuje i jakie dzialania najchetniej podejmuje.

Jak pisze Marek Zidtkowski, procesy przypisywania znaczen przedmiotom spo-
fecznym, przybierajacym posta¢ materialng badz ideologiczng zorientowane na
wszystkie otaczajace jednostki elementy rzeczywistosci spotecznej, sa podstawa
wyroznienia paradygmatu interpretatywnego®. Z tego tez powodu, dla potrzeb
uzupelnienia teoretycznego konceptu prowadzonych dalej badan pozwalajacego na
operacjonalizacje ich przedmiotu oraz implikujgcego zastosowane metody i techniki
badawcze, zmuszona jestem na wybiorczy przeglad tych watkéw symbolicznego
interakcjonizmu, ktére pozwalajg na ugruntowanie przekonan, z ktérych wyprowa-
dzam podstawowe dyrektywy badawcze tej pracy. Przypisywanie znaczen w sym-
bolicznym interakcjonizmie dokonuje si¢ w trakcie interakcji, podczas ktérych ich
uczestnicy moga uzgadnia¢ nowe znaczenia w trakcie dialogu. To wlasnie znaczenie,
sposob jego wytwarzania, pochodzenia, stalo si¢ gtéwnym przedmiotem zaintereso-
wania paradygmatu interpretatywnego w socjologii, ktérej symboliczny interakcjo-
nizm byt cze¢scig. W bardzo szerokiej mierze opart si¢ on o dorobek filozofii fenome-
nologicznej oraz czerpiacych z niej etnometodologii i hermeneutyki. Uzasadnieniem
mojego zainteresowania tymi koncepcjami moze by¢ m.in. fakt, ze w duzej mierze
poprzez znaczenie koncentrowaly sie one na jezyku i procesach komunikowania,
torujac w ten sposob droge dla badan dyskursu, jako jednego z najistotniejszych
wymiaréw spolecznej przestrzeni. W ramach wymienionych podejs¢, jezyk nie jest
juz tylko i wylacznie neutralnym narzedziem w procesie poznania, a przekonanie
to znajduje odzwierciedlenie nie tylko na poziomie zalozen ontologicznych, ale jest
podstawowym kierunkowskazem dla konstruowania projektéw badawczych maja-
cych przynie$¢ wyjasnienia otaczajacej nas rzeczywistosci.

Wspomniana juz sfera znaczen, tak wyraznie podkreslana przez Meada, stata
sie kanwa rozwazan, ktére odnalez¢ mozemy u Schiitza, uchylajacego mozliwos¢
pytania o rzeczywistos$¢ istniejacg w oderwaniu od znaczen, jakie nadajg jej ludzie.
Podtrzymujac intuicj¢ Edmunda Husserla, iz fakty spoleczne nie sg rzeczami, jak

3% Ibidem, s. 267.
¥ M. Zidtkowski, Znaczenie, interakcja, rozumienie. Studium z symbolicznego interakcjonizmu
i socjologii fenomenologicznej jako wersji socjologii humanistycznej, PWN, Warszawa 1981, s. 96-9
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mniemal Durkheim, Schiitz przekonuje, ze badacz spoleczny ma do czynienia wtas-
nie ze znaczeniami. To one stanowig fundament rzeczywistosci, dlatego muszg by¢
punktem wyjscia, tym samym wskazujac, iz nie chodzi: (...) o taki swiat, jaki rzeczy-
wiscie jest, lecz o Swiat, ktory obowigzuje dla danych osob, o Swiat im sie zjawiajgcy,
z takimi cechami, z jakimi im si¢ zjawia, zas (...) nauki humanistyczne sq naukami
o ludzkiej subiektywnosci w jej swiadomosciowym odniesieniu do Swiata®.

Socjologowie do czaséw wykorzystania fenomenologicznych watkéw filozofii
Husserla nie wykluczali istnienia subiektywnego znaczenia, wskazywali jednak na
jego epifenomenalny charakter, wierzac, ze gdzie§ pod spodem znajdujg si¢ nagie
fakty spoleczne, do ktérych badacz powinien w koncu dotrze¢*, ewentualnie przy-
dawali zniewalajaca i zastaniajacg moc spoleczenstwu sui generis. Schiitz uznajac, ze
jako badacze mamy do czynienia z rzeczywistoscig juz przez ludzi zinterpretowang,
kluczowa kategoria swojej koncepcji uczynit swiat zycia (swiat przezywany), starajac
sie tym samym przyblizy¢ punkt widzenia badacza do punktu widzenia badanych.
Fenomenologia Schiitza poglebita i skrajnie zindywidualizowata intuicje Meada do-
tyczacg wytwarzania réznych $wiatéw spolecznych przez réznorakie grupy. Schiitz,
bazujac na koncepcji mikroswiatéw Williama Jamesa, konstatuje, ze jednostka nie
jest w stanie partycypowac w $wiecie jako calosci, zawsze, w kazdej sytuacji, ma
bowiem do czynienia tylko z fragmentem rzeczywistosci spolecznej. Cztowiek kaz-
dorazowo skupia swa uwage na wybranym obszarze, dokonujgc swoistej selekcji, nie
mogac objag¢ swym zainteresowaniem calosci, o ile takowa istnieje.

Przekonanie o partykularyzmie porzadkow spolecznych, w ktérych uczestni-
czymy, polaczone z zamystem o jezykowej ich organizacji odnalez¢ mozna réwniez
u Harolda Garfinkla. Przedmiotem reprezentowanej przez niego etnometodologii sg
potoczne sposoby rozumienia, interpretowania i wyjasniania §wiata, ktore ujawniaja
sie w sytuacyjnych wypowiedziach badanych. System jezykowy wraz z normami,
tradycja czy obyczajami stanowia natomiast tzw. milczacy dyskurs, do ktérego
odwoluja sie jednostki uprawomocniajgc swoje dziatania®. W teorii tej szczegdlny
nacisk zostal potozony na jezyk, rozumiany jako narzedzie budowania rzeczywi-
stosci. Wykorzystywany jest on przez jednostki w ich werbalnych manifestacjach,
w ktérych aktorzy przedstawiaja swoje dazenia, dajac tym samym przyczynek do
przebiegu interakeji spolecznych. Mowiac stowami Garfinkla, ludzie wykorzystuja
swoje relacje stowne do budowania sensu rzeczywistoéci. Autor tej koncepcji jako
pierwszy zwrdcil uwage na indeksykalno$¢, czyli fakt, ze owe relacje pozostaja w $ci-
stym zwigzku z kontekstem i sytuacja wypowiadania stow*.

* E. Husserl, Nastawienie nauk przyrodniczych i humanistycznych. Naturalizm, dualizm i psycholo-
gia psychofizyczna, [w:] Z. Krasnodebski (wyb. i red.), Fenomenologia i socjologia. Zbiér tekstéw,
PWN, Warszawa 1989, s. 5

41 J. Szacki, op. cit., s. 487.

2 G. Woroniecka, op. cit., s. 36-39.

# H. Garfinkel, Studia z etnometodologii, PWN, Warszawa 2007.
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Odwolania do wyzej zasygnalizowanych koncepcji stajg si¢ funkcjonalne dla
konstruowania teoretycznych ram tej pracy w sytuacji, gdy zestawimy je z ontologia
Durkheima. Chcac pozosta¢ wierng tradycji socjologicznej, obligujacej do poszu-
kiwania zobiektywizowanych elementéw rzeczywistosci ponadjednostkowej, nie
moge pozostawac obojetna na rozwoj mysli spolecznej ukazujacej stabosci lezgcych
u zrédet tej tradycji. Innymi stowy, czuje si¢ zobowigzana do refleksyjnego potrak-
towania obszaru mysli dotyczacej wyltaniania si¢ z proceséw spotecznych struktury
otaczajacej nas rzeczywistosci. Fundamentalne dla mnie przekonanie o wzglednie
trwalej zewnetrznosci sytuujgcej jednostki w obrebie réznych §wiatéw spotecznych,
z charakterystyczna dla nich organizacja $wiata przedmiotéw, uzupelnione zosta¢
musi o ontologiczne podwaliny paradygmatu interpretatywnego. Z uwagi na fakt,
ze istnieje swoista nieprzektadalnos¢ perspektyw zaprezentowanych orientacji, wy-
stepuje potrzeba uzasadnienia ich wlaczenia do niniejszego rozdziatu. Przestrzen,
jaka rodzi si¢ miedzy socjologia Durkheima a koncepcjami Schiitza, czy Garfinkla
wydaje si¢ nie do uzgodnienia na gruncie poszukiwania wspdlnych zalozen onto-
logicznych. Te elementy ich mysli, ktére pomimo tego mnie interesuja i muszg by¢,
w moim mniemaniu, uwzglednione w pracy badawczej, daja si¢ stresci¢ jako ko-
nieczno$¢ spetnienia wymogu refleksyjnosci prowadzonych dalej badan. By spetni¢
standardy takiego badania, interpretacje $wiatéw spolecznych mlodziezy, ktérych
rekonstrukcje zamierzam zrealizowa¢, nie moga orientowac sie na jeden tylko para-
dygmat. Konsekwencje takiego postulatu wiazg si¢ z koniecznoscig uwzgledniania
perspektywy zaréwno pojedynczych aktoréw spotecznych, ktérych aktywno$é przy-
pada na okres adolescencji, jak i zastanych ram instytucjonalnych strukturujacych,
jakkolwiek nie bezwzglednie, owa aktywnos¢. Jednym slowem, zmuszona jestem
$ledzi¢ wplyw zastanych warunkéw kulturowych na dzialania oséb zaliczanych
do kategorii mtodziezy, jak i zmiany tych warunkéw dokonujace si¢ pod wplywem
tych dziatan, z uwzglednieniem wspominanego wyzej warunku indeksykalnosci.
Niemniej, i ten ruch mysli nie wyczerpuje wszystkich mozliwo$ci interpretacyjnych.
W zwigzku z tym, rewersem moich poczynan badawczych musi by¢ swiadomo$¢ bra-
ku ostatecznego rozstrzygniecia dotyczacego tego, czy tozsamo$¢ mlodziezy wraz
z przynaleznymi jej Swiatami spolecznymi jest wzglednie uniwersalna i obiektywna,
tym samym mozna jg zrekonstruowac, czy tez jej doswiadczenia majg charakter
skrajnie zindywidualizowany i kontekstualny, w zwiazku z czym, narracje o mlo-
dziezy sg intencjonalnym tworzeniem socjologicznych artefaktow.

Teoretyczne inspiracje planowanego projektu badawczego uzupelni¢ nalezy
w tym miejscu o filozofi¢ Hansa-Georga Gadamera. Uzasadnienia znajdujace si¢
w tym rozdziale, a dotyczace koniecznosci prowadzenia wyjasnien §wiata spotecz-
nego w odniesieniu do jego jezykowego konstruktu, skonfrontowa¢ nalezy z her-
meneutycznymi poszukiwaniami opartymi o twierdzenie, Ze to nie my ogarniamy
jezyk i nie jest on tylko naszym narzedziem, ale to jezyk ogrania nas, i to my w nim
zamieszkujemy. Jak zauwaza Woroniecka, w ujeciu Gadamerowskim: (...) organiza-
cja jezykowa spetnia nadrzedne funkcje wobec innych form symbolizacji. Jezyk siega
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bytowej konstytucji zaréwno czlowieka, jak i swiata (tzn. wszystkiego, co poddaje
sig rozumieniu). Na takim pojeciu Swiata czlowiek buduje koncepcje symbolicznie
zorganizowanej rzeczywistosci, do ktérej mozna zredukowad kazde doswiadczenie
ludzkie. Nie ma tu mozliwosci przejscia od porzqdku swiadomosci (utozsamianego
z jezykowym) do porzgdku rzeczywistosci jako takiej, gdyz ta ostatnia pozostaje za-
wsze relacyjna wobec sposobu dostgpu do niej. Swiat Gadamera pozostaje swiatem
w catosci dyskursywnym: jezyk i byt stanowig w nim jednosc. ,Bedgc w swiecie” czto-
wiek zarazem ,,jest w jezyku”, ktory otwiera moznos¢ zrozumienia siebie i innych*.

Gadamer nazywal jezyk miedzyswiatem, ze wzgledu na jego pozycje pomiedzy
cztowiekiem a rzeczywistoécig, co oznaczalo, ze §wiat jaki nam si¢ jawi jest juz
w pewien sposéb zinterpretowany, a interpretacja stanowi jedyna bezposrednia
rzeczywisto$¢ — to co dane nie da si¢ oddzieli¢ od interpretacji. W ten sposéb rozu-
miany hermeneutyczny zwrot ku jezykowi, w warunkach péznego XIX wieku, jak
pisze Herbert Schnéddelbach, odbierany jest jako wkroczenie w obszar filozofii psy-
chologizmu i historyzmu*, bowiem jak wskazywat Gadamer: (...) nasza swiadomos¢
nigdy nie jest od dziejow rozdzielona, i na odwrét, dzieje nigdy nie sq oddzielone od
naszej $wiadomosci, ale nalezg do niej tak, jak ona nalezy do nich*. Zgodnie z tym
fundamentalnym prze$wiadczeniem wlasnej filozofii hermeneutycznej, Gadamer
postulowat ujawnianie przed-sgdow, nie§wiadomych motywow, ktore plyna wlasnie
z tradycji i historii, a kierujg naszym zyciem i mysleniem. Zadaniem, jakie postawi-
tam sobie w tej pracy nie jest jednak poszukiwanie ukrytych przed-sgdéw, dlatego
zatrzymuj¢ si¢ na progu hermeneutyki, korzystajac z niektorych jej zalozen, ze
szczegdlnym naciskiem na jezykowa organizacje $wiata oraz centralne, warunkujace
ludzkie doswiadczenie polozenie jezyka w uniwersum do$wiadczenia jednostkowe-
go i spolecznego. Dlatego tez dalej pozostane jedynie przy tych aspektach herme-
neutyki, ktore wydaja mi si¢ zbiezne z teorig dyskursu oraz tych, ktdre uzupelniaja
sie z teoretycznymi zalozeniami przedstawionymi wyzej.

Podobienstwo tradycji wydaje si¢ ujawnia¢ juz na poziomie bardzo ogélnego
stwierdzenia, gdzie Gadamer formuluje nastepujacy sad: (...) nie ulega watpliwo-
sci, ze jezyk nalezy postrzegal nie tylko jako jezyk sktadajgcy sie ze stow, lecz jako
forme komunikacji¥’. W komunikacji rozumianej jako rozmowa, ktéra jest jednym
z gléwnych Gadamerowskich poje¢, wazne miejsce zajmuje tekst pisany. Taki tekst
w ujeciu hermeneutycznym nie moze by¢ traktowany wyltacznie w konwencji anali-
zy gramatycznej czy lingwistycznej. Celem Gadamerowskiej hermeneutyki nie jest
rekonstrukcja zasad funkcjonowania jezyka jako systemu ztozonego ze stow, lecz
zrozumienie tego, co zostalo przez dany tekst wypowiedziane. Funkcjonowanie
jezyka jest dla symbolicznej organizacji rzeczywistosci warunkiem koniecznym, ale

* G. Woroniecka, op. cit., s. 78.

> H. Schnddelbach, Rozum i historia, Oficyna Naukowa, Warszawa 2001, s. 93.

¢ H.-G. Gadamer, Jezyk i rozumienie, Wyd. Fundacji Aletheia, Warszawa 2003, s. 167.
47 Ibidem, s. 24-25.
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nie wystarczajagcym. W rozumieniu tekstu, co sygnalizowat juz wczesniej Garfinkel,
wazng role odgrywaja réwniez okolicznosci, ktore w samym tekscie nie wystepuja,
ale stanowia skladnik jego interpretacji*®.

W centrum zainteresowania socjologii, ktora czerpie inspiracje z filozofii herme-
neutycznej, nie znajduje si¢ poszukiwanie zrodet spotecznych znaczen, czy to w $wia-
domosci poszczegolnych jednostek, czy w obiektywnie i zewnetrznie istniejacych
systemach norm i idei, lecz w sferze intersubiektywnosci. Zalozenia ontologiczne
teorii hermeneutycznej w socjologii stanowiag konsekwencje stanowiska, zgodnie
z ktérym intersubiektywno$¢ spolecznych znaczen wylania si¢ z praktyki dzialan
komunikacyjnych. Pocigga to za sobg korzystanie z hermeneutyki w jej praktycz-
nym wymiarze jako metody odsfaniania sensu tekstow, ktére powstaja w obrebie
$wiata spolecznego. Inspiracje hermeneutyczne przeniesione na grunt socjologiczny
pomagaja w zmianie akcentu z badania sfery subiektywnosci znaczen na badanie
proceséw znaczeniotwdrczych, ktore sg wynikiem wzajemnych oddzialywan®.

Postaci omawiane powyzej poprzez swoje koncepcje, a zatem z jednej strony teorig
znaku i lingwistyke, ktore naswietlity budowe i sposoby funkcjonowania systemow
jezykowych, z drugiej teori¢ poznania, ktéra ewoluowata w kierunku przekonania
o tym, ze to jezyk umozliwia dostep do $wiata, otworzyly niejako nowy sposéb na-
ukowego dostepu do rzeczywistoséci. Pociagnelo to jednak za soba jeszcze jedna, nie
mniej wazng, przestanke — skoro jezyk stanowi narzedzie posredniczace w dostepie
do $wiata, to nieprzekraczalnym staje si¢ jezykowy schemat §wiata. Zatem nasze
dos$wiadczenie jest natury jezykowej. Mozna powiedzie¢, ze jezyk stoi pomigdzy
czlowiekiem a rzeczywistoscia, bynajmniej nie bedac bytem bez wlasciwosci. Jego
struktura jest, jesli nie bezwzglednie determinujaca ludzkie doswiadczenie, to z cala
pewnoscia warunkujaca je w zasadniczych dla naszego gatunku wymiarach percep-
cji wplywajacej na sposoby opanowywania calego otoczenia.

Tradycja pokartezjanska zmierzala do ujmowania rozumu, czy tez racjonalno-
$ci, jako ,,bezpodmiotowego”, uniwersalnego opracowywania $wiata przedmio-
tow. Prawdziwe poznanie, zdobycie obiektywnej episterne mogto sie dokona¢ tylko
i wytacznie na drodze niezaleznej od podmiotu. Udaje nam si¢ co$ pozna¢, bedac
bezstronnymi, niezaangazowanymi obserwatorami, niezaleznymi od rozmaitych
tradycji, jezyka i autorytetow. Mozliwo$¢ osiagniecia tej zdefiniowanej niezaleznosci
podwazyt Martin Heidegger, méwiac, iz poznanie nie rozpoczyna si¢ od zadnego ab-
solutnego porzadku. Taki obserwator nie bytby zdolny do rozumienia. Poznanie jest
niczym innym jak rozumieniem, a rozumiemy, bo jeste§my wlasnie zaangazowani
w $wiat poprzez nasze przed-sgdy i tradycje, jak pisze Gadamer. Nie sposdb od nich
uciec ani sie z nich wyzwoli¢ i skonstruowa¢ formule czystego, niezaleznego rozumu.

Korzysci ptynace z filozofii Gadamera, jakie daja si¢ w skrdcie odnotowac dla
potrzeb mojego projektu badawczego, zwiazane sg z teoretycznym ugruntowaniem

8 Ibidem, s. 115.
* G. Woroniecka, op. cit., s. 11-12.
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dla koncepcji symbolicznej organizacji kazdego ludzkiego doswiadczenia, ktore to
watki odnajdujemy w symbolicznym interakcjonizmie. Niemniej, najistotniejsze jest
przeniesienie akcentow z kreacji sfery znaczeniotworczej, w obrebie doswiadczenia
jednostkowego, na procesy doswiadczenia w szerokim sensie spolecznego, tj. takie-
go, ktdre nie abstrahuje od momentéw dziejowych z charakterystycznymi dla nich
instytucjami i tradycjami. To one bowiem s3 $wiadectwem zastanej, wypracowanej
jezykowo struktury spolecznej, w ramach ktdrej, w nastepstwie aktywnosci aktorow
spotecznych dochodzi do jej reprodukeji, badz tez zmian. Tak tez bede wyjsciowo
traktowala w tej pracy mlodziez. Jako zbiorowego aktora posiadajacego swoja od-
rebng spoleczng tozsamos$¢ zdefiniowang w odniesieniu do $wiata przedmiotdw,
w organizacji ktérego niebagatelna role odgrywaja kolektywnie definiowane war-
tosci, przekonania, normy i podreczne zasoby wiedzy ulegajace jednoczesnie nie-
ustannemu kolektywnemu redefiniowaniu na drodze praktyk jezykowych. Dopiero
na tym gruncie moge w pelni uzasadnic¢ teori¢ socjologiczng oraz metodologiczne
drogi poznania, do ktérych finalnie odwotuje si¢ w moich badaniach nad mlodzieza,
tj. teori¢ Giddensa oraz teorie i badania dyskursu. Dla potrzeb tego uzasadnienia ko-
nieczne jest jednak wprowadzenie do badan nad dyskursem, w ktdrym zobowigzana
jestem odnies¢ sie do filozofii, kluczowych dla tego obszaru badawczego teoretykow,
tj. Foucaulta i Habermasa.

Z Husserlowskiego przeswiadczenia o tym, ze sens konstytuuje si¢ w toku
naszego zycia codziennego, wywodzi si¢ nie tylko socjologia fenomenologiczna,
hermeneutyczna, czy egzystencjalizm. Edmund Husser]l uznawal, ze éw sens jest
historycznie zmienny, co stalo si¢ punktem wyjscia do wspdlczesnych uje¢, ta-
kich cho¢by jak archeologia Foucaulta, ktéra miata na celu badanie zmieniajacych
sie episteme, czyli ludzkich sposobdw konstytuowania senséw $wiata. Wiekszos¢
wspolczesnych analiz za podstawe bierze swiat zycia i pytanie: (...) jak ze stosunkow,
w jakie czlowiek jest w tym Swiecie uwiktany, wyplywajg wszystkie pojecia, ktére
tworzy on o sobie®.

3. SPOLECZNE UKIERUNKOWANIE BADAN NAD DYSKURSEM | PROCESAMI
KOMUNIKAC)I NA GRUNCIE FILOZOFII - MIEDZY MICHELEM FOUCAULTEM
A JURGENEM HABERMASEM

Dyskurs, kategoria kluczowa dla moich analiz rekonstruowania znaczenia nadawa-
nego rzeczywistosci (w tym mlodziezy), jest pojeciem wieloznacznym, a co za tym
idzie - niejasnym, jesli nie dookreslimy znaczenia, w jakim sie nim postugujemy. Jak
zauwaza Teun A. van Dijk, powinni$my po pierwsze, zdawaé sobie sprawe z teore-
tycznej roznicy miedzy abstrakcyjnym znaczeniem ,,dyskursu”, kiedy odnosimy sie
do pewnego ogdlnego typu zjawisk spotecznych, a znaczeniem okreslonym, kiedy

% L. Landgrebe, Fenomenologia a marksizm: problem cielesnosci i teleologii, [w:] M.J. Siemek (wyb.
i oprac.), Drogi wspolczesnej filozofii, Czytelnik, Warszawa 1987, s. 86.
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to mamy na myséli konkretng probke tekstu lub wypowiedzi®'. Idac za tg, skadinad,
stuszng uwaga, pragne na poczatku sprecyzowac znaczenie teorii dyskursu oraz jej
miejsce posrod innych propozycji analitycznych wspotczesnej humanistyki. Kariera
pojecia dyskursu, ktdre jest coraz szerzej stosowane w naukach spotecznych, jak
i publicystyce, jest wynikiem przemian, jakie dokonywaly si¢ na gruncie gltéwnie
trzech dyscyplin: filozofii, lingwistyki i socjologii. Elementarny zakres tych zmian
oraz ich chronologi¢ probowalam nakresli¢ i przyblizy¢ czytelnikowi w dwoch po-
przednich punktach. Jak mozna si¢ domysla¢ z dotychczasowych rozwazan, teorie
dyskursu sg czescia filozofii, szczegdlnie tej o zabarwieniu spolecznym. W tym miej-
scu nalezy przywota¢ takich autoréw jak Foucault, Habermas, ktérych koncepcje
wydaja si¢ niezbednym wprowadzeniem do pracy w tym obszarze. Z drugiej strony,
do teorii dyskursu nawiagzuja analiza konwersacyjna oraz psychologia dyskursywna,
ktére zwigzane s z badaniami z poziomu mikro. Natomiast wlasciwa socjologii
analiza dyskursu, znajdujaca si¢ pomiedzy dwoma powyzej wymienionymi polami,
zorientowana jest na empiryczng analize¢ dyskursu publicznego. Tak rozumiana ana-
liza dyskursu publicznego po pierwsze, funkcjonuje na poziomie makrospolecznym,
a po drugie skupia sie na przekazywanej tre$ci®.

Poza tym, istnieje wiele odmian samej analizy dyskursu, a jej interdyscyplinarny
charakter jest wynikiem inspiracji ptynacych z wielu Zrédet. Wéréd nich wymieni¢
mozna: jezykoznawstwo, lingwistyke strukturalna, filozofi¢, etnometodologie, psy-
chologi¢ kognitywna itp. Nie bede w tym miejscu przytaczaé wszystkich mozliwych
konotacji pojecia dyskurs, ktore w dostateczny sposob wyjasnia szeroka literatura
z tego zakresu. Wychodzg jednak z zalozenia koniecznosci dysponowania niezbed-
nymi podstawami teoretycznymi, w zwigzku z czym zakladam funkcjonalnosé¢
ponizszej prezentacji opracowania zakresu proceséw zwigzanych z dyskursem na
gruncie filozofii, co umozliwi ewentualne poprawne korzystanie z jej dorobku przy
postugiwaniu si¢ tg kategoria w dalszej czesci pracy, badz stanowic¢ bedzie konieczng
plaszczyzne odniesienia. Wspomniani badacze przyczynili si¢ swoimi pracami do
tzw. zwrotu komunikacyjnego, ktory uczynit z dyskursu i komunikacji interperso-
nalnej naczelne zasady tworzenia i rozumienia $wiata spotecznego.

Jednym z tradycyjnych uje¢ dyskursu w filozofii jest traktowanie go jako okre-
slonego typu myslenia polegajacego na dazeniu do prawdy, stanowigcego posrednia
forme¢ poznania®. Do dialektycznego formatu dyskursu odwolywal sie Schnadel-
bach, wskazujac na dwa odmienne sposoby rozumienia tego terminu - platonski
i heglowski. Dyskurs Hegla stanowi dla niego autoeksplikacje absolutu, poniewaz

! T.A. Dijk van, Badania nad dyskursem. [w:] Jasinska-Kania A. iinni. (wyb. i oprac.), Wspélczesne
teorie socjologiczne, Scholar, Warszawa 2006, s. 1023.

2 L.M. Nijakowski, Hermeneutyka i teoria dyskursu, [w:] A. Jasinska-Kania, L.M. Nijakowski,
J. Szacki, M. Ziotkowski (wyb. i oprac.), Wspdiczesne teorie socjologiczne, Scholar, Warszawa 2006,
5. 998.

% M. Czyzewski, Dyskurs, [w:] Encyklopedia socjologii. Suplement, Oficyna Naukowa, Warszawa
2005, S. 51.
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proces dyskursywny zorientowany jest tutaj jedynie na warunki wewnetrzne, kon-
stytucja przedmiotu i podmiotu zalezy wylgcznie od wewnetrznych warunkow
dyskursu. Heglowskie rozumienie tego pojecia odpowiada zasadzie, zgodnie z ktéra:
(...) prawda jest tylko wlasciwoscig intersubiektywnego konsensu wprowadzonego
w idealnych warunkach. (...) W ten sposob prawda wydaje si¢ zalezec tylko od tego, co
w sposob dyskursywny formutujg podmioty na temat jej intersubiektywnosci**. W od-
réznieniu od tego, dyskurs platonski nie rosci sobie praw do absolutnosci, bowiem
podporzadkowuje si¢ temu, co zewnetrzne. Opiera sie na zasadzie Platona, iz prawda
i poznanie prawdy sa zawsze czyms$ roznym, wobec czego to, co jawi si¢ w dyskursie
jako dobre badz prawdziwe nie jest wyczerpujace®.

Filozofowie, odwolujac si¢ do kategorii dyskursu maja najczesciej na mysli logicz-
ne rozumowanie umozliwiajace poznanie i znajdujace wyraz w jezyku. W takim tez
rozumieniu uzywali go Kartezjusz, Leibniz, czy Kant. Poslugiwanie si¢ przez ba-
daczy pojeciem dyskurs w znaczeniu okreslonego zjawiska poznawczego powoduje,
ze ich zainteresowanie najczesciej skupione bedzie na zagadnieniach racjonalnosci
i prawomocnosci. Wyzej wspomniana formula postugiwania si¢ dyskursem na
obszarze filozofii, nie pozostaje jedyng wyktadnia dla operowania tym terminem.
Bywa on réwniez definiowany poprzez znaczenie, a dokladniej system znaczen,
nie tylko tych jezykowych, ale réwniez szerzej — wszelkich systeméw symbolizacji.
Traktowany jest wowczas jako (...) wewnetrznie spojny system znaczen dominujgcy
w jakiejs formacji kulturowej, ktory okresla sposéb postrzegania i konceptualizacji
swiata w danym czasie, lub szerzej — jako system rozumienia swiata i méwienia
o nim**. Chodziloby zatem o dyskurs rozumiany jako system wiedzy, co w socjologii
odsyla do Mannheima, a w filozofii do Foucaulta i rekonstruowania poszczegélnych
episteme.

W konsekwencji intensywnych przeobrazen jakie mialy miejsce na gruncie filo-
zofii — przejécia od filozofii bytu do filozofii analitycznej — rozum zostal znacznie
ujezykowiony, na co jako pierwszy zwrdcil uwage Hamann, ktdry - taczac kry-
tyczng aktywno$¢ rozumu z jezykiem - rozpoczal zwrot hermeneutyczny. Zwrot
jezykowo-analityczny, jaki dokonal sie w filozofii pozostawit po sobie niebagatelny
slad, bowiem odtad praktycznie niemozliwym stalo si¢ ujmowanie kategorii rozumu
poza jezykowymi uwarunkowaniami. Rozum jako wladza musi by¢ osadzony w ob-
szarze kompetencji, ktorymi dysponujemy wiasnie jako istoty postugujace si¢ mowsa.
Urzeczywistnianie tej wladzy poprzez (...) kompetentng performancje jezykowego
dziatania, Schnddelbach nazywa dyskursem®. W ten sposob rozumiana definicja
dyskursu odsyla do koncepcji dyskursu i dziatania komunikacyjnego Habermasa.

** H. Schnddelbach, op. cit., s. 128.

% Ibidem, s. 127.

¢ A. Grzymata-Kazlowska, Socjologicznie zorientowana analiza dyskursu na tle wspolczesnych
bada nad dyskursem, ,Kultura i Spoleczenstwo” nr 1, 2004, s. 17.

%7 H. Schédndelbach, op. cit., s. 107.
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Wspomniani powyzej Foucault i Habermas to dwie postaci, ktérych koncepcje
dyskursu odegraly zasadnicza role w rozwoju i podniesieniu rangi teorii dyskursu
we wspolczesnej humanistyce. Jednak obaj filozofowie podazali zgota odmiennymi
$ciezkami, co spowodowane bylo rozbieznoscia celéw, do ktérych dazyli w swojej
pracy. Aksjologiczna perspektywa Habermasa zwigzana byla z teoretycznym kon-
struktem mozliwoséci pomyslenia idealnych warunkéw komunikacji, w ktérych
dochodzi do spolecznej emancypacji, zas Foucault, w swoim glebokim przeko-
naniu, dokonywatl historycznych rekonstrukeji przemoznego wplywu warunkéw
komunikacji na systemy wiedzy-wladzy stanowigce trudno dostrzegalng tkanke
zycia spolecznego w kazdej z epok. Najistotniejsza rozbieznos¢ pomiedzy autorami
koncentruje sie¢ wokot relacji wladzy i wiedzy. Foucault postrzegat dyskurs jako
swoistg forme dominacji, za$§ Habermas widzial w nim przestrzen wolng od wszel-
kiego panowania, jako spetnienie warunkow idealnych racjonalnej debaty, w ktdrej
nastepuje rozstrzyganie spornych kwestii.

3.1 ARCHEOLOGIA | GENEALOGIA DYSKURSU MICHELA FOUCAULT

Poréwnania Foucaulta z socjologami, co podkresla Jerzy Szacki, s3 ogromnie trudne
z uwagi na to, ze wylaniajaca si¢ z jego pism teoria spoteczna abstrahuje w znacznej
mierze od pytan i dylematéw, na ktérych skupiata sie mysl socjologiczna®. Foucault
poprzez rozwoj wlasnej koncepcji dyskursu probowat stworzy¢ oddzielng dyscypling
badan, ktéra opiera si¢ na nierozerwalnym zwigzku wladzy-wiedzy. Wedtug niego
kazda forma wiedzy jest swego rodzaju interpretacja, ktdra, o ile zyskuje status
wiedzy publiczno-politycznie legitymizowanej i zinstytucjonalizowanej, podpo-
rzadkowuje swoim zasadom rzeczywistos¢. Wiedza ta wykorzystywana jest i przed-
stawiana w formie wladzy, ktéra przenika przez wszystkie sfery Zycia spolecznego.
Praktyki przejawiania si¢ owej relacji wiedzy-wladzy nazywane s przez Foucaulta
praktykami dyskursywnymi, natomiast ich zorganizowana calo$¢ opatrywana jest
wla$nie mianem dyskursu®.

Swoisto$¢ pojmowania dyskursu przez Foucaulta polegata na tym, ze przeksztalcit
go w kategorie epistemologiczng, ktdra nie tyle stuzyla analizie jezyka, co koncypo-
waniu systeméw wiedzy. Dyskursy nie byly wylacznie zbiorami znakéw, lecz przede
wszystkim pewnym sposobem ogladu $§wiata wraz z odpowiadajacg mu praktyka.
Poprzez badanie dyskursu Foucault probowal ujawni¢ strukture danego systemu
wiedzy, ukryte w nim zalozenia, jak réwniez jego granice, ktorych przekroczenie
jest niezwykle trudne, by nie powiedzie¢ niemozliwe®.

Dorobek naukowy francuskiego filozofa mozna umownie podzieli¢ na dwa
okresy: archeologie i genealogie, ktére zdradzaly zasadnicze przesunigcie w jego

%8 J. Szacki, op. cit., s. 903.
¥ M. Czyzewski, op. cit., s. 51-53.
8 J. Szacki, op. cit., s. 905.
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zainteresowaniach dotyczacych dyskursu. Umownos¢ jest w tym wypadku wy-
nikiem réznego rozlozenia akcentéw w polu dualistycznej relacji wladzy-wiedzy,
ktérym Foucault zajmowal si¢ w calej swojej pracy naukowej. Zaznaczy¢ nalezy, ze
postugiwat si¢ on terminami dyskursywnosci w sposob niesystematyczny, dlatego
tak trudno czasem przypisa¢ im jednoznaczno$¢. Foucault, wraz z rozwojem swojej
teorii, modyfikowat znaczenia poj¢¢, ktérymi si¢ postugiwal. To, na co chcialabym
zwrdcic szczegdlng uwage dotyczy po pierwsze — swoisto$ci pojmowania dyskursu
przez Foucaulta wraz z dynamika zmian jego rozumienia, czynigcym jego ujecie
radykalnie odmiennym od konceptu Habermasa i innych autoréw nawigzujacych do
dyskursu, a nastgpnie — wykazania funkcjonalnosci jego koncepcji dla niniejszego
projektu.

Archeologia, zwigzana z obszarem wiedzy, koncentrowala si¢ na bezosobowych
praktykach dyskursywnych, gdzie podmiot w swoim konstytutywnym znaczeniu,
w znaczeniu sprawstwa, wlasciwie nie istnial, jednostki bowiem byly podporzad-
kowane owym praktykom bez swojej wiedzy i woli. W pracach pos$wigconych ar-
cheologii Foucault badal dyskursy poszczegélnych dyscyplin naukowych, w réznych
epokach historycznych, na tle spoteczno-kulturowym, ktore nazywat epistemami.
W ujeciu archeologicznym dyskursy stanowig autonomiczne systemy regul, ktore
konstytuuja przedmioty, pojecia, podmioty, jak i strategie dziatan, tym samym
jawigc sie jako struktura nadrzedna, determinujgca my$lenie, dziatanie i méwienie.
Celem badania archeologicznego staje sie¢ rekonstrukcja tzw. regut formacyjnych,
ktére w sposdb hegemoniczny odpowiadajg za wytwarzanie dyskurséw oraz wy-
dobycie na jaw historycznych warunkéw, w jakich one powstaja. W tak pomyslanej
konstrukcji nie ma miejsca na podmiot w postaci jednostki, czy aktora zbiorowego
jako bytu, cho¢by wzglednie autonomicznego. Jedne, jak i drugie pozostajg je-
dynie funkgcja i efektem dyskursu®. Ta antyhumanistyczna wizja nie pozwala na
zaistnienie zadnych struktur podmiotowych poza dyskursami. Nie ma tu miejsca
na podmiot, cho¢by w postaci interesujgcej mnie mlodziezy, ktdry bylby w stanie
wytwarzaé wlasny dyskurs. Co najwyzej pewien dyskurs mogtby wytworzy¢ tak
pomyslany podmiot zbiorowy, bytby on wtedy jego funkcja. Foucault postuluje,
w przeciwienstwie do Meada, aby badanie kazdego dyskursu odbywalo si¢ nie
z punktu widzenia jednostek go tworzacych, gdyz sa one wzgledem niego wtérne,
jak i nie formalnej struktury, lecz tylko i wylacznie ze wzgledu na reguty, poniewaz
to one decydujg i determinuja jego istnienie.

Podmiotowos¢ w ludzkiej postaci oraz dzialania, ktdre mialby by¢ jej emanacja, sa
zatem w Foucaultowskim ujeciu dyskursywnie konstruowane. Dyskurs determinuje
sfere dzialan jednostkowych i zbiorowych poprzez instytucje masowe charaktery-
styczne dla spoleczenistw nowozytnych, takie jak szkoly, w ktérych nastepuje inter-
nalizacja podstawowych dla danej formacji dyskursywnej struktur oraz zasobow

' M. Czyzewski, op. cit., s. 53.
2 M. Foucalult, Archeologia wiedzy, Wyd. De Agostini/Altaya, Warszawa 2002, s. 102-104.
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wiedzy, ksztattujacych sfere mentalng i behawioralng jednostek. Sam proces inter-
nalizacji jest rowniez warunkowany przez odpowiednie mechanizmy dyskursywne
w postaci dyscyplin i technik wladzy. Zatem dyskurs przejawia¢ sie bedzie w spo-
sobach zachowania i funkcjonowania na plaszczyznie instytucjonalnej, czy tez we
wzorach rozwigzywania probleméw. Mozna z tego wysnu¢ wniosek, ze rowniez
tozsamo$¢ aktorow spotecznych bedzie jedynie korelatem systemowo przyswojonej
wiedzy. Jednostki wyksztalcone przez okreslong formacje dyskursywna beda jedynie
produktem swej epoki, odzwierciedleniem zdefiniowanej dyskursywnie socjaliza-
cji, ich wypowiedzi za$ stanowi¢ beda operacjonalizacje i konkretyzacje, mowigc
socjologicznym dialektem - dyskursywnych zasobéw wiedzy. Idac dalej mozna
stwierdzi¢, ze nie tylko dzialania, ale réwniez fundamentalne dla jednostek struk-
tury ontologiczne, czasowe i przestrzenne sg strukturalizowane przez dyskurs®.

W $wietle archeologii Foucaulta nie sposob pomysle¢ podmiotu zdolnego do auto-
nomicznych dzialan, mozna jedynie pomysle¢ o regufach i warunkach, ktére pozwo-
lity na zaistnienie jakiego$ podmiotu w danej formacji dyskursywnej i ewentualne
opisanie przez badacza jego w nim miejsca. Takiej poniekad pracy podjelam sie
w pierwszym i posrednio w niniejszym rozdziale, probujac wykazaé, jak w poszcze-
golnych episteme, uzywajac jezyka Foucaulta, przy wystapieniu jakich warunkow,
mozliwe bylo zaistnienie aktora w postaci mlodziezy. Jednak rola jaka jej przypadia
w dotychczasowych formacjach sytuowata ja raczej na marginesie obowiazujacego
dyskursu, skad mogla stawia¢ ewentualnie bezsensowny op6r panujacemu dyskur-
sowi. Natomiast o$rodkiem zainteresowania archeologii sa te wypowiedzi, ktére
przez dang spolecznos$¢ uznawane sa za wazne. Uprawnieniami do ich eksplikacji
obdarzone sg osoby o odpowiednim wyksztalceniu albo pozycji spotecznej, kto-
rych wysoka ranga wynika z modalnosci dyskursu. W konsekwencji pojawia sie
przestrzen ekskluzji, jako swoiste narzedzie kontroli. Foucault jednym z waznych
aspektow swoich badan uczynit analizy dotyczace wykluczanych podmiotéw i spraw.
Systemy ekskluzji odnosza si¢ do czterech sfer: pracy i produkcji ekonomicznej, pro-
cesu reprodukeji, produkeji symboli i dyskursu oraz dziatalnos$ci ludycznej. Sq one
istotne, gdyz rzucaja §wiatfo na to, kto w obrebie okreslonej wspoélnoty dyskursywnej
jest aprobowany i otaczany szacunkiem®.

Projekt archeologiczny, przedstawiony gtéwnie w Archeologii wiedzy, stat w opo-
zycji do wezesniej przytaczanych teorii ze wzgledu na to, co zajmowalo centralna
pozycje w konstrukeji spotecznego $wiata. Foucault nadrzedng role przyznal dys-
kursowi wraz z formujacymi go regutami, co odréznialo go z jednej strony - od
fenomenologii Edmunda Husserla czynigcego z podmiotu ludzkiego zrédio dys-
kursu, z drugiej zas - od strukturalizmu pdéznego Ludwika Wittgensteina, Petera
Wincha, Charlesa Taylora, Claude’a Levi-Straussa, czy Noama Chomsky’ego oraz

 Por. M. Foucault, Nadzorowa( i karaé. Narodziny wigzienia, Wyd. Altaya, Warszawa 1998, s. 30
i nastepne.
¢ M. Foucault, Archeologia wiedzy, op. cit., s. 102-104.
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hermeneutyki. Wedlug nich reguly gier jezykowych sa skodyfikowanymi praktyka-
mi spolecznymi i zwyczajami, ktdre ksztaltujg znaczenie i zastosowanie regul — nie
odwrotnie - badz stanowig wytwodr praw natury odwzorowany w ludzkim umysle®.

Archeologia nosi znamiona dyskursywnego idealizmu, cho¢ pojawiaja si¢ w tej
monolitycznej koncepcji niewyrazne rysy, w postaci sugestii o mozliwosci zmiany
dominujacego dyskursu przez praktyki niedyskursywne (ekonomiczne, polityczne
lub kulturowe), ktére maja zdolnos¢ rzutowania na reguty formacyjne, tym samym
je modyfikujac. Jednak Foucault pozostawia kwestie relacji i wptywu jednych na
drugie dos¢ niejasnymi, tak ze nie sposéb precyzyjnie stwierdzi¢, jak dokonuje sie
zmiana rzeczywisto$ci. Mozna zatem domniemywa¢, ze mlodziez moglaby pel-
ni¢ funkcje glosu oporu wobec dominujacego dyskursu, gtosu dobywajacego si¢
z marginesu objetego ekskluzjg, ktéry wykorzystujac rozmaite praktyki probuje
doprowadzi¢ do rekonceptualizacji dyskursu rozumianego tu szerzej — nie tylko
jako sfery nauki. Jednak takich mechanizméw majacych prowadzi¢ by¢ moze do
krystalizacji zbiorowych tozsamosci, a nastepnie ich artykulacji, tatwiej poszukiwac
na gruncie genealogii.

Ten drugi, umownie wyrdzniony okres w tworczosci francuskiego filozofa, ogni-
skowal si¢ mocniej wokdt zagadnien zwiazanych z wladzg. Kazdy bowiem dyskurs
jest rownocze$nie forma wladzy — nie ma relacji wltadzy bez skorelowanego z nim pola
wiedzy, ani tez wiedzy, ktéra nie zaktada i nie tworzy relacji wladzy®. W ten sposob
zostaje ludziom narzucony konkretny oglad $wiata, tym samym ich ujarzmiajac.
Pociaga to za sobg wazng zmian¢ w rozumieniu pojecia dyskursu - przestaje by¢ on
utozsamiany wylacznie z systemem wypowiedzi naukowych twierdzen, a zaczyna
petni¢ role konfiguracji wiadzy-wiedzy, co oznacza dopuszczenie do glosu czynni-
kow dotychczas uwazanych za niedyskursywne®”.

W genealogii punkt cigzkoéci prowadzonych analiz zostaje przesunigty z regul
formacyjnych jako hegemona, na wtadze i dominacje jako kluczowych ,architektow’
dyskursow, tozsamosci i instytucji. Podtrzymana zostaje kwestia, ktéra poruszona
juz byla w czesci archeologicznej, a dotyczyla procesow ekskluzji. Oprocz gtéwnego
zadania badacza, jakim jest odstoniecie gry dominacji, powinien on wskazaé row-
niez na te alternatywy i dyskursy, ktére zostaly przez dominujaca logike wyklu-
czone. Z jednej strony, pada u Foucaulta teza o bezsensownym oporze stawianym
dyskursowi panujacemu przez te zepchniete na margines zycia spotecznego grupy,
z drugiej jednak mowi, iz wytwarzanie wiedzy i prawdy przez rézne sily spoteczne
moze by¢ postrzegane jako rzucenie wyzwania wladzy w imie wigkszej wolnosci.
Z takiej perspektywy dyskursy stajg si¢ pewnymi taktycznymi narzedziami, ktore

>

% H. Dreyfus, P. Rainbow, Michel Foucault: Beyond Structuralism and Hermenutic, Harvester,
Brighton 1982, s. 82-83; zob. tez: D. Howarth, Dyskurs, Oficyna Wydawnicza, Warszawa 2008,
S. 102-103.

% M. Foucault, Nadzorowa( i kara¢, op. cit., s. 34.

¢ D. Howarth, Dyskurs, Oficyna Wydawnicza, Warszawa 2008, s. 126.
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wykorzystywane sa przez rézne ugrupowania spoleczne i polityczne do forsowania
partykularnych intereséw i projektow tadu spotecznego. W tak zarysowanym polu
stosunkow mozliwe staje si¢ powstanie strategii przeciwstawnych dominacji.

Powyzsze refleksje prowadzg Foucaulta do préby przedstawienia w ostatnich
swoich pracach koncepcji podmiotowosci stanowiacej ogniwo posrednie miedzy
podmiotem wyksztalconym na gruncie archeologii, ktory byt catkowicie podlegly
wiadzy dyscyplinarnej, a podmiotem, ktéry miatby mozliwos¢ autokreacji. Podmiot
taki moglby sie aktywnie konstytuowacé poprzez praktyki tozsamosciowe, ktore jed-
nakze nie s3 samodzielnie przez niego wymyslane, a czerpig je z kultury stanowigcej
rezerwuar réznego rodzaju zachowan. W konsekwencji, aktorzy spofeczni otrzymu-
ja jednak pewna doze wolnosci, wykorzystujac ja albo dla podtrzymywania systemu
dominujacego, albo poprzez stosowanie strategii oporu, przeciwdzialajgc mu®.

Nie odwolujac si¢ do calosci projektu Foucaulta, chciatabym skoncentrowacé sie
i wykorzysta¢ elementy pochodzace z pdzniejszej, przypadajacej na lata 7o. twor-
czosci francuskiego badacza, a dopuszczajace w miare aktywna role podmiotu.
Positkujgc sie tg czescig analiz Foucaulta bede starala sie ustali¢, czy mtodziez jako
aktor wytwarza jakgkolwiek intersubiektywng przestrzen mogacg nosi¢ miano dys-
kursu oraz - czy dyskurs ten bedzie stanowi¢ narzedzie oporu wobec dominujacego
systemu. Innym waznym watkiem moze by¢ proba weryfikacji, na ile dyskurs ten
bywa marginalizowany przez inne roszczace sobie prawo do waznosci tresci $wiata
spolecznego. Taki sposdb wydaje si¢ zbiezny z wczesniej postawionymi tezami
o dyskursywnym konstruowaniu rzeczywistosci spotecznej.

3.2 JURGEN HABERMAS - DYSKURS JAKO PRZESTRZEN WOLNOSCI
I EMANCYPAC)I A SYSTEMOWA REPRODUKCJA INTEGRAC)I SPOLECZNE])

Niektorzy autorzy, tacy na przyklad jak Chomsky, w zastepstwie pojecia ,,jezyk”,
postuguja sie terminem komunikacyjnej kompetencji, ktéra oznacza wiedze ide-
alnego mowigcego-stuchacza dotyczacg regut wlasnego jezyka oraz umiejetnosci
postugiwania si¢ nimi®. Bedzie ona mogla znalez¢ odzwierciedlenie w zastosowaniu
jezyka. Koncepcja ta zostala rozwinieta u Habermasa, ktéry przeformulowat rozu-
mienie owej kompetencji ze sposobu wylacznie lingwistycznego, czyli wytwarza-
nia poprawnie gramatycznych tworéw jezykowych, na pojmowanie jej jako formy
dziatania. Kompetencja komunikacyjna stala si¢ zatem w tym ujeciu synonimem
kompetencji dziatania komunikacyjnego. Jesli, jak wskazuje Schnéddelbach, trakto-
waé kompetencje komunikacyjng na wzor orientacji Habermasowskiej, to w kom-
petencji méwigcego pozostaje nie tylko decyzja, w jaki sposdb podjaé dziatanie, ale
czy w ogole je realizowac, wobec czego brak dziatania nalezy réwniez uznac za jego

8 Tbidem, s. 128-129.
% N. Chomsky, Zagadnienie teorii sktadni, Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich, Wroclaw 1982, s. 25.
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przejaw. W takiej optyce komunikacyjna kompetencja bedzie nie tylko zdolnoscig
przestrzegania regul, lecz takze zdolnoscia do dysponowania nimi”.

Analityczna praca Habermasa z wykorzystaniem typéw idealnych stuzy¢ ma,
zgodnie z podstawowymi intencjami autora, krytyce warunkdw systemowej repro-
dukeji integracji spolecznej w warunkach pdznego kapitalizmu. Nie bede si¢ jednak
w tym miejscu zajmowala rekonstrukeja trajektorii jego mysli, chciatabym natomiast
wskaza¢ na te elementy filozofii spofecznej znaczacego kontynuatora mysli szkoty
frankfurckiej, ktore pozwalajg zakresli¢ jeden z biegunéw definicyjnych analiz dys-
kursu. Mys$l Habermasa, w opozycji do przedstawionego wyzej konceptu Foucaulta,
budowana jest bowiem na przeswiadczeniu, iz sfera dyskursu jest kluczowym polem
poszerzania ludzkiej wolnosci, poprzez ktdra jednostki osiagna¢ moga zdolnosé
do refleksyjnego ksztaltowania przestrzeni swojego zycia, stosunkowo wolnej od
dominacji. Ten, z jednej strony, emancypacyjny rys projektu Habermasa, z drugiej
za$, hegemoniczny obraz struktur jezykowych filozofii Foucaulta, daje najlepsze
wyobrazenie o zawartosci znaczeniowej samego terminu dyskurs we wspolczesnej
humanistyce. Drugim motywem, dla ktérego podejmuje si¢ w tej pracy wybiorczej
prezentacji niektorych elementéw filozofii autora Teorii dziatania komunikacyjne-
g0, jest zwiazek jego tezy o kryzysie reprodukeji spotecznej integracji na poziomie
$wiata przezywanego z moimi analitycznymi poszukiwaniami zbiorowej tozsamosci
mlodziezy.

Habermas, uciekajac od typowego socjologicznego jezyka, nietypowo stawial
réwniez poszczegdlne problemy spoleczne. Wyréznial trzy rodzaje nauk: empi-
ryczno-analityczne, historyczno-hermeneutyczne oraz krytyczne. Jego polemiczna
pasja skierowala sie przeciwko rozumowi instrumentalnemu, tj. pozytywistycznej
absolutyzacji nauk empiryczno-analitycznych. Wcieleniem rozumu emancypa-
cyjnego byly jego zdaniem nauki krytyczne, co pozwala twierdzi¢, ze uprawiana
przez niego refleksja nie byla doskonale wspolbiezna z metodologiczng wytyczna
niezaangazowania porzadkujaca najczesciej warsztat analiz socjologicznych. Ha-
bermasowi, podobnie jak Marksowi i twdrcom szkoly krytycznej, chodzi nie tylko
0 samg interpretacje rzeczywistosci spotecznej, lecz réwniez o jej zmiane polegajaca
na ustanowieniu stosunkow spotecznych zapewniajacych nie tylko stosowne zaspo-
kojenie potrzeb materialnych, ale przede wszystkim, swobode komunikacji, czyli
innymi stowy: (...) wyzwolenie cztowieka od wszelkiego przymusu czy to ,zewnetrz-
nego”, czy ,wewnetrznego”. Chodzi nie tylko o wyjasnienie procesow ,interakcji”, lecz
i 0 osiggniecie stanu, w ktorym przebiegalyby one w sposéb niezaktocony i prowadzity
do osiggniecia maksimum niewymuszonej zgody pomiedzy jej partnerami’'.

Jezyk jawi si¢ w koncepcji Habermasa jako podstawowy fakt swoiscie spoleczny,
nie tyle jako nosnik subiektywnych znaczen, ktére uczestnicy interakecji nadaja

7 H. Schnddelbach, op. cit., s. 95-96.
71 J. Szacki, op. cit., s. 928.
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swym zachowaniom, ile jako co$, co wyraza, tworzy, i utrwala zwiazek miedzy nimi.
Jezyk jest wigc tutaj przestrzenia, w ktdrej dochodzi¢ moze do niezaktdconej komu-
nikacji spetniajacej przede wszystkim warunek intersubiektywnosci, czyli zdolnosci
aktorow do wzajemnego rozumienia swych stanéw subiektywnych i wytwarzania
sensu podzielanych wspdlnie znaczen. Wytwarzanie sensu rzeczywistosci spolecz-
nej, zwiagzane jednoczesnie z koniecznos$cig przetrwania materialnego, reprodukeji
spolecznej, ale i podtrzymywaniem cigglosci relacji spolecznych, budowane jest
na poziomie elementarnym zawsze w jezyku definiowanym jako co$ wiecej niz
stowa, gramatyka i skladnia, bowiem zawierajacym trzy typy roszczen do wazno-
$ci. Sa to roszczenia podkreslajace, Ze przebieg dzialania, tak jak chce mowa, jest
najbardziej efektywnym i wydajnym srodkiem do celu, orzekajace, ze dzialanie jest
stuszne i wlasciwe w odniesieniu do odpowiednich norm, a takze utrzymujace, ze
dos$wiadczenia subiektywne wyrazane w aktach mowy sa szczere i autentyczne™.
Jesli mieliby$my poszukiwa¢ w interesujacych nas spolecznosciach Habermasow-
skiego porozumienia komunikacyjnego bedacego podstawa spolecznej integracji
na poziomie kulturowym i normatywnym, a prowadzacego do krystalizowania si¢
zbiorowych tozsamosci, musimy uzna¢, Ze s w nich spelniane, co najmniej progo-
wo, wyzej wymienione warunki. Co wigcej, zdaniem Habermasa, od spolecznego
koordynowania ludzkiej aktywnosci odbywajacego si¢ poprzez komunikowanie,
uzaleznione jest przetrwanie gatunku, w tym wzgledna systemowa stabilnos¢ syste-
mowa i reprodukcja instytucjonalnych, normatywnych i kulturowych norm zycia
spolecznego, ktore zawiadujg procesami socjalizacji w zakresie motywacji jednostek
do podtrzymywania wspolnotowego wymiaru istnienia”. Nie odwolujac sie do uto-
pijnego wymiaru projektu Habermasa, chciatabym podtrzymac oraz wykorzystacé
jego tezy odnoszace sie do funkcjonalnosci jezykowego, w tym przede wszystkim
komunikacyjnego, poziomu aktywnosci spolecznej. Sa one catkowicie koherentne
z uprzednio czynionymi przeze mnie zalozeniami o rudymentarnie jezykowym cha-
rakterze zaréwno §wiata spolecznego wraz z jego instytucjami, jak i mozliwosciami
jego analizy. Tym samym, w $wietle konceptu Habermasa, nie mozemy pomysle¢
o istnieniu spolecznosci bez kolektywnie koordynowanych dzialan strategicznych,
wspoélnego kanonu dziatan dramaturgicznych nastawionych na samoprezentacje
aktorow spotecznych, czy w koncu -zbioru uzgodnionych dziatan normatywnych
zwigzanych z wytwarzaniem odniesien interpersonalnych. Poprzez analogie, bez
minimalnego udziatu tych elementéw nie sposob pomysle¢ o funkcjonowaniu zin-
tegrowanej kategorii mlodziezy posiadajacej dajaca si¢ okresli¢ tozsamos¢. Ale,
co najistotniejsze, w $wietle koncepcji Habermasa, nie sposéb osiaggna¢ minimal-
nego poziomu zgody interpretacyjnej pozwalajacej na jakiekolwiek dzialanie bez

72 J. H. Turner, Struktura teorii socjologicznej, PWN, Warszawa 2004, S. 653-655.
73 Por. J. Habermas, Teoria dziatania komunikacyjnego, t. 1: Racjonalnos¢ dziatania a racjonalnos¢
spoteczna, PWN, Warszawa 1999, s. 648 i nastepne.
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dzialania konwersacyjnego, dyskursywnego, zorientowanego na przedstawianie
okreslonych standw rzeczy.

Osrodkiem zainteresowania Habermasa jest nie tyle spotkanie okreslonej liczby
ludzkich podmiotéw, ktére negocjowalyby swe punkty widzenia, ile historyczny
i spoleczny kontekst, ktory towarzyszac takim spotkaniom ulatwia je badz utrudnia,
strukturalizujac ich przebieg. To wlasnie analiza zmiennych warunkéw spotecz-
nych, w jakich zachodza dzialania komunikacyjne, jest najbardziej interesujacym
elementem w teorii Habermasa. Ten aspekt wyrdznia jg korzystnie sposrod teorii
dziatania, ktdre czesto ograniczaja si¢ do jego struktury wewnetrznej. Nieodtgczna
cze$cig teorii dziatania komunikacyjnego okazuje si¢ rozbudowana teoria jego ram
spolecznych, z jednej strony, spoteczno-kulturowego swiata przezywanego (Lebens-
welt), z drugiej, systemu spolecznego i jego rozszerzajacych si¢ wraz z rozwojem spo-
teczenstwa wszelkiego rodzaju podsystemoéw. Konstytuujg one dwa zasadnicze typy
tadu spolecznego stanowiace poniekad odpowiednik przeciwstawienia ,interakeji”
i ,pracy”™. Ten Habermasowski podzial nie oznacza bynajmniej, ze dwa wyrdznio-
ne poziomy zycia spolecznego maja charakter cho¢by cze$ciowo rozdzielny, wrecz
przeciwnie, zdaniem niemieckiego filozofa, dla przewidywalnosci i stabilno$ci ram
zycia spolecznego niezbedne jest ich uzupelnianie si¢, by nie powiedzie¢ positko-
wanie. Tym samym, swiat przezywany — interakcja, stanowiacy sfere przekazanych
i zorganizowanych jezykowo wzoréw interpretacji, odnosi si¢ do elementéw syste-
mowych, takich jak: wspdlnie podzielane zasoby wiedzy o tradycjach kulturowych,
przekonaniach dotyczacych wartoséci (reprodukeja kulturowa), wiedza jak organi-
zowac¢ stosunki spoleczne oraz jakie rodzaje i wzory uzgodnionych interakeji sa
wlasciwe i stosowne (integracja spoleczna) oraz wzoréw socjalizacji podmiotéw do
pelnienia okreslonych rol w spoleczenstwie i wytwarzania zaréwno osobistych, jak
i zbiorowych tozsamosci”. Procesy zachodzace w obrebie $wiata przezywanego sa
powigzane z procesami systemowymi w spoleczenstwie poprzez fakt, iz dzialania
w kontekstach ekonomicznym, politycznym czy rodzinnym czerpig z kulturowych,
spotecznych i osobowosciowych wymiaréw $wiata oraz je reprodukujg™.

Element, na ktéry chcialabym w tym miejscu potozy¢ akcent, to rekonceptuali-
zacja kategorii dzialania odnoszaca si¢ do moich analiz w dalszej czesci pracy. Otdz,
wsrod czterech typow idealnych dzialania spolecznego, gdzie odnalez¢ mozemy:
dziatanie teleologiczne zorientowane na manipulowanie obiektami, dzialanie regu-
lowane przez normy, dziatanie dramaturgiczne zwigzane ze $wiatem subiektywnych
doswiadczen oraz dzialanie komunikacyjne, tylko to ostatnie pozwala na negocjacje
wspdlnych definicji sytuacji, tym samym, tylko ono pozwala na organizacje i ko-

7 Por. J. Szacki, op. cit., s. 931.

7> J. Habermas, Teoria dzialania komunikacyjnego, t. 2: Przyczynek do krytyki rozumu funkcjonal-
nego, PWN, Warszawa 2002, s. 243 i nastepne.

76 J. H. Tuner, op. cit., s. 662.
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ordynowanie innymi typami”. Positkujac si¢ m.in. tg optyka, w swoich analizach
bede starala si¢ ustali¢ istnienie, badz jego deficyt, intersubiektywnej sfery dyskur-
su mlodziezy, pozwalajacej mowic¢ o niej w kategoriach zintegrowanego podmiotu
spolecznego posiadajacego wyksztalcona tozsamosc.

Praca nad konceptualizacjg systemowych warunkow reprodukeji spolecznej do-
prowadzita Habermasa do wyszczegélnienia kilku pozioméw rzeczywistosci spo-
tecznej zwiazanej z réznymi rodzajami wiedzy i nastawien funkcjonujacych wsréd
aktorow spotecznych oraz mediéw umozliwiajacych realizacj¢ poszczegolnych po-
trzeb funkcjonalnych. Ujmujgc rzecz w skrocie, przez prace Habermas rozumiat
ogol dziatan instrumentalnych, czy tez celowo-racjonalnych, dzigki ktérym ludzie
zwiekszaja swe panowanie nad przyroda i osiggaja zaspokojenie potrzeb material-
nych. Natomiast interakcje, operacjonalizowal jako ogdt dziatan komunikacyjnych,
przebiegajacych w odréznieniu od dzialan instrumentalnych, nie w oparciu o reguly
techniczne, lecz w zgodzie ze spofecznymi normami zobiektywizowanymi w jezyku
i nastawionymi na osiggnigcie nie tyle sukcesu, ile porozumienia.

Poznanie sfery interakcji wymaga innych narzedzi anizeli te, ktérych potrafig do-
starczy¢ nauki empiryczno-analityczne, gdyz w rzeczywistosci zachowuja one moc
jedynie w stosunku do sfery pracy. W warunkach cywilizacyjnych kapitalizmu jeste-
$my w stanie owe narzedzia wytworzy¢, niemniej ze wzgledu na systemowe aporie,
nie staja sie one istotnym elementem mechanizméw konstytuowania sie instytucji
i wzordw zycia spolecznego, innymi sfowy, nie stajg si¢ one mechanizmem reproduk-
cjiizmiany kultury w najszerszym tego slowa znaczeniu™. Kryzysy, ktére wynikaja
z dominacji §wiadomosci technokratycznej w porzadku spotecznym, prowadza do
uwiadu zaangazowania wykraczajacego poza procesy polityczne oraz niemoznosci
wytwarzania indywidualnych poziomoéw znaczenia wérod aktoréw. Praca, a dzi$ juz
konsumpcja, rozumiane jako naczelny mechanizm reprodukeji spotecznej, powodu-
ja, ze, zdaniem Habermasa, borykamy si¢ z coraz bardziej dotkliwymi faktami sy-
stemowego uprzedmiotowienia jednostek oraz instrumentalizacji zycia spolecznego.
Dzieje si¢ to na drodze sprowadzenia proceséw znaczenia i porozumienia do funkcji
wtornych, rytualnych, najczesciej marginalnych w zakresie swojego oddziatywania
na ksztaltowanie sie zycia spolecznego. Tym samym, kolonizacja proceséw komuni-
kacyjnych i interakcyjnych przez ekspansje dziatan celowo-racjonalnych, prowadzi
do mizerii spolecznej integracji budowanej na porozumieniu®.

Sygnalizowane na poczatku tego podrozdzialu dwa momenty filozofii Habermasa,
ktdre spowodowaty moje zainteresowanie jego koncepcja, dla potrzeb prowadzone-

77 J. Habermas, Typy dziatania komunikacyjnego [w:] A. Jasinska-Kania, L. Nijakowski, J. Szacki,
M. Zidtkowski (wyb. i oprac.), Wspdlczesne teorie socjologiczne, t.2, Scholar, Warszawa 2006,
s. 985-990.

78 Por. J. Szacki, op. cit., s. 926-927.

7 J. Habermas, Dzialanie zorientowane na osiggnigcie porozumienia [w:] A. Jasinska-Kania, L. Ni-
jakowski, J. Szacki, M. Zidtkowski (wyb. i oprac.) Wspélczesne teorie..., t.2,s. 969-974 oraz J. Ha-
bermas, Tendencje kryzysowe w rozwinigtym kapitalizmie [w:] tamze, s. 975-984.
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go tutaj wywodu stanowig analitycznie jednorodng calos¢ i sg efektem konsekwen-
tnej, w najmniejszych drobiazgach przemyslanej pracy autora. Zainteresowania

jezykiem, jakie legly u podstaw teoretycznego konceptu Habermasa, zwigzane s

bowiem z wedréwka mysli: od analizy funkcji komunikowania, przez wytanianie

sie konstytutywnej dla zaistnienia wspolczesnych spoteczenstw sfery publicznej op-
artej o konwersacyjne formy dzialania, do jej zanikania zwigzanego z systemowym

wypieraniem dzialan jezykowych zorientowanych na porozumienie przez dziatania

technokratyczne. W tym kontekscie zasadnym wydaje sie ponawianie pytan o me-
chanizmy integracji spotecznej na réznych poziomach zycia wspdlnotowego. Dlatego

tez, odnoszac si¢ do ustalen zwigzanych z filozofia Meada, warto pytaé, czy istnieje

okreslony i dajacy si¢ odtworzy¢ swiat znaczen nadawanych otoczeniu-przedmiotom

przez mlodziez, stanowiacy jednoczesnie o funkcjonowaniu tozsamosci, ktora chcie-
liby$my nazwac tutaj tozsamoscig mtodziezy. Jesli, przypomnijmy, §wiat przedmio-
tow mlodziezy zdefiniujemy jako wszystko to, do czego jest ona skionna si¢ odnosi¢
i wzgledem czego posiada okreslone-zbiezne postawy, to w pierwszym ruchu mysli

musimy zapytac o to, czy takowy istnieje, w drugim za$, czy wytwarzany jest on

poprzez medium jezyka, czy tez w konsekwencji funkcjonowania mediow uwalnia-
jacych sie w péznym kapitalizmie spod jego logiki, czyli w konsekwencji dominacji

pienigdza i wladzy. Innymi sfowy, rekonstruowany w analitycznej czesci mojej pracy
$wiat idei konstytuujacych tozsamos¢ mlodziezy musi zosta¢ przemyslany rowniez
w kontekscie systemowej reprodukeji integracji spotecznej. Rynkowe mechani-
zmy, ktérym poddawane jest odtwarzanie kultury, moga powodowac¢ daleko idace

zmerkantylizowanie proceséw budujacych poziomy $wiata przezywanego, czynigc

m.in. z mlodziezy fantazmat pewnego rodzaju upodmiotowionej zbiorowosci, bez

podmiotowego, konstytutywnego udziatu cztonkéw tej zbiorowoséci w okreslaniu

znaczen przynaleznym im rzekomo $wiatom spotecznym.






ROZDZIAE Il

ANALIZA DYSKURSU

JAKO PROJEKT
TEORETYCZNO-BADAWCZY

Ogolny zwrot ku dyskursowi spowodowany czynnikami o charakterze ontologicz-
nym, epistemologicznym, a w konsekwencji metodologicznym, zwigzany miedzy
innymi z dostrzezeniem roli spolecznych zmiennych w naturze jezyka, ktére pro-
bowatam nakresli¢ w poprzednim rozdziale, zaowocowal narodzinami nowej, jak
twierdza niektorzy, dyscypliny badan zwanej analizg dyskursu.

Powstanie i spore zainteresowanie, jakim zaczela sie cieszy¢ ta nowa dyscyplina,
byto $cisle powigzane z przemianami przez jakie przeszty wspoélczesne spoteczen-
stwa, a wraz z nimi - nauki spoleczne i humanistyczne. W efekcie procesu przemian
wylonil sie typ spoleczenstwa nazwany przez socjologéw spoleczenstwem infor-
macyjnym, dla ktérego konstytutywnym elementem jest istnienie sfery publicznej
opartej o konwersacyjne formy dzialania. Analiza dyskursu, ze swoim metodolo-
gicznym zapleczem, wychodzi naprzeciw zalozeniom natury ontologicznej i epi-
stemologicznej gtoszacym rudymentarnie jezykowy charakter $§wiata spolecznego
i jego instytucji, ktore konstruowane sa w procesach komunikacji, umozliwiajac
w ten sposob jego analizowanie. Oferuje ona bowiem narzedzia do badania proceséw
komunikowania i spotecznie produkowanych tekstow.
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Wzrostowi znaczenia proceséw komunikacji, jak pisze Anthony Giddens, towa-
rzyszy dodatkowo wzrost refleksyjnosci, a co za tym idzie, sproblematyzowania
postindustrialnych spoleczenstw. Pocigga to za soba odmienne strategie budowania
jednostkowej i zbiorowej tozsamosci, jak i konstruowania spolecznej struktury. Re-
fleksyjno$¢ bowiem zakltada uregulowane wykorzystywanie wiedzy o warunkach zy-
cia spolecznego jako konstytutywny element jego organizacji i przeksztalcania przez
spolecznych aktoréw'. Spostrzezenia Giddensa wydaja si¢ uzupetnia¢ i przeplataé
z konstatacjami innych badaczy spotecznych dotyczacymi spotecznego konstruowa-
nia i produkcji wiedzy. Wszystko to doprowadzilo do zwiekszenia zainteresowania
obszarem wytwarzania rozmaitych dyskurséw, do czego przyczynity si¢ koncepcje
omawianych w poprzednim rozdziale Michela Foucault i Jiirgena Habermasa.

Wskazane powyzej czynniki spowodowaly, ze w socjologii, podobnie jak w oma-
wianej juz filozofii, dokonywal sie¢ marsz ku dyskursowi i jego analizie. Podobnie
sytuacja wygladala w lingwistyce, ktorej analiza dyskursu zawdziecza swoje podsta-
wy. Lingwistyka, réwnolegle z rozwojem paradygmatu interpretatywnego w socjo-
logii, przechodzila od orientacji tekstu-jako-produktu poszukujacej mechanizméw
generujacych teksty, do koncepcji tekstu jako procesu, gdzie zwraca si¢ uwage na
zlozonos¢ i wzajemne powigzania czynnikéw majacych wplyw na integralno$¢ aktu
komunikacji. Innym waznym czynnikiem w obrebie lingwistyki byla tendencja
odejscia od zdania jako formalnej struktury w opisie zjawisk jezykowych i przejscia
do tekstu jako spdjnej calosci?.

Od przetomu lat 70. i 80. XX w. tekst zaczal by¢ postrzegany jako zdarzenie ko-
munikacyjne. Takie nakreslenie wyjsciowego zalozenia pociagalo za sobg uwzgled-
nienie czynnikéw nie tylko jezykowych, ale i pozajezykowych, co z kolei w samej
lingwistyce zacierato podzialy miedzy sktadnia, semantyka i pragmatyka na rzecz
relacyjnego charakteru przejawiajacego si¢ w sieci powigzan pomiedzy dotychczas
rozdzielnymi kryteriami. Dopiero relacyjne ujecie konstytuuje tekst jako udany akt
komunikacji®. Etap postgramatyczny w lingwistyce wyraznie zaakcentowat czynnik
ludzki w tworzeniu i odbieraniu tekstu. Zaczal by¢ on, po pierwsze, traktowany jako
efekt decyzji, wybordw, kalkulacji, jakich dokonujg uczestnicy aktu komunikacji na
podstawie dostepnych cho¢ wciaz zmieniajacych si¢ danych, po drugie — uzalezniony
od intersubiektywnych ludzkich osadéw?.

W wyniku tych przemian, zrozumienie struktury i funkeji danego tekstu musi
zosta¢ uzupelnione o znajomos$¢ szerokich uwarunkowan interakcji spotecznej,
w ktorej tekst powstawal. Znajomos¢ ta jest potrzebna dla lepszego zrozumienia uzy-
cia okre$lonych form i strategii tekstowych. Prowadzi to do zalozenia, ze ideologie,

' A. Giddens, Nowoczesnosé i tozsamosé, PWN, Warszawa 2006, s. 15-50.

* A. Duszak, Tekst, dyskurs, komunikacja miedzykulturowa, PWN, Warszawa 1998, s. 28-29.

* Ibidem, s. 31; zob. tez: R. de Beaugrande, W. Dressler, Wstep do lingwistyki tekstu, PWN, War-
szawa 1990.

A. Duszak, op. cit., s. 32.
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czy reprezentacje kognitywno-spoteczne, w postaci $wiatopogladéw ujawniaja sie

poprzez jezyk. Zwigzkoéw miedzy tymi sferami poszukuje si¢ w lingwistyce na plasz-
czyznie gramatyki, sktadni, fleksji, wskazujac na implikacje natury psychologicznej

i spolecznej uzycia okreslonych srodkéw jezykowych. Tekst w tym rozumieniu na-
biera nie tylko roli przekaznika zachowan i warto$ci spotecznych, ale takze uczest-
niczy w kreowaniu i zmianie owych zachowan i wartosci®.

Wielozrodtowos¢ projektu, jakim jest analiza dyskursu, prowadzi do wigkszej
elastycznosci, szerszego zaplecza narzedzi i technik badawczych, ale powoduje takze
problemy definicyjne i interpretacyjne. Rodzi to brak $cislej i sztywnej koncep-
tualizacji, co nie zawsze musi stanowi¢ wade. By¢ moze wystarczy, jak sugeruje
przywolywany juz Teun van Dijk, wskaza¢ na okreslone rozumienie tego terminu,
by uniknga¢ pdzniejszych negatywnych konsekwencji. Dlatego niniejszy rozdzial
chcialabym rozpocza¢ od przyblizenia poszczegdlnych odmian analizy dyskursu,
by na tym tle pokaza¢, w jaki sposéb sama bedg z niej korzystac. Nalezy w tym celu
odpowiedzie¢ na kilka pytan i rozstrzygna¢ pewne kwestie, co pozwoli na zakresle-
nie ram prowadzonego projektu badawczego.

1. ANALIZA DYSKURSU JAKO PROJEKT INTERDYSCYPLINARNY

Dyskurs jest pojeciem wieloznacznym, a co za tym idzie niejasnym, tym bardziej
jesli nie dookreslimy znaczenia, w jakim tym pojeciem sie postugujemy. Jak zauwa-
za van Dijk, powinni$my po pierwsze zdawac sobie sprawe z teoretycznej réznicy
miedzy abstrakcyjnym znaczeniem ,dyskursu”, kiedy odnosimy sie do pewnego
ogolnego typu zjawisk spotecznych, a znaczeniem okreslonym, kiedy to mamy na
mysli konkretng probke tekstu lub wypowiedzi®. To zaledwie jedna z wielu kwestii,
ktére wymagaja rozstrzygniecia. Podjecie ostatecznej decyzji nie jest sprawg prosta
ze wzgledu na, z zalozenia, interdyscyplinarny charakter analizy dyskursu. Jest to
bowiem projekt czerpiacy, odwolujacy si¢ oraz wykorzystywany na plaszczyznie co
najmniej kilku dziedzin: filozofii, lingwistyki, socjologii, psychologii. Pocigga to za
sobg odmienne rozumienie samego terminu dyskurs, a zatem odmienne ontologie
i kat nachylenia pézniejszych analiz, czyli zalozen dotyczacych przedmiotu badan
i metodologii. Mianem dyskursu okresla si¢ rowniez rézne aspekty rzeczywistosci
spolecznej, co dodatkowo komplikuje sprawe. W zwigzku z tym, w niniejszym
podrozdziale chciatabym przyblizy¢ poszczegdlne poziomy, na jakich funkcjonuje
pojecie dyskursu, oraz to, jakie konsekwencje natury epistemologicznej i metodolo-
gicznej ten fakt za sobg pociaga.

Najszersza perspektywa kryje si¢ za filozoficznym ujeciem tego pojecia, ponie-
waz przez dyskurs najczesciej rozumie si¢ zorganizowany system znaczen, ktory

°> Ibidem, s. 63-65.
¢ T. A.van Dijk, Badania nad dyskursem, [w:] Jasinska-Kania A. i inni (wyb. i oprac.), Wspélczesne
teorie socjologiczne, Scholar, Warszawa 2006, s. 1023.
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determinuje sposob ogladu $wiata w danym czasie, innymi slowy - system wie-
dzy, badz zbiér regut formacyjnych, nadrzedng wzgledem podmiotéw strukture
formujaca - idac tropem mysli Foucaulta — ktdra przejawia si¢ miedzy innymi
w sposobach méwienia o tym $wiecie’. Wtedy dyskurs nalezy traktowac¢ jako byt
ponadjednostkowy, niesprowadzalny do aktoréw spolecznych natomiast panujacy
nad ich $wiadomoscig. Ta definicja odsyla nas do takich koncepciji, jak archeologia
wspomnianego Foucaulta, reprezentacje kolektywne Durkheima, czy pozniejsze
reprezentacje spoleczne Serge’a Moscoviciego®, rozwijane na gruncie polskim przez
Cezarego Trutkowskiego’. W takiej perspektywie same jednostki i ich dziatania
stajg si¢ komponentami dyskursu, znamieniem zmiennych historycznie struktur
mys$lenia i méwienia. To podejscie determinuje raczej strukturalne ujecie dyskursu,
gdzie przedmiotem badan s3 jego poziomy, elementy, relacje miedzy nimi zacho-
dzace, istniejace jako czesci pewnej systemowej catosci.

Jesli powyzsze konstatacje, a wiec dyskurs jako system wiedzy, uzupetnimy kom-
ponentem wladzy, bedzie on mogt by¢ utozsamiany ze swego rodzaju ideologia. To
spojrzenie oparte jest o zalozenie, Ze jezyk i uzywanie struktur jezykowych zwigzane
jest zdominacjg. W ten sposob dyskurs wiaze si¢ z aspektem politycznym, stajac sie
narzedziem pewnych grup do zdobycia wladzy nad innymi oraz $rodkiem do rea-
lizacji wlasnych potrzeb i intereséw. Dyskurs staje sie synonimem obowigzujacego
obrazu rzeczywistosci, ktory jest wytwarzany i podtrzymywany przez uprzywile-
jowane spotecznie grupy w celu zachowania istniejacego porzadku gwarantujacego
obrone wlasnych intereséw!®. Do powiazania dyskursu z wtadzg nawiazuje genealo-
gia Foucaulta, koncepcja pola i habitusu Bourdieu, a elementy podobienstwa mozna
odnalez¢ réwniez w koncepcjach klasowych Marksa. Trzeba jednak pamietac, ze
kazdy z wyzej wymienionych badaczy nieco inaczej definiowal i postrzegal samo
zjawisko wladzy. Foucault méwil o wladzy, ktéra nie posiada swojego centrum,
w swoim rozproszeniu przenika wszystko, Marks upatrywal wladzy wsrod klasy
panujacej, za$ Bourdieu wskazywal na walki toczone w kazdym polu, ktérych celem
jest mozliwo$¢ narzucenia wlasnej definicji sytuacji, a zatem swego rodzaju wladzy.

Jeszcze inaczej traktuje dyskurs Habermas, ktéry ujmuje go w ramy typu ide-
alnego. Habermas rozumie dyskurs jako sfer¢ wolnosci, z ktorej zaden podmiot
nie ma prawa by¢ wykluczonym, bowiem wszyscy sa rowni, a argumenty padajgce
w dyskusji sg natury racjonalnej. Jest to mozliwe, gdyz dzialanie komunikacyjne

Por. A. Posiad, Stownik terminéw i pojec filozoficznych, Instytut Wydawniczy PAX, Warszawa
2000; M. Jorgensen, L. Phillips, Discourse Analysis as Theory and Method, Sage Publications,
London 2002.

S. Moscovici, Social Representations: Explorations in Social Psychology, New York University
Press, New York 2001.

C. Trutkowski, Wybér czy koniecznos¢ - o potrzebie wykorzystania analizy dyskursu, ,Kultura
i Spoteczenstwo”, nr 1 2004.

1 A. Grzymata-Kaztowska, Socjologicznie zorientowana analiza dyskursu na tle wspétczesnych
bada# nad dyskursem, ,Kultura i Spoteczenstwo” nr 1, 2004, s. 20.
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opiera si¢ na zgodnosci twierdzen z rzeczywisto$cig, z normami i wartosciami oraz
zaklada autentycznos¢ intencji. W ten sposéb dyskurs prowadzilby do przezwy-
cigzenia alienacji jednostek, porozumienia i emancypacji. Tak pomyslany dyskurs
stanowilby przeciwienstwo dla zakldcajacego i wypaczajacego dzialania ideologii
w sferze publicznej debaty. Wydawac by si¢ moglo, ze wspdltczesno§é wraz z charak-
terystycznym dla niej rozwojem srodkéw masowego przekazu oraz rozmaitych tech-
nik komunikacyjnych stwarza mozliwos¢ realizacji projektu Habermasa. Jednak,
o czym byla mowa w poprzednim rozdziale, rozkwitowi medialnemu towarzyszy
rozwdj technik manipulacji i wywierania wptywu, przez co na znaczeniu zyskuje ro-
zum instrumentalny stanowiacy zaprzeczenie dyskursu jako sfery wolnosci. Mowa
i procesy komunikacji staja si¢ narzedziem w uzyskaniu dominacji, porozumienie
za$ pozostaje instrumentalne i nastawione na osiggniecie okreslonych celéw oraz
interesow'.

Zgodnie z lingwistyczng tradycja dyskurs kojarzony jest z takimi okresleniami
jak wypowiedz, dyskusja lub z okreslonym stylem prowadzenia wywodu, fragmen-
tem tekstu wykraczajagcym poza zdanie. Analiza dyskursu natomiast jest terminem
odnoszgcym sie do réznego rodzaju studiéw nad tekstem i jezykiem moéwionym™.
W ujeciu jezykoznawstwa analiza dyskursu zajmuje sie badaniem jezyka na poziomie
ponadzdaniowym, gdzie przedmiotem zainteresowania badaczy sa wigksze catosci
lingwistyczne w postaci rozméw albo tekstéw pisanych®. Jednak, jak wspomina-
fam na poczatku tego rozdziatu, réwniez lingwisci w swoich koncepcjach zwracali
uwage na spoleczny kontekst badanych wypowiedzi, czego przykladem moze by¢
ujecie dyskursu zaproponowane przez Stanistawa Grabiasa, gdzie traktowany jest
on jako ciag zachowan jezykowych, ktérych postac zalezy od nadawcy komunika-
tu, odbiorcy, sytuacji i celu'. Spojrzenie to odsyla do wymiaru komunikacyjnego
i interakcyjnego, a samo sformulowanie ,,zachowania jezykowe” wskazuje na spo-
teczne rozumienie postugiwania si¢ jezykiem. Rozumienie takie wprowadza do
socjolingwistycznego ujecia dyskursu, gdzie dyskurs stanowi soczewke, w ktdrej
skupia si¢ organizacja jezykowa i struktura spoteczna, stanowigc wyraz ich wza-
jemnych powigzan i uwarunkowan. Wspolczesne teorie dyskursu rozpatrujg relacje

! Por. J. Habermas, Dziatanie komunikacyjne i detranscendentalizacja rozumu, Oficyna Naukowa,
Warszawa 2004; Typy dziatania komunikacyjnego [w:] A. Jasinska-Kania, L. Nijakowski, J. Sza-
cki, M. Ziotkowski (wyb. i oprac.) Wspélczesne teorie socjologiczne, t.2, Scholar, Warszawa 2006,
s. 985-990; J. Habermas, Dzialanie zorientowane na osiggniecie porozumienia [w:] A. Jasinska-
-Kania, L. Nijakowski, J. Szacki, M. Zidtkowski (wyb. i oprac.) Wspélczesne teorie..., t.2, s. 969-
-974 oraz J. Habermas, Tendencje kryzysowe w rozwinietym kapitalizmie [w:] tamze, s. 975-984;
A. Grzymata-Kaztowska, Socjologicznie zorientowana analiza dyskursu na tle wspétczesnych
bada# nad dyskursem, ,,Kultura i Spoteczenstwo” nr 1, 2004, s. 20.

12 A. Duszak, op. cit., s. 14-15.

3 M. Stubbs, Discourse Analaysis: The Socialinguistic Analysis of Natural Language, University of
Chicago Press, Chicago, 1983, s. 1.

*S. Grabias, Jezyk w zachowaniach spotecznych, Wydawnictwo Uniwersytetu M. Curie-Sklodow-
skiej, Lublin 1997.
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miedzy jezykiem a rzeczywisto$cig spoleczng nie na poziomie jezyka jako systemu
znakow, lecz ,uzycia jezyka”, jak mawial Paul Ricoeur. Wyréznil on pewne cechy
dyskursu, wéréd ktérych znalazto sie Sciste umiejscowienie w czasie, odniesienie do
wypowiadajacego go podmiotu, jego adresata oraz odniesienie do $wiata poprzez
opisywanie, wyrazanie badz przedstawianie go, co odrdznia go od jezyka. W ujeciu
Ricoeura dyskurs jako zdarzenie komunikacyjne stanowi zrédlo znaczen, zas jezyk
jest jedynie podstawa komunikacji wyposazajaca jednostki w odpowiednie kody".
Jak podkresla Aleksandra Grzymata-Kazlowska, dyskurs jest zwykle definiowany
w odniesieniu do kilku kluczowych poje¢: jezyka, tekstu, dziatania komunikacyjnego,
interakcjii systemu wiedzy', za$ czgstym korelatem terminu dyskurs jest wladza. Jest
to, jak wskazuje dotychczasowy przeglad koncepcji, kategoria szersza niz tekst, ze
wzgledu na jego nierozerwalne konotacje z czynnikami natury spotecznej. Tak tez do
dyskursu podchodzi van Dijk, ktéry w swoim interdyscyplinarnym podejsciu pro-
buje polaczy¢ elementy lingwistyczne, spoleczne i mentalne. Przyjmuje, ze dyskurs
to forma uzycia jezyka, ktora ma na celu przekazanie jakies$ idei, wyrazenie przeko-
nania czy emocji. Dodatkowo uznawany jest za zdarzenie interakcyjne, poniewaz
jest rodzajem pewnego spotkania komunikacyjnego uczestnikéw bioracych w nim
udzial, ktérymi moga by¢ zaréwno jednostki, jak i grupy spolfeczne. Te zalozenia
prowadza do konstatacji, ze komunikacja zaklada nie tylko przekaz, informowanie,
ale takze zrozumienie, przekonanie oraz osiggniecie zamierzonych celéw, do czego
dazy sie poprzez uruchomienie za pomoca dyskursu okre§lonych mechanizmow
poznawczych uwarunkowanych socjokulturowo. Operujac kategoria dyskursu,
nie sposob nie wspomnie¢ o lokalnych i globalnych strukturach kontekstu. Wsrod
lokalnych uwarunkowan kontekstualnych znajdujemy gléwnie czynniki sytuacyj-
ne, ktére determinujg dyskurs, takie jak: czas, miejsce, okolicznosci, w jakich toczy
sie dyskurs, uczestnicy oraz ich role komunikacyjne i spoleczne, intencje, cele itp.
Kontekst globalny zyskuje natomiast na znaczeniu, gdy komunikuja si¢ miedzy
sobg przedstawiciele spolecznych kategorii, grup badz tez instytucji (mlodzi/starzy,
podwladni/przelozeni). To, co niezwykle istotne, to dialektyczna relacja pomiedzy
kontekstem a uczestnikami i wytwarzanym przez nich dyskursem, ktéra oznacza
zaleznos¢ uczestnikoéw od kontekstu, ale takze zwrotne ich oddzialywanie na niego
przyczyniajace si¢ do jego przeksztalcania, co okresli¢ mozna jako wspoétkonstru-
owanie dyskursu'®. Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, iz: (...) jesli chcemy wyjasnié
czym jest dyskurs, nie wystarczy poprzestaé jedynie na analizie jego wewnetrznych

> P. Ricoeur, Model tekstu. Znaczgce dziatanie rozwazane jako tekst, [w:] A. Jasinska-Kania, L. Ni-
jakowski, J. Szacki, M. Ziétkowski (wyb. i oprac.), Wspdlczesne teorie socjologiczne, t.2, Scholar,
Warszawa 2006, s. 1002.

' A. Grzymala-Kazlowska, op.cit., s. 18.

7 T.A. van Dijk, Badania nad dyskursem, [w:] A. Jasiniska-Kania, L. Nijakowski, J. Szacki, M. Ziot-
kowski (wyb. i oprac.), Wspélczesne teorie socjologiczne..., s. 1021-1034; tenze, Dyskurs jako
struktura i proces, PWN, Warszawa 2001, §. 9-44.

18 Ibidem, s. 1036.
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struktur, wykonywanych za jego posrednictwem czynnosci i operacji poznawczych,
umozliwiajgcych uzywanie jezyka. Musimy wzigc pod uwage to, Ze dyskurs jako dzia-
tanie spoteczne jest usytuowany w ramach wyznaczonych przez rozumienie, komu-
nikowanie sig, oddzialywanie interpersonalne; zjawiska te zas stanowiq z kolei czes¢
szerszego kontekstu, konstytuowanego przez struktury i procesy spoteczno-kulturowe".

Te zalozenia prowadzg do konstatacji, Ze dyskurs jest procesem komunikacji, in-
terakcji i wzajemnego oddzialywania na siebie uczestnikow, w ktérym przetamuje
sie rzeczywisto$¢ spoteczna i jezykowa. Dodatkowo, wskazuja na niejednoznaczny
charakter dyskursu, zaréwno jako procesu i struktury. Z jednej strony, jak pisze
Anna Horolets, jest on produktem proceséw strukturalnych, wynikiem ograniczen
struktury, z drugiej - ma na nig swoj niebagatelny wpltyw?, to poprzez dyskurs
jako forme spolecznego dzialania moga dokonywac sie zmiany. Ma zatem wtas-
ciwosci strukturujace, jak i sam jest strukturowany. Dyskurs mozna utozsamiaé
takze z interakcja spoleczng, w ktorej jednostki migdzy sobg ustalaja znaczenia, jak
w koncepcji Meada, wytwarzajac w ten sposob otaczajaca je rzeczywistos$¢ spoteczna.
Nie odbywa sie to jednak w catkowitej prézni, na co wskazuje van Dijk, a ma pewne
strukturalne znaczniki, ktérych no$nikami sg réwniez jednostki. Zatem wspot-
czesna teori¢ dyskursu mozna rozumiec jako tekst w kontekscie, probe przekazania
okreslonych znaczen za pomoca systemu jezykowego, co dokonuje si¢ w okreslonym,
a niemniej waznym spolecznym kontekscie®'.

Podsumowujgc dotychczas przedstawione dywagacje na temat dyskursu, chciata-
bym w skrdcie przytoczy¢ sposoby operacjonalizowania tego pojecia, jakie spotkac
mozna w literaturze przedmiotu. Jedne sg natury bardziej ogélnej, inne szczegdétowe;.
Dyskurs najczesciej definiowany bywa jako:

= zespOl regul formacyjnych, zorganizowany system znaczen, ktdry determinuje
sposob ogladu $wiata w danym czasie (poziom poznawczy);

= jezyk wuzyciu (poziom jezykowy);

= sposob uzywania jezyka charakterystyczny dla jakiejs osoby, zbiorowosci lub
instytucji;

» zdarzenie komunikacyjne - krotkotrwale badz dlugotrwale uzycie jezyka
przez jednostke lub grupe, chcacych przekazaé okreslone mysli i przekonania,
réwnoczesnie chcac wplynaé na odbiorcow;

= interakcja miedzy jednostkami, grupami lub miedzy jednostka i grupa, ro-
zumiany bywa wtedy jako synonim dyskusji, wymiany opinii, zazwyczaj na
jaki$ temat filozoficzny, polityczny lub religijny (np. dyskurs na temat aborcji
w Polsce);

1 Ibidem, s. 1038.

2 A. Horolets, Wprowadzenie, [w:] A. Horolets (red.), Analiza dyskursu w socjologii i dla socjologii,
Wyd. A. Marszalek, Torun 2008, s. 9.

2 L.M. Nijakowski, Hermeneutyka i teoria dyskursu, [w:] A. Jasinska-Kania, L.M. Nijakowski,
J. Szacki, M. Ziotkowski (wyb. i oprac.), Wspdiczesne teorie socjologiczne, Scholar, Warszawa 2006,

s.998.
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= specyficzny typ uzycia jezyka lub dziedzina jego uzycia, charakterystyczny
dla okreslonej sytuacji spotecznej (np. dyskurs medyczny, polityczny, dyskurs
wizyty u lekarza);

» zespol wartosci, koncepcji, pogladéw na okreslony temat wraz z charak-
terystycznym sposobem ich wyrazania - to rozumienie zbliza dyskurs do
ideologii*.

Jak wida¢, dyskursu nie sposob jednoznacznie i jednowymiarowo zdefiniowad,
bezcelowe réwniez wydaje sie sprowadzanie go do jednej tylko dyscypliny, dlatego
tez — ze wzgledu na jego wieloaspektowos¢ — badanie dyskursu powinno obejmowa¢
kilka pozioméw zjawisk: filozoficzny (system regul, system znaczen, dominujaca
struktura), psychologiczny (reprezentacje mentalne, kognitywne), spoteczny (role
spoteczne, kontekst, interesy) oraz jezykowy®. Analizowanie gramatyk, mechani-
zmow poznawczych, interakcji czy struktur spofecznych nie powinno by¢ odr¢bna
sprawa, ale réznymi aspektami wspolnego, kompleksowego badania naukowego,
majacego na celu opisanie i objasnienie dyskursu®. W praktyce spolecznej i ba-
dawczej rézne aspekty i rozne sposoby rozumienia dyskursu moga si¢ wzajemnie
przenika¢, faczy¢ badz krzyzowad, trudno jest wypreparowac ,,czysta”, jednoaspek-
towa jego posta¢. Dyskurs jak w soczewce skupia w sobie wiele elementéw. Jego
tres¢ i forma uwarunkowane sg koncepcjami poznawczymi charakterystycznymi
dla danej epoki, typem komunikacji oraz praktycznymi warunkami formulowania
wypowiedzi, takimi jak to, kto méwi, do kogo, w jakim celu i w jakiej odbywa sie
to sytuacji®.

Po krotkim przyblizeniu znaczen, jakie przyjmuje dyskurs w ujeciu réznych dy-
scyplin i réznych autoréw, warto podjaé prébe pochylenia sie nad kolejnym proble-
mem, ktdry nalezy wyjasni¢ przed przystgpieniem do cze¢sci badawczej, mianowicie,
doprecyzowania przedmiotu badan analizy dyskursu.

Z analizg dyskursu mamy do czynienia najczesciej wtedy, gdy w centrum zainte-
resowania badacza jest zawarto$¢ tre§ciowa przekazu oraz jej spoleczne funkcje, wy-
razone poprzez jezyk*. Taka wypowiedz najczgsciej bywa intencjonalna, ma zatem
jakis$ cel, co§ komunikuje. Skoro przedmiotem zainteresowania badacza jest tres¢
wypowiedzi, oznacza to badanie zawartych w niej obrazdw rzeczywistosci. Warto sie
jednak zastanowi¢ czym 6w obraz jest — mniej badz bardziej obiektywnym odwzo-
rowaniem niezaleznie istniejacej rzeczywistosci, czy tez produktem powstajacym

22 Por. T.A. van Dijk, Badanie dyskursu, [w:] tenze (red.), Dyskurs jako struktura i proces, PWN,
Warszawa 2001; M. Lisowska-Magdziarz, Analiza tekstu w dyskursie medialnym, Wyd. Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego, Krakow 2006, s. 13-15; A. Grzymata-Kazlowska, op. cit.

2 S. Grabias, op. cit.

2 T.A. van Dijk, Badanie dyskursu, [w:] tenze (red.), Dyskurs jako struktura i proces, op. cit., s. 39.

» Por. M. Lisowska-Magdziarz, op. cit., s. 16.

% G. Kress, Ideological Structures in Discourse, [w:] T.A. van Dijk (red.), Handbook of Discoutrse
Analysis, t. 4, Academic Press, London 1985.
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niejako ,,na biezaco” w trakcie komunikowania, bedacym czescia tej rzeczywistosci.
Pierwsza opcja zaklada, ze wydarzenia ze sfery komunikowania masowego sa wtor-
ne, a nie konstytutywne dla porzadku spolecznego, druga zas, zgodna z zalozeniami
symbolicznego interakcjonizmu, bedzie charakterystyczna dla analizy dyskursu. Ta
zgodnos¢ z paradygmatem socjologii rozumiejacej przejawia si¢ w postaci zalozenia
o konstruowaniu rzeczywistosci spolecznej w procesie komunikowania. A zatem
analiza dyskursu bada nie tyle rzeczywisto$¢ istniejaca poza badanym tekstem,
ale ta, jaka powstaje w trakcie interakcji, zachodzgcg réwniez w mediach. Analiza
dyskursu dazy do zrozumienia i interpretacji spolecznie wytarzanych znaczen oraz
ksztaltowania sie tozsamosci partnerdw interakcji, nie zas do odkrywania obiektyw-
nych wyjasnien. Celem analizy dyskursu bedzie rekonstrukcja obrazéw sktadajacych
sie na rzeczywistos¢ spoleczng, ktdre ksztaltuja jg poprzez dziatania podejmowane
przez aktoréw spotecznych?’.

Projekt badawczy analizy dyskursu jest propozycja nowego ujecia relacji, jakie
zachodza pomigdzy sferg makro i kontekstem spotecznym, sferg makro i mikro. Jak
zwraca uwage van Dijk: (...) na wszystkich poziomach dyskursu znajdziemy ,slady”
kontekstu, w ktorym szczegdlng role odgrywajqg spoteczne atrybuty uczestnikow - ich
kulturowa tozsamosc (gender), przynaleznos¢ klasowa, pochodzenie etniczne i Srodo-
wiskowe, wiek, pozycja i inne formy przynaleznosci grupowej**. Ma on tez za zadanie
taczenie réznych aspektéw i poziomdw analitycznych, co owocuje obrazem dyskur-
su jako spolecznego zwierciadla. Wskazuje na to inna wypowiedz van Dijka: (...)
zadaniem analizy dyskursu jest dostarczenie zintegrowanego opisu trzech wymiaréw
komunikacji: jak dane uzycie jezyka wplywa na wyobrazenia czlowieka o Swiecie i na
przebieg interakcji oraz vice versa - jak rozne aspekty interakcji warunkujg forme
wypowiedzi, a takze jak przekonania Zywione przez uczestnikow interakcji decydujg
o wyborze okreslonych Srodkow jezykowych i o dynamice sytuacji®.

Oczywiscie analiza dyskursu, ze wzgledu na swoj interdyscyplinarny charakter,
bywa wykorzystywana pod réznym katem, ktadac nacisk na odmienne aspekty
badawcze. Inaczej wtedy ksztaltowac si¢ bedzie przedmiot badan. Jednym z ty-
pow analizy dyskursu jest krytyczna analiza dyskursu (Critical Discourse Analysis —
CDA), rozwijana pierwotnie gléwnie przez jezykoznawcow, bedaca analizg procesow
spolecznych, a zarazem pewng zaangazowang forma krytyki spofecznej nastawionej
na zmiane¢ rzeczywistosci. Zagadnieniami badawczymi KAD, jak piszag Norman
Fairclough i Anna Duszak, sg problemy i kwestie zycia spolecznego, wérdd ktérych
wymienia sie: pozycje rozmaitych grup mniejszosciowych we wspoélczesnych spole-
czenstwach (kobiet, imigrantéw, mniejszosci seksualnych), degradacje srodowiska

7 Por. P. Gorski, Socjolog wobec zagadnier komunikowania. Od analizy zawartosci do analizy dys-
kursu, [w:] A. Horolets (red.), Analiza dyskursu w socjologii i dla socjologii, Wyd. A. Marszalek,
Torun 2008, s. 100-107; E. Halas, Interakcjonizm symboliczny. Spoteczny kontekst znacze#, PWN,
Warszawa 2006; D. Howarth, Dyskurs, Oficyna Wydawnicza, Warszawa 2008, s. 197.

2 T.A. van Dijk, Badanie dyskursu, [w:] tenze (red.), Dyskurs jako struktura i proces..., s. 29.

2 Ibidem, s. 10.
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naturalnego, bezrobocie, problemy rasizmu i antysemityzmu. Koncentruje si¢ ona
na odstanianiu nieréwnosci spolecznych, ktére umacniane i uprawomocniane sg
w dyskursie poprzez jezyk. Dyskursowi bowiem, wedtug zalozen KAD, towarzy-
szy zroéznicowanie pozycji i wladzy, nigdy neutralnos¢, a zawsze okreslony system
wartosci i przekonan. KAD stawia sobie za cel demaskowanie przyczyn okreslo-
nego uzycia jezyka oraz to, jak takie ,uzycia jezyka” wplywa na reprodukowanie
i utrwalanie struktury spolecznej, stereotypow, uprzedzen. KAD zazwyczaj poprzez
wskazywanie i pigtnowanie nieréwnosci dziata na rzecz emancypacji grup, ktore sa
w dyskursie dyskryminowane albo calkowicie pomijane. Badacze wywodzacy sie
z tego nurtu rezygnuja z ,neutralnej i obiektywnej” roli obserwatora opisujacego
rzeczywisto$¢ spoleczng, na rzecz postawy krytycznej wzgledem zachowan maja-
cych na celu marginalizowanie lub stygmatyzowanie niektérych grup w dyskursie
publicznym?™®.

W spektrum analizy dyskursu miesci sie rowniez, inspirowana pracami Harolda
Garfinkla, analiza konwersacyjna, rozwijana dalej przez Harveya Sacksa, Emanuela
Schlegloffa czy Gail Jefferson. W tym nurcie dyskurs utozsamiany jest z interak-
Cja, ktora posiada pewien ustrukturowany przebieg. Jest on uzalezniony od takich
komponentéw jak role uczestnikow albo warunki instytucjonalne. Analiza kon-
wersacyjna zaklada, ze uczestnicy konwersacji postuguja si¢ pewnymi wyuczonymi
sposobami porozumiewania sig, stad skupia swoja uwage na badaniu regul rzadza-
cych konwersacjg. W tym celu analizowanie rozméw sprowadza si¢ do drobiazgo-
wego odtwarzania wlasciwosci konwersacji, tych natury lingwistycznej, formalnej,
strukturalnej, jak i spofecznej®'. Zadaniem analizy konwersacyjnej, jak pisze Marek
Czyzewski: (...) jest opis regut, jakie rozmowcy brali pod uwage, tworzgc sensowny
i intersubiektywny tad rozmowy*.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, mozna wysuna¢ stwierdzenie, ze gtow-
nym przedmiotem badan analizy dyskursu sa wypowiedzi, ktore sa jednoczesnie
wyrazem okreslonych dzialan i proceséw dyskursywnych. Beda si¢ one natomiast
roznié, ze wzgledu na swoje rozmaite ,parametry”, czy tez cechy je charakteryzujace.
Wypowiedzi mozna podzieli¢ z uwagi na nastepujace kryteria:

» forme wypowiedzi: pisemne badz ustne;

= zrodlo wypowiedzi: mass media (telewizja, radio, prasa, Internet), konwersa-

cje prywatne i publiczne, korespondencja prywatna i instytucjonalna;

* Por. N. Fairclough, A. Duszak, Krytyczna analiza dyskursu — nowy obszar badawczy dla lingwi-
styki i nauk spotecznych, [w:] N. Fairclouh, A. Duszak (red.), Krytyczna analiza dyskursu - in-
terdyscyplinarne podejscie do komunikacji spotecznej, Wyd. Universitas, Krakow 2008, s. 7-29;
A. Grzymata-Kaztowska, op. cit., s. 25-26; M. Czyzewski, Dyskurs, [w:] Encyklopedia Socjologii.
Suplement, Oficyna Naukowa, Warszawa 2005, s. 54.

' H. Sacks, Lectures on Conversation, t. 1, 2, Basil Blackwell, Oxford 1992; A. Grzymata-Kaztowska,
Socjologicznie zorientowana analiza dyskursu na tle wspolczesnych badan nad dyskursem, ,,Kul-
tura i Spoteczenstwo” nr 1, 2004, s. 28-29.

32 M. Czyzewski, Dyskurs, [w:] Encyklopedia socjologii...., s. 54.
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= rodzaj wypowiedzi: monologowe badz dyskusje, debaty;

= typ badania: najcze¢sciej jakosSciowy, cho¢ zdarza sie rowniez ilosciowy (wy-
korzystuje si¢ wtedy np. model analizy Gerbnera);

» tlo wypowiedzi: w wypowiedziach ustnych (sygnaty werbalne i niewerbalne:
pauzy, intonacja, akcent, nakladanie sie gloséw itp.); w wypowiedziach pisem-
nych (tekst oraz charakterystyka otoczenia, w jakim tekst zostal umieszczony,
jego forma, lidy, towarzyszace zdjecia, sasiedztwo innych tekstow itp.)*.

Pozostaje udzieli¢ odpowiedzi na pytanie o to, czy analize dyskursu uznaé na-
lezy za odrebng teorie spoleczno-jezykowa wraz ze swoista metodologia, za nowa
dyscypline, czy tez za dziedzing badan wyodrebniong ze wzgledu na specyficzny
przedmiot badan, ktora tgczy w sobie elementy pochodzgce z réznych istniejagcych
juz dyscyplin posiadajgcych ugruntowang pozycje naukowa.

Osobisécie opowiadam si¢ za druga z wymienionych alternatyw. Analiza dyskursu
jest raczej obszarem badawczym uprawianym na niwach réznych dyscyplin. Cho¢
bazuje ona na swoim interdyscyplinarnym charakterze, to w kazdej z dyscyplin
moze by¢ uprawiana w odmiennym nachyleniu. Posiada oczywiscie pewne teore-
tyczne zalozenia, ktore nalezy respektowad, podejmujac badania w tym zakresie.
Wspodlna podstawy jest ten sam przedmiot badan - zawarto$¢ tresciowa przekazow,
ich spofeczne funkcje wyrazone poprzez jezyk. Owa zawarto$¢ badana by¢ moze
z uwagi na rozne aspekty, co sygnalizowatam powyzej. Analiza dyskursu jest dos¢
elastycznym projektem, poniewaz nie stara si¢ mechanicznie naklada¢ na rzeczy-
wistos¢ zadnej siatki pojeciowej. Ramy teoretyczne oraz podstawowe pojecia mozna
i nalezy za kazdym razem reorganizowa¢, modyfikowac i transformowa¢ w ten
sposob, aby odpowiadaly badanym problemom?.

2. SOCJOLOGICZNA ANALIZA DYSKURSU

Uwagi dotychczas poczynione pozwalaja na stwierdzenie, ze analiza dyskursu, jako
projekt interdyscyplinarny, posiada wspolny, cho¢ do$¢ szeroko zakrojony przed-
miot badan. To zas, co rézni badania prowadzone w tym nurcie, to kat pod jakim sg
one ustawione. Mozna bowiem prowadzi¢ badania o charakterze lingwistycznym,
kiedy najwazniejsza powierzchnig analiz bedzie warstwa jezykowa tekstu, lub o na-
chyleniu spotecznym, gdy tekst odsyla do rzeczywistosci pozajezykowej. W tym
miejscu chcialabym skoncentrowaé uwage na charakterystyce socjologicznej analizy
dyskursu, badz, innymi stowy, analiz dyskursu prowadzonych na obszarze socjologii.
Czyzewski proponuje by pole to obejmowalo sfere publicznego komunikowania sie,
na ktorg sklada sie: (...) catoksztalt przekazow znajdujgcych sie w spolecznym obiegu,

% Por. A. Grzymatla-Kaztowska, op. cit.; M. Lisowska-Magdziarz, Analiza tekstu w dyskursie me-
dialnym, Wyd. Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakow 2006.
** D. Howarth, Dyskurs, op.cit., s. 206-214.
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a wiec zaréwno jako obszar komunikowania sie w Zyciu codziennym, czyli dyskurs
potoczny (np. konwersacje przy rodzinnym stole, telefoniczne rozmowy przyjaciot), ob-
szar komunikowania sig w ramach instytucji, czyli rozmaite dyskursy instytucjonalne
(np. rozprawa w sgdzie, posiedzenie rady nauczycielskiej), obszar komunikowania sig
wlasciwy dla okreslonych ,swiatow spotecznych” (np. wieczory literackie, spotkania
biznesmendw, rozmowy cztonkéw subkultury punk), jak i obszar srodkéw masowego
przekazu (np. gazeta codzienna lub telewizyjny talk-show)®.

Wisréd znacznej czedci prac z literatury przedmiotu jesli wyrdznia sie w ogole
socjologicznie zorientowang analize dyskursu lub prowadzi si¢ w jej ramach badania,
to koncentruja si¢ one w gtéwnej mierze na dyskursie publicznym oraz jego wplywie
na rézne obszary i poziomy zycia spotecznego. Dyskurs publiczny obejmuje teksty
réznego typu (drukowane, przekazy mediéow tradycyjnych i internetowych), ktére
spetniajg warunek powszechnej dostepnosci i publicznej waznosci. W jego ramach
znajduja si¢ dyskursy instytucjonalne, dyskursy $wiatéw spotecznych oraz dyskursy
medialne, ktdra obejmuja rozpowszechniane przez media przekazy dyskursu pub-
licznego w postaci transmisji obrad parlamentarnych oraz przekazy aranzowane
specjalnie dla mediéw, takie jak debaty telewizyjne. Jednak tak rozumiany dys-
kurs, jako klasa tekstow majacych wspolne wlasciwosci, przedmiot, czy warunki
powstania, stanowi zaledwie materialny produkt dyskursu w znacznie szerszym
rozumieniu, ktéry w socjologii zazwyczaj bywa utozsamiany i analizowany jako
forma spotecznego dzialania albo symbolicznej interakcji, gdzie za pomoca jezyka
dochodzi do wymiany komunikatéw i wzajemnego oddziatywania. Procesowi temu
towarzyszy réwniez konstruowanie indywidualnych i kolektywnych tozsamosci
poprzez, miedzy innymi, proby korzystnej autoprezentacji, symbolicznych zmagan,
ktorych celem jest uzyskanie wladzy i zdominowanie pozostalych uczestnikow,
przekonanie do okreslonego dzialania’.

Waznym aspektem dyskursu publicznego jest ustalenie tego, co stanowi jego sed-
no, co miesci si¢ w jego granicach. Nie jest to sprawa prosta i jednoznaczna, bowiem
wymieniona wyzej cecha charakterystyczna, w postaci waznosci poruszanych kwe-
stii, jest wielostopniowa. Nie kazdy przekaz funkcjonujacy w publicznym obiegu jest
réwnie wazny tylko ze wzgledu na fakt pojawienia si¢ w nim. Zapewne podnosi to
rangge i status takiej sprawy, tematu czy wydarzenia, jednak w dyskursie publicznym
funkcjonujg rozmaici aktorzy spoteczni i kwestie posiadajace zrdéznicowang wage.

* M. Czyzewski, S. Kowalski, A. Piotrowski, Wprowadzenie, [w:] M. Czyzewski, S. Kowalski,
A. Piotrowski (red.), Rytualny chaos. Studium dyskursu publicznego, Wyd. Aureus, Krakéw 1997,
S. 10-11.

% Por. M. Czyzewski, Dyskurs, [w:] Encyklopedia socjologii. Suplement, op. cit., s. 56; M. Czyzewski,
S. Kowalski, A. Piotrowski, Wprowadzenie, [w:] M. Czyzewski, S. Kowalski, A. Piotrowski (red.),
Rytualny chaos. Studium dyskursu publicznego, Wyd. Aureus, Krakow 1997A. Grzymata-Kaztow-
ska, Socjologicznie zorientowana analiza dyskursu na tle wspétczesnych badan nad dyskursem, op.
cit., s. 24-25; T. Krakowiak, Analiza dyskursu - proba nakreslenia pola badawczego, [w:] A. Horolets
(red.), Analiza dyskursu w socjologii i dla socjologii, Wyd. A. Marszalek, Torun 2008, s. 52.



97

Sa tez tematy, czy wypowiedzi, ktore rzadko pojawiajg si¢ w dyskursie publicznym,
gdyz nie stanowig interesujacego przedmiotu dla mediéw czy polityki, czego przy-
kladem, jak pisze Czyzewski, jest oddolna, obywatelska opinia. To, czy dana sprawa
lub glos zastuguja na uwzglednienie w dyskursie publicznym jest podstawowym
kryterium ustawicznego wyznaczania i przesuwania jego granic. Roéwnie wazne
w analizie dyskursu jest to, co zostaje w nim pominiete, przemilczane, poniewaz,
jak podkreslaja w szczegolnosci przedstawiciele krytycznej analizy dyskursu, jezyk
jest narzedziem dominacji i wtadzy, a milczenie, jak dowodzi Foucault, jest réwniez
dyskursem, tyle ze wykluczonych?.

Analiza dyskursu w tym uje¢ciu nie posiada wypracowanego i standardowego
zestawu narzedzi badawczych, nie ma bowiem jednej metody jej przeprowadzania.
Socjologia korzysta z szerokiego wachlarza wlasnych narzedzi oraz technik i metod
oferowanych przez inne dyscypliny, takie jak lingwistyka czy psychologia. Wydaje
sie to wlasciwym podejsciem, szczegolnie w kontekscie wspominanej wielowatko-
wosci dyskursu. W socjologicznych analizach dyskursu, na co zwraca uwage Lech
M. Nijakowski, generalnie dazy si¢ do wydobycia gtéwnych tematéw dyskursu,
sekwencji tematycznych, by w nastepnym etapie przejs¢ do wyrdznienia podmio-
tow, procesow, stanow rzeczy skladajacych si¢ na dany dyskurs. W kolejnym kroku,
odwolujac si¢ do jezykoznawstwa, a wlasciwie do jego aparatury pojeciowej, anali-
zowaé mozna zwigzki wyrazoéw, formy gramatyczne, relacje zaimkow osobowych,
peryfrazy, przenoénie, metafory, przemilczenia, sposoby etykietowania, stygmaty-
zowania, ktore obrazowac beda szersze strategie argumentacyjne. Nastepnie, analizy
moga by¢ prowadzone w kierunku wykazania tematéw ujawnianych i pomijanych
w dyskursie oraz wskazania sfery powigzan pomiedzy tematami, w postaci tzw.
komplekséw dyskursywnych, co w kolejnym etapie pozwoli przejs¢ na plaszczy-
zne¢ intertekstualng (powigzan z innymi artykutami) oraz do badania kontekstu.
Wszystkie, tak pomy$lane zabiegi maja prowadzi¢ badacza do uzyskania w miare
ogdlnego, makroogladu dyskursu®.

3. ANALIZA DYSKURSU A WSPO£CZESNE TEORIE SOCJOLOGICZNE

Istotnym, aczkolwiek traktowanym najczesciej fakultatywnie, problemem badaw-
czym pozostaje zawsze proba wpisania prowadzonych badan i analiz w tzw. teorie
ogdlnego zasiegu. Tylko taka perspektywa pozwala prowadzi¢ uporzadkowany
i konsekwentny proces badawczy z przekonaniem, ze przyczynia si¢ on do kumulacji
wiedzy dotyczgcej rzeczywistoéci spolecznej. Dyskurs, jako kategoria analizy rze-
czywisto$ci spolecznej, wpisuje sie w kontekst wspotczesnych teorii socjologicznych

¥ M. Czyzewski, Dyskurs, [w:] Encyklopedia socjologii. Suplement, op. cit., s. 56.

% L.M. Nijakowski, Hermeneutyka i teoria dyskursu, [w:] A. Jasinska-Kania, L.M. Nijakowski,
J. Szacki, M. Ziotkowski (wyb. i oprac.), Wspdiczesne teorie socjologiczne, Scholar, Warszawa 2006,
S. 1000.
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opisujacych relacje miedzy strukturg a dzialaniem. W wypadku mojej pracy za-
réwno przekonania odnoszace si¢ do ontologii podmiotéw dzialania spolecznego,
samej struktury i systemu spotecznego, jak i metodologiczne zakorzenienie analiz
dyskursu, ktére obratam za podstawowg metode badawczg, implikujg konieczno$¢
uchwycenia dynamiki rzeczywisto$ci spotecznej. Jakkolwiek sformutowanie to
moze wydawac si¢ truizmem, idzie w nim o prébe rozumienia proceséw interakcji
(...) miedzy jednostkami w terminach czynnego wytwarzania i reprodukowania przez
nie struktur spotecznych, a jednoczesnie organizowania interakcji przez te struktury®,
co stanowi sedno zalozen teoretycznych teorii strukturacji Anthony’ego Giddensa.
Nie wszystkie teorie socjologiczne pozwalajg na ujmowanie praktyk spolecznych
(w tym praktyk dyskursywnych) w interwatach czasu i przestrzeni z jednoczesna
analizg wlasciwosci strukturalnych, ktorymi sie owe praktyki charakteryzujg. Nie
wszystkie rowniez zakladaja dualno$¢ struktury spolecznej oznaczajacg, ze nie jest
ona wobec podmiotéw czyms zewnetrznym i w zwigzku z tym moze by¢ nieustannie
zmieniana w praktykach podejmowanych przez refleksyjne jednostki. To tylko dwa
z wielu powodoéw, dla ktérych zdecydowalam sie na umieszczenie swoich analiz
w szerszym kontekscie teorii strukturacji pozwalajacej na uwzglednienie wzmian-
kowanych wymiardw.

Przyjeta przeze mnie definicja mlodziezy odwoluje si¢ do wspolnoty $wiadomosci
jako warunku konstytuujacego zbiorowos¢ spoleczna, ktorg stanowi¢ miataby mlo-
dziez. Analizy dyskursu mlodziezy sa, w moim przekonaniu, probg rekonceptuali-
zacji procesow stanowienia podmiotéw i struktur. Zgodnie z operacjonalizacjami
Giddensa nie sg to dwa niezalezne od siebie ciagi zjawisk, tym samym, dyskursywne
narracje dotyczace jednolitosci oddziatywujacych na mlodziez sil i warunkow sa
praktycznym odtwarzaniem instytucjonalnego porzadku, ktory obligatoryjnie wig-
ze okre§lonym zespotem regut i zasobow praktyki podmiotéw w czasie i przestrzeni.

Prowadzone przeze mnie analizy dyskursu sa w §wietle koncepcji Giddensa proba
odtworzenia proceséw powstawania, reprodukowania i zmiany porzadkéw sym-
bolicznych, trybow dyskursu oraz wzoréw komunikacji charakterystycznych dla
mlodziezy polskiej z jej stylem zycia, w ramach ktoérego ksztaltuja sie specyficz-
ne wzory konsumpgji, formy kulturalne, wzory czasu wolnego i wzory orientacji
polityczno-spolecznej. Porzadki symboliczne s3 jednym z czterech typow instytucji
wymienianych przez Giddensa obok instytucji politycznych, ekonomicznych i praw-
nych. Najistotniejszg jednak cechg rzeczywistosci spolecznej wedlug Giddensa jest
fakt, iz w kontekstach empirycznych wszelkie interakcje stanowig mieszanine pro-
cesow instytucjonalnych. Zaktadaé wiec mozna, ze badajac porzadek symboliczny
odkrywamy jednoczes$nie podwaliny porzadkéw: ekonomicznego, politycznego
i prawnego. W $wietle teorii strukturacji, badajac procesy tworzenia i odtwarzania
regul interpretacyjnych rzeczywistosci, $ledzi si¢ poniekad historie powstawania

¥ J. H. Turner, Struktura teorii socjologicznej, PWN, Warszawa 2006, s. 572.
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regul normatywnych zwigzanych z wymiarem legitymizacji oraz wykorzystywania
zasobow autorytetu i zasobow alokacyjnych zwigzanych z wymiarem dominacji*.

Teoria strukturacji pozwala réwniez na rozwiniecie intelektualnych intuicji,
odwotujacych sie do przekonania o tym, ze mtodziez w rozumieniu zbiorowosci
spotecznej konstruowana jest w trakcie dyskursywnej walki i Ze nie jest z tego pro-
cesu wylaczona. Giddens podkresla istote podmiotowosci sprawstwa w praktykach
spotecznych, zdejmujac z niej jednoczesnie odium subiektywizmu. Prowadzone
przeze mnie analizy stanowig przyczynek do rekonstrukeji dyskursywnych trybéw
utrwalania regul i zasobéw hierarchizujacych stosunki miedzy aktorami lub zbio-
rowosciami w odniesieniu do kategorii mlodziezy.

Giddens poprzez swoja koncepcje strukturacji, probuje przetamac¢ zgubny w jego
opinii i wymagajacy zasadniczej rekonstrukeji XIX-wieczny fundament teorii so-
cjologicznej, ktora jednostronnie stawiala za punkt wyjscia bezosobowg strukture
spoteczna lub tworczy podmiot ludzki. Z jego perspektywy, ludzkiego dziatania,
czyli, innymi stowy, podmiotowosci sprawczej i struktury (agency and structure),
nie nalezy sobie przeciwstawia¢, bowiem te dwa elementy $§wiata spotecznego wza-
jemnie si¢ implikujg. Biorac za wyjsciowa dualnos¢ struktury (the duality of struc-
ture) wskazuje on na dzialania jednostek oraz ich zaleznos¢ od regul, co powoduje,
ze struktura $wiata spolecznego powinna by¢ jego zdaniem rozumiana: (...) jako
istniejgca nie inaczej jak tylko w dziataniach jego uczestnikow, ktorzy wprawdzie
muszg podporzgdkowywac sie pewnym niezaleznym od nich regutom, ale zarazem
to od nich zalezy, Ze te regquly sq nadal stosowane i ulegajg stopniowo takim lub in-
nym przeksztatceniom. Reguly te nie egzystujg bowiem samoistnie i sq tym, czym sq,
wylgcznie dzigki ich cigglemu stosowaniu w praktyce*. Giddens bowiem nie traktuje
struktury tak, jak przedstawiciele koncepciji strukturalistycznych - jako zespolu
zobiektywizowanych warunkéow - lecz wskazuje, ze systemy spoleczne raczej prze-
jawiaja wlasciwosci strukturalne, ktore istnieja w realizacjach dziatan jednostek jako
slad pamieci kierujacy owym refleksyjnym zachowaniem. Natomiast stanowienie
spoleczenstwa poprzez dzialania podmiotéw nie odbywa si¢ w catkowicie dowolny
sposob, a w oparciu o reguly (schematy), ktére mozna stosowaé w praktyce i zasoby
w postaci autorytetu (mozliwosci organizacyjne) oraz alokacji (wyposazenia mate-
rialnego), ktére moga by¢ wykorzystywane do realizacji owych dziatan. W optyce
Giddensa struktura to reguly i zasoby, ktore aktorzy obdarzeni inicjatywa i zdolnos-
cig do refleksji wykorzystuja w ,,kontekstach interakcyjnych” do osiagniecia celow
zbiorowych i indywidualnych. Przez takie operowanie regutami i zasobami aktorzy
podtrzymujg badz reprodukujg struktury w wymiarze przestrzennym i czasowym.
Potrafig je rowniez modyfikowac*.

0 A. Giddens, Stanowienie spoleczenstwa, Wyd. Zysk i S-ka, Poznan 2003, s. 63-75.

4 J. Szacki, Historia mysli socjologicznej, PWN, Warszawa 2006, s. 887.

2 Por. A. Giddens, Stanowienie spoleczeristwa, op. cit., s. 39-78; J. Szacki, op. cit., s. 880-889;
J.H. Turner, op. cit., s. 571-584.
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Giddens wyrodzniajac trzy podstawowe wymiary struktury spotecznej: znaczenie
(porzadki symboliczne, sposoby dyskursu), dominacje (instytucje polityczne i go-
spodarcze), legitymizacja (instytucje prawne), wskazuje, ze poprzez zmiane w sferze
znaczenia odbywa si¢ monitorowanie reifikacji struktury o charakterze prawnym,
ekonomicznym czy politycznym. Monitorowanie takich przeksztalcen struktury
mozliwe jest dzigki refleksyjnosci jednostek, ktora pozwala im na wykorzystywanie
strukturalnie uksztaltowanych mozliwoéci w sposéb twdrczy i innowacyjny.

Warto w tym miejscu odwolac si¢ do tekstu Williama H. Sewella Jr., Teoria struk-
tury: dwoistos¢, podmiotowos¢ sprawcza a transformacja, ktérego autor, podkreslajac
wyjatkowa wartos¢ zamystu Giddensa ujgtego w teorie strukturacji, dokonuje szcze-
gotowej analizy tegoz konceptu, wskazujac na stabosci niektérych elementéw i jedno-
cze$nie wysuwajac wlasne propozycje ich modyfikacji. Jego gtéwnym zamiarem jest
bowiem podtrzymanie wzajemnej implikacji struktury i sprawstwa podmiotowego,
ktére na gruncie projektu teorii strukturacji momentami staje si¢ niemozliwym,
szczegolnie przy Giddensowskim zalozeniu wirtualnosci struktury spolecznej, czyli
zasobow i regul. Wedlug Sewella, zasoby w postaci alokacji, a wiec przedmioty ma-
terialne, w zaden sposob nie mogg istnie¢ niematerialnie. Proponuje wiec w zamian,
dla podtrzymania dwoistego charakteru struktury, by reguly, ktére przemianowuje na
schematy, uznac¢ za istniejace wirtualnie, za$ zasoby, zgodnie z ich naturg, za rzeczy-
wiste. W ten sposob: (...) jesli struktury sqg dwoiste, to zasoby sq wynikiem schematéw,
a schematy wynikiem zasobéw. Schematy, ktére nie sg uprawomocnione czy odtworzone
przez zasoby, zostang w koricu zarzucone i zapomniane, tak samo jak zasoby. Zasoby
pozbawione schematéw kulturowych okreslajgcych ich wykorzystanie ostatecznie zmar-
nialyby i zniknety. Mozna w sposob uprawniony powiedziec, Ze zestawy schematow i za-
sobow stanowig strukture tylko wowczas, gdy wzajemnie sie implikujq i podtrzymujg
swe trwanie w czasie®. Umieszczenie w centrum koncepcji zwiazku miedzy zasobami
a schematami (regulami) pozwala na pokazanie, w jaki sposéb dzialanie struktur
moze prowadzi¢ do zmiany lub podtrzymania status quo zycia spolecznego.

Ta pozornie niewielka korekta teorii strukturacji w postaci problemu material-
nego charakteru zasobdw, z ktorych korzystaja aktorzy i zbiorowosci spoteczne,
kaze nam przeorientowa¢ myslenie w zakresie stopnia zaleznosci miedzy zbiorami
regul i zasobow w obszarze praxis zycia spotecznego. Dla mojej pracy ma to o tyle
zasadnicze znaczenie, ze postawi¢ mozna hipoteze dotyczacg trwalosci i dynamiki
struktury miodziezy w odniesieniu do wladzy ptynacej z mozliwosci i sposobow
wykorzystywania materialnych zasobow. By¢ moze jest bowiem tak, ze reguly bu-
dujace orientacje kulturowe mlodziezy nie maja $cistego zwiazku z mozliwoscia
dysponowania zasobami, tym samym, z mozliwo$cig sprawowania wladzy*.

# W. H. Sewell Jr., Teoria struktury: dwoistos¢, podmiotowos¢ sprawcza a transformacja, [w:] A. Ja-
sinska-Kania, L. M. Nijakowski, J. Szacki, M. Ziétkowski (wyb. i oprac.), Wspélczesne teorie
socjologiczne, t. 2, Scholar, Warszawa 2006, s. 709-710.

4 Ibidem, s. 717-721.
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Struktura postrzegana jest jako to, czym postuguja sie aktorzy, nie za$ jako rze-
czywisto$¢ zewnetrzna, ktdra steruje aktorami. Jest ona ,,czes$cig” podmiotéw w kon-
kretnych sytuacjach wykorzystywana do tworzenia wzordéw relacji spotecznych
w czasie i przestrzeni. Jest, jak pisze Jerzy Szacki, zaréwno rezultatem ludzkich
dziatan, jak i srodkiem, dzigki ktéremu dochodzg one do skutku®. To krotkie wyjas-
nienie, pozwala wrdéci¢ do problemu odtwarzania i modyfikowania struktur spolecz-
nych, co mozliwe jest dzigki dziataniom spolecznym, ale tez samej naturze struktur.
Reprodukcja struktur to proces, ktory ciagle towarzyszy ludzkim dzialaniom i po-
przez nie sie dokonuje, nigdy jednak nie jest automatyczny. Struktury wystawione
sa na ryzyko zmiany we wszystkich kontaktach spotecznych, bowiem, jak zauwa-
za Sewell, charakteryzuje je wielorakos¢, mozliwo$¢ wzajemnego przecinania sie,
a skladajace sie na nie schematy moga by¢ transponowane, za$ zasoby wieloznaczne
i zdolne do akumulacji w nieprzewidywalny sposob. Elementem wplywajacym na
proces powstawania i modyfikowania struktur jest sprawstwo podmiotowe bedace:
(...) zdolnoscig sprawowania jakiejs kontroli nad stosunkami spotecznymi, w ktére
jest si¢ uwiktanym, co z kolei oznacza zdolno$¢ do przeksztatcania - w pewnym
stopniu — tych stosunkoéw spotecznych. (...) Sprawstwo podmiotowe wynika z wiedzy
aktora o schematach, co oznacza umiejetnos¢ stosowania ich w nowych kontekstach
(...) oraz w jakiejs mierze dostepu do zasobow ludzkich i rzeczowych*. Giddens ak-
centowal w ten sposdb, iz spoleczenstwo zawdziecza zardwno swoje podwaliny, jak
i ciaggte trwanie, ludzkim dzialaniom, a zatem aby pozna¢ jego nature nalezy zglebi¢
charakter podmiotowosci aktorow spotecznych, ktéra objawia si¢ poprzez inicja-
tywe i zdolnos¢ do refleksji. Ta ostatnia za$ oznacza umiejetno$¢ odwotywania si¢
podmiotu do wiedzy, ktora posiada, zdolno$¢ do korzystania z dostepnych zasobdow,
czy powolywania si¢ na okreslone normy. Natomiast §wiadomos$¢ dyskursywna
przejawia si¢ w umiejetnosci wylozenia motywow wlasnych dzialan, ktore leza uich
podstaw i sg ich uzasadnieniem.

Moc sprawcza podmiotéw dzialajacych, co szczegdlnie wazne w kontekscie pod-
miotu zbiorowego mlodziezy rozpatrywanego w niniejszej pracy, jest wynikiem
dostepu do zasobdw, ktore sa srodkami wladzy i sg nieréwnomiernie dystrybuowane
oraz efektem dysponowania schematami kulturowymi, ktére r6znig si¢ w zalezno-
$ci od kregu spotecznego, z jakiego rekrutuje si¢ podmiot. Aktorzy indywidualni
i zbiorowi rdznia si¢ miedzy sobg dostepem do zasobdw, zakresem sprawowanej
kontroli, a tym samym posiadang wtadzg, co przeklada sie¢ w sposob bezposredni
na zdolnos¢ transformacji. Wszystko to bedzie znajdowalo odzwierciedlenie nie
tylko w réznym rodzaju i zakresie dziatan, ale czesto, jak pisze Sewell, nawet w prag-
nieniach i intencjach formutowanych przez aktoréw. Zrédltem owych zréznicowan
sa odmienne $wiaty spoteczne, w jakich podmioty zyja, ktére z kolei sg wynikiem
charakteru konkretnych struktur te §wiaty przenikajacych. Pozycje spofeczne, ktore

5 J. Szacki, op. cit., s. 887.
¢ 'W. H. Sewell Jr., op. cit., s. 715-716.
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determinowane sg przez takie czynniki jak: ple¢, poziom zamoznosci, prestiz, klasa,
narodowos¢, wyksztalcenie, wiek, umozliwiajg ludziom dostep do réznego rodzaju
iilosci zasobow oraz wyposazaja w wiedz¢ o odmiennych schematach, co przeklada
sie na roznice w dzialaniach transformacyjnych. Niemniej nalezy podkresli¢, iz kaz-
dy z nas w Zyciu codziennym korzysta z mozliwosci sprawczego dziatania*’. Co istot-
ne, kiedy podmioty podejmuja jaka$ interakcje, rownoczes$nie angazuja zasoby, co
jest rownoznaczne z mobilizowaniem wladzy do ksztaltowania dziatan innych ludzi.

Teoria Giddensa pozostaje zbiezna z prowadzonym przeze mnie projektem réw-
niez w zakresie analizy dyskursu. Giddens bowiem czyni komunikacje jednym
z kluczowych elementéw swojej koncepcji, czgscig sktadowa systemu spotecznego
(poziomu interakgcji), ktora poprzez tryby przeksztalcen odtwarza i przeksztalca
zasoby i schematy. Zatem podjecie interakeji, czy $cislej dziatan interakcyjnych
przez podmioty, prowadzi¢ moze badz do reprodukcji, badz modyfikacji struk-
tur. Dzialania komunikacyjne podejmowane przez rozmaitych aktoréw beda sie
zapewne rozni¢ pod wzgledem treéci, celow, uzytych srodkow, ktore odsylaja do
kontekstu spotecznego-kulturowego, pozycji spotecznej i konkretnego spotecznego
$wiata, o czym byla mowa powyzej. Na tym poziomie implikacji zarysowuja si¢
wyraznie analogie odnoszace si¢ do przedmiotu badan, bowiem analiza dyskursu
czyni nim procesy komunikacji w powiazaniu z kontekstem ich powstawania, zas
teoria strukturacji pozwala wyjasnié, w jaki sposdb poprzez dyskurs, czy wypowie-
dzi go tworzace, dokonuje si¢ reprodukcja badz zmiana danej struktury spoteczne;.
Konstytutywnymi dla wzmocnienia czy petryfikowania rzeczywistosci spolecznej
sq procesy komunikowania. Analiza dyskursu stuzy prébie objasnienia dziatan
spotecznych jako elementu, w ktérym materializuje sie system spoteczny oraz do-
konaniu ogladu struktury spolecznej jako specyficznego rodzaju wiedzy spolecznej
(zbidr znaczen, sensdw, symboli itp.) w procesach ich wytwarzania, petryfikowania
i modyfikowania*.

Nieréwny dostep do dobr symbolicznych, czy méwiac jezykiem Giddensa za-
sobow, w postaci wyksztalcenia, reputacji czy sieci ukladow, znajdowat sie row-
niez w centrum zainteresowania Bourdieu, ktdry uwazal, ze stopien ich posiadania
w znacznej mierze decyduje o pozycji jednostki w hierarchii spotecznej. Kapitatem
jednostki jest nade wszystko jej habitus, bedgcy syntetycznym wyrazem wszelkich
zasobow, jakimi rozporzadza. W rezultacie, jak zauwaza Jerzy Szacki: (...) klasa
spoteczna to przede wszystkim zbiér ludzi posiadajgcych wspélny habitus, podobne
pozycje w przestrzeni spolecznej, podobne dyspozycje, podobne praktyki. O przyna-
leznosci do tak rozumianej klasy (...) decyduje catoksztatt spotecznych cech jednostki
determinujgcych jej pozycje w spoleczenistwie. Tym samym termin klasa staje sie
terminem jak najbardziej ogolnym, znajdujgcym zastosowanie zawsze wtedy gdy

47 Ibidem, s. 715-717.
8 R. Barczewski, Analiza dyskursu a socjologia. Perspektywa Giddensa i Foucaulta, [w:] A. Horolets
(red.), Analiza dyskursu w socjologii i dla socjologii, Wyd. Adam Marszalek, Torun 2008, s. 94.
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w gre wchodzi spoteczna nadrzednos¢ lub podrzednos¢ niezaleznie od tego, jakie sg
ich Zrédta. Wsréd tych zrédet Bourdieu uwzglednial na przyktad plec, rase, przyna-
leznos¢ etniczng, wiek czy miejsce zamieszkania, albowiem kazdy z takich czynnikow
wpltywa jako$ na rozmiar spotecznego kapitatu, jakim rozporzgdza jednostka, a tym
samym na rozmiar jej uprzywilejowania lub uposledzenia; wszystkie razem okreslajg
jej »obiektywne mozliwosci” i ,,subiektywne dyspozycje™.

Podobnie jak Giddens, Bourdieu staral si¢ dystansowac od uje¢ dychotomicznych
lub jednoczynnikowych wyjasnien, od tego, co obiektywne i od tego, co skrajnie
subiektywne, niemniej, to w jego ujeciu podmiot nabiera oblicza homo sociologicus.
Jego cechy w zdecydowanej mierze uzaleznione sg od tego, jakich zbiorowosci byt
i jest cztonkiem oraz jakim spotecznym wplywom i przymusom podlega. Swiat
wewnetrzny jednostki okazuje si¢ rezultatem interioryzacji struktur §wiata spotecz-
nego. U Bourdieu mamy do czynienia z dwoma formami istnienia tego, co spoteczne:
w jednostce i poza nia, odpowiednio — habitus i pole®. Jednak sam Bourdieu probo-
wal unikna¢ czysto odtworczego funkcjonowania podmiotéw, w tym celu nadajac
pojeciu habitusu role punktu stycznego tego, co obiektywne, z tym, co subiektywne.
W ten sposob jednostki poprzez swoje dziatania reprodukuja, cho¢ réwniez mody-
fikuja tad spoteczny. Habitus jest wiec zaréwno efektem zycia spolecznego i tym, co
je konstytuuje, mozna rzec, ze odbijaja si¢ w nim odpowiednio$ci miedzy struktura
spoleczng a strukturami myslowymi, jako jednym z najsolidniejszych gwarantéw
spofecznego panowania.

Podsumowujac czg$¢ teoretyczno-uzasadniajacy, odnoszacg sie do roli mlodziezy
w dyskursie, a szerzej w spoteczenstwie, chcialabym w tym miejscu powrdci¢ do
wspomnianej w rozdziale I uwagi Zbyszko Melosika®!, dotyczacej wykuwania sie
bytow w dyskursywnej walce, z ktoérg koresponduje koncepcja Bourdieu. W tym
ujeciu, elementarnym dla zycia spolecznego procesem jest $cieranie sie grup domi-
nujacych i podporzadkowanych w celu uzyskiwania wszelkich mozliwych korzy-
$ci, ze wszystkich pdl zycia spolecznego. Antagonistyczne zbiorowosci spoteczne
prowadza walke o mozliwo$¢ narzucenia takiego sposobu widzenia $wiata, ktory
bylby najbardziej zbiezny z ich partykularnymi interesami. Nalezy réwnoczesnie
zaznaczy¢, iz wedltug Bourdieu $wiat spoleczny nie jest podzielony raz na zawsze,
a wszelkie w nim dziatanie spoteczne daremne. Ustalona w ramach jednego pola
hierarchia jest bezustannie kontestowana, a same zasady podtrzymujace strukture
pola moga by¢ w kazdej chwili zakwestionowane®. Zatem wtadza grupy moze by¢
zar6wno respektowana, jak i podwazana wiasnie w polu dyskursu, a normy i zasady

¥ J. Szacki, op. cit., s. 897-898.

0 P. Bourdieu, L.J.D. Wacquant, Zaproszenie do socjologii refleksyjnej, Oficyna Naukowa, Warszawa
2001, S. 113.

St Z. Melosik, Mlodziez a przemiany kultury wspélczesnej, [w:] Leppert r., Melosik Z., Wojtasik B.
(red.), Mlodziez wobec (nie)goscinnej przysztosci, Wyd. Naukowe Dolnoslaskiej Szkoly Wyzszej
Edukacji TWP, Wroctaw 2005, s. 28.

52 P. Bourdieu, L.J.D. Wacquant, op. cit., s. 16-41.
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spoteczne moga by¢ w tworczy sposob modyfikowane lub przetamywane®, bowiem
jezyk jest tworem nieroztgcznym z bytem spolecznym. W rzeczywistosci mamy row-
noczes$nie do czynienia z nieprzerwanymi procesami kompozycji i dekompozycji
tozsamosci zbiorowych, ktérych przebieg zalezy od stopnia mobilizacji jednostek
toczgcych walke o zachowanie lub zmiang swego miejsca w przestrzeni spoteczne;.

Przywolane w tym podrozdziale teorie sg na tym etapie pracy jedynie teoretycz-
nym szkicem stuzacym przeprowadzeniu zaplanowanych przeze mnie analiz. Do-
piero one pozwola na konfrontacje¢ uzyskanych wynikéw z propozycjami ontologii
spolecznej dobranych i przedstawionych powyzej teorii. Daleko idgca egzegeza
mysli teoretycznej bylaby w tym miejscu, w moim przeswiadczeniu, przedwczesna,
bowiem owocem moich analiz ma sta¢ si¢ miedzy innymi rekonstrukcja dyskur-
séw mlodziezy i o mlodziezy, ktérych struktura moze zaréwno wkomponowac
sie w przedstawione refleksje, jak i zada¢ im kltam. Zmuszatoby mnie to do prze-
formulowania czesci zalozen teoretycznych, ktoére stuzyly wypracowaniu prowa-
dzonego projektu badawczego. Zatem, dopiero wyniki przeprowadzonych analiz
uprawomocni¢ majg zaréwno probe podtrzymania moich intuicji odnoszacych sie
do istoty $wiata spofecznego, jak i da¢ asumpt do rozwiniecia poszczegdlnych, za-
sygnalizowanych tutaj watkéw mysli Giddensa, Sewella, Bourdieu. Mlodziez, nawet
jesli trudno ja uzna¢ za grupe zorganizowana, jest pewna zbiorowoscia spoteczna
posiadajacg zawsze zbiezne interesy i cele. Odwolujac sie do Bourdieu, mozna uzna¢
ja zajedna z grup rywalizujgcych o zmiang wlasnego miejsca w polu spolecznym, czy
tez kulturowym, dodajmy, grupe podporzadkowana, ktéra poprzez probe ,,odzyska-
nia dyskursu” bedzie walczyla o rewindykacje naleznego jej miejsca w przestrzeni
spoleczno-polityczno-kulturowe;.

4. ANALIZA DYSKURSU MtODZIEZY - MIEDZY TEORIA A METODA

W tym miejscu pragne sprecyzowac, jaka perspektywe przyjmuje na potrzeby dok-
toratu oraz w jakim rozumieniu bede postugiwac sie pojeciem dyskursu i mlodziezy.

Jak wskazywatam w poprzednich podrozdziatach, istniejg dwie tendencje w po-
strzeganiu dyskursu - calo$ciowa (poziom poznawczy) i szczegdtowa, ktéra na
podstawie roznych kryteriéw: tematycznych, osobowych, sytuacyjnych daje mozli-
wos¢ wyrdznienia rozmaitych dyskurséw w praktyce spolecznej. Te dwa, z pozoru
odmienne, ujecia weale nie muszg si¢ wykluczaé, poniewaz konkretny dyskurs moze
przejawia¢, mowiac jezykiem Giddensa, wlasciwosci strukturalne, ktérych $lad
odnalez¢ mozna w realizowanych przez jednostki, w tym przypadku, dziataniach
werbalnych. W konkretnym dyskursie odnalez¢ zatem mozna elementy z pozio-
mu poznawczego, ktére zawiaduja dyskursem na poziomie epokowych episterme

3 T.A. van Dijk, Badania nad dyskursem, [w:] A. Jasinska-Kania, L. Nijakowski, J. Szacki, M. Zi6t-
kowski (wyb. i oprac.), Wspdiczesne teorie socjologiczne, t.2, Scholar, Warszawa 2006, s. 1021-1034;
tenze, Dyskurs jako struktura i proces, PWN, Warszawa 2001, s. 1036.
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oraz, z drugiej strony, cechy partykularnych dyskursow, ktorych zrédltem mogg by¢
zardwno grupy, instytucje badz konkretne sytuacje. Dyskurs mozna wobec tego
potraktowa¢ globalnie, na wzdr Foucaulta, jako pewna nadrzedng strukture, na
ktora skladaja sie dzialania mniej lub bardziej odtwoérczych jednostek oraz warunki
danej epoki - polityczne, ekonomiczne, kulturowe i spoteczne - co$, co nazwac by
mozna warunkami brzegowymi, innymi stowy, tym, co jest mozliwe do pomyslenia
i wypowiedzenia w danym miejscu i czasie. Ujecia calo$ciowe maja to do siebie, ze
uogdlniajg, natomiast w ramach tej samej epoki dyskursywnej wyrézni¢ mozna
rozne osrodki i grupy, ktore z pewnoscia beda postugiwaly sie odmiennymi idio-
mami komunikacyjnymi. W takim ujeciu, dyskurs globalny bedzie zawieral w sobie
dyskursy szczegdtowe szeregu 0sob i grup na poszczegoélne tematy. Beda wérdd nich
pojawiac sie gltosy dgzace do redefinicji sytuacji biezacej, a méwiac jezykiem Bour-
dieu, w poszczegdlnych polach beda toczy¢ si¢ walki o zmiang pozycji, warunkow,
jezyka itp. Aktorzy moga poprzez odpowiednie wykorzystanie regul i zasobow, za-
kwestionowanie badz wykorzystanie ich w nowych kontekstach, dokonywa¢ zmian
w strukturze. Niekoniecznie musi oznaczaé to zmiane dyskursu w sensie poznaw-
czym. Musialoby doj$¢ do wielu zmian, na plaszczyznie wielu pol, by zmianie ulegta
cala episteme i obowigzujacy w niej schemat myslenia i méwienia. W swojej pracy nie
bede skupiac si¢ na dyskursie w sensie globalnym (filozoficznym), cho¢ nieuniknione
bedzie skatalogowanie gléwnych elementéw strukturujacych wspoétczesne sposoby
komunikacji i myélenia w kregu kultury europejskiej. Niezbedna jest wigc uszcze-
goélowiona operacjonalizacja jednego z dwdch kluczowych dla tej pracy termindw.

Dyskurs, jak pisze Malgorzata Lisowska-Magdziarz, traktowany jest jako wyraz
spotecznej roli aktoréw. W komunikacji, ktéra odbywa sie wspotczesnie w znaczacej
mierze za posrednictwem mediéw, jednostki nie wystepuja jako reprezentanci wtas-
nej osoby, ale zazwyczaj przedstawiciele grup czy instytucji. To przedstawicielstwo
realizuje si¢ w sposob swiadomy, kiedy prezentuje si¢ stanowisko jakiejs grupy, badz
nieswiadomy, wynikajacy z niemoznos$ci wyizolowania sie ze swojego spolecznego
zakorzenienia. Kazda jednostka reprezentuje okreslong wiedze, postawy, wartosci,
normy czy ideologie zbiorowosci, do ktérych nalezy**. W ten sposéb dyskurs moze
nas interesowa¢ ze wzgledu na jego autora, co oznacza badanie ,,czyjego$ dyskursu”,
dyskursu okreslonego nadawcy.

Zgodnie z takg logika, na przedmiot swoich badan wybratam dyskurs grupy, jaka
jest mlodziez. Bede starala si¢ sprawdzi¢, czy mozna mowi¢ o wspolnocie dyskur-
su mlodziezy i o mlodziezy, ktory konstytuowalby zreby jej tozsamosci. Ponadto,
interesowa¢ mnie beda: tres¢ wylaniajacej si¢ z tego dyskursu tozsamosci mtodzie-
2y - czy stanowi ona wspolnote interesow, czy jest raczej zbiorem indywidualistow,
jakie artykuluje problemy, co sygnalizuje, na co kiadzie nacisk, jak ocenia biezaca
sytuacje, co chciataby zmieni¢ i jaki ma na to ewentualnie pomyst. Innymi stowy,
bede probowata udzieli¢ odpowiedzi na pytanie dotyczace tego, czy w dyskursie daje

** M. Lisowska-Magdziarz, op. cit., s. 26.
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sie odnotowa¢ proby zmian polozenia spolecznego mtodziezy i w czym mialtyby one
sie wyrazac. Analiza takiego dyskursu poprzez uporzadkowany i celowy opis by¢
moze pozwoli udzieli¢ odpowiedzi na powyzsze pytania.
Na gruncie niniejszej pracy odwolywac si¢ bede do trzech definicji zjawiska dys-
kursu: przytaczanego juz w tym rozdziale rozumienia autoréw Rytualnego chaosu,
jako pewnej sfery zjawisk, rozumienia van Dijka, ktérego elementy zamieszczam po-
nizej, odwotujac si¢ do dyskursu jako kategorii interakcyjno-komunikacyjnych oraz,
W najwezszym rozumieniu, rozpatruje dyskurs za Lisowska-Magdziarz jako celowe,
nieprzypadkowe uzycie jezyka do komunikowania si¢ w sytuacjach spotecznych.
Szerzej jako: (...) zespot zachowar jezykowych, ktorych tres¢ i forma uwarunkowane
sq koncepcjami poznawczymi charakterystycznymi dla danej epoki, danego typu
komunikacji, rodzaju dziatalnosci, a takze praktycznymi warunkami formutowania
wypowiedzi (kto mowi, do kogo, w jakim celu i w jakiej sytuacji)**. Rdbwnoczesnie
przyjmuje, ze dyskurs przejawia si¢ w wypowiedziach, to one bowiem si¢ na niego
sktadaja. W takim ujeciu miesci sie i podlegac bedzie analizie:
= dyskurs jako sposdb uzywania jezyka charakterystyczny dla danej zbiorowosci,
w tym przypadku mlodziezy;

= dyskurs jako zdarzenie komunikacyjne - uzycie jezyka przez mlodziez, ktéra
chce przekaza¢ okreslone poglady i przekonania, jednocze$nie chcac wptynaé
na odbiorcow;

= dyskurs jako interakcja (dyskusja, debata) — ktora wedtug van Dijka polega na:

(...) zabieraniu glosu w rozmowie, wyraZaniu zgody i polemizowaniu z part-
nerem, reagowaniu na czyjgs wypowiedz, wyznaczaniu charakteru nastepnej
kwestii, pozytywnym prezentowaniu wlasnej osoby, zachowaniu ,twarzy”, oka-
zywaniu grzecznosci, przekonywaniu, pouczaniu®. Tak zdefiniowana interakcja
przebiega¢ bedzie migdzy mlodymi uczestnikami dyskursu, mlodymi a star-
szymi dyskutantami oraz najszerzej miedzy nimi wszystkimi a odbiorcami
dyskursu;

= dyskurs jako pewien $wiatopoglad, zespdt wartoséci, koncepcje jakiejs grupy

wraz z charakterystycznym sposobem ich wyrazania.

Powyzsze konotacje sprawily, iz dyskurs traktuje w tej pracy jako zespot wypo-
wiedzi majacy charakter wydarzenia (dzialania) komunikacyjno-interakcyjnego,
przejawiajacy wieloznaczne nacechowanie symboliczne na poziomie jezykowym,
sytuacyjnym i globalnego kontekstu spoleczno-kulturowego, w ktérym jest osa-
dzony, stanowiacy wyraz pewnego $wiatopogladu wyartykulowanego za pomoca
okreslonych zachowan jezykowych.

Niemniej, dyskurs z udzialem mtodziezy stanowitby zawezony przedmiot badan.
Prasa stosunkowo epizodycznie funkcjonuje jako miejsce wymiany opinii, czy sadow

% Ibidem, s. 16.
*¢ T.A. van Dijk, Dyskurs jako struktura i proces, op. cit., s. 24.
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mlodziezy na temat otaczajacej nas rzeczywisto$ci. Jest natomiast z calg pewnoscig
przestrzenia ksztaltowania spolecznego wyobrazenia o polozeniu mlodziezy. Spo-
teczne reprezentacje mlodziezy, by uzy¢ terminu Moscoviciego”’, powstaja w duzej
mierze w wyniku percepcji komunikatéw dotyczacych miodziezy, niekoniecznie jej
autorstwa. Szczegélnie interesujagcym, w moim mniemaniu, aspektem prowadzo-
nych analiz bedzie wigc zestawienie obrazow mlodziezy, jej tozsamosci i charakte-
rystycznych dla niej problemoéw, ktdrych zrédtem jest z jednej strony sama mlodziez,
z drugiej za$ nadawcy, ktorych do tej kategorii wlaczy¢ nie mozna. Innymi stowy,
przedmiotem badan czyni¢ w tej pracy zaréwno dyskurs mlodziezy przebiegajacy
w mediach oraz dyskurs medialny o mlodziezy. Dyskurs samych mlodych ludzi
dotyczacy ich sytuacji zyciowej jest dodatkowo ciekawym przypadkiem, poniewaz
sporadycznie dopuszcza sie na famy prasy, czy szerzej - mediéw tradycyjnych, sa-
mych zainteresowanych. Zazwyczaj debatujg przedstawiciele elit symbolicznych,
wyglaszajac opinie i komentarze w danej sprawie.

Przestrzenia, w ktorej 6w dyskurs postanowitam obserwowac i zbada¢ sa me-
dia, a doktadnie prasa o zasiegu ogélnopolskim. Media jako jedna z mozliwych
przestrzeni spolecznych, w ktdrych realizowaé si¢ moga dyskursy grup spolecz-
nych na rézne tematy, stanowia wspolczesnie platforme wylaniania sie tozsamosci
grupowych. Ponadto, obecnie nie ma mozliwosci osobistego, niezaposredniczo-
nego do$wiadczania pewnych zjawisk i proceséw, wobec tego jestesmy poniekad
skazani na ich medialne interpretacje wynikajace z centralnego znaczenia mediow
w symbolicznym ksztaltowaniu rzeczywistosci spotecznej. Media, stanowigc jedno
z gléwnych zrédet informacji, nie tylko pokazujg i opisuja nam $wiat, ale réwniez
w pewien sposob go kreuja, hierarchizujg oraz podpowiadajg interpretacje biezacych
wydarzen. Odzwierciedlaja i majg zarazem mozliwos¢ tworzenia relacji wladzy
i podporzadkowania. Jedli analiza dotyczy przestrzeni medialnej, warto sprecy-
zowad, z jaka odmiang dyskursu mamy do czynienia. Jednym z podzialéw, jakie
spotka¢ mozna w literaturze przedmiotu, jest rozréznienie dyskursu medialnego
oraz dyskursu w mediach. Dyskurs medialny jest to: (...) zespdt celowego nieprzy-
padkowego uzycia jezyka do komunikowania informacji, opinii, poglgdow mediow
na okreslony temat**. Natomiast z dyskursami w mediach mamy do czynienia, gdy
potraktujemy media jako jedng z mozliwych spotecznych przestrzeni, ktora stuzy
realizowaniu mozliwo$ci wypowiedzi sktadajacych sie na dyskursy réznych ludzi
oraz grup spolecznych dotyczacych réznych aspektéw. Nie bede zatem koncentro-
wac swojej uwagi wylacznie na specyfice dyskursu medialnego, bowiem mtodziez
jedynie ,uzywa” prasy jako areny dla wypowiedzenia wlasnych pogladéw. Niemniej,
warto zaznaczy¢, ze miejsce debaty medialnej, redakcje poszczegolnych tytutow

57 Zob. S. Moscovici, The Phenomenon of Social Reprezentations, [w:] S. Moscovici, r.M. Farr (red.),
Social Representations, Cambridge University Press, Cambridge 1984 oraz S. Moscovici, Social
Representations: Explorations in Social Psychology, New York University Press, New York 2001.

8 T.A. van Dijk, Dyskurs jako struktura i proces, op. cit., s. 18.
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prasowych oraz ich rola w selekcji i moderowaniu narracji nie pozostaja bez zna-
czenia. Oba te wymiary nakltadajg si¢ na siebie, co sprawia, iZ w praktyce nie jest
fatwo wygenerowa¢ czystych typéw dyskursu medialnego i dyskursu w mediach,
cho¢by dla wylacznie analitycznych potrzeb. Nie to jednak jest sednem mojego
zainteresowania badawczego. W swojej pracy chcialabym zaja¢ si¢ analizg debat
z udziatem mlodziezy, ktére dotyczyly réznych tematéw na tamach prasowych.
Poniewaz jednak prasa, oprocz bycia przestrzenia dla komunikacji i informowania,
uczestniczy w tworzeniu wizerunkéw zdarzen i idei, o ktérych ,informuje”, zatem
mozna przyjaé, iz przeprowadzone przeze mnie analizy beda taczy¢ perspektywe
dyskursu medialnego i dyskursu w mediach.

Dlatego tez, przedmiotem mojej analizy uczynilam dyskurs prasowy doty-
czacy mlodziezy, jak i przez nia sama konstruowany. Jak kazda inna praktyka
dyskursywna, dyskurs prasowy nie jest neutralnym no$nikiem, jest mocno uwa-
runkowany historycznie, spolecznie i kulturowo, podlega konkretnej sytuacji
komunikacyjnej i kontekstowi, w ktérym ta sytuacja zachodzi. Ma takze szero-
kie mozliwosci normalizacji stworzonej przez siebie wizji $wiata, cho¢by poprzez
masowo$¢ odbioru. Dodatkowym czynnikiem, ktéry zdecydowat o takim wlasnie
wyborze, jest fakt, ze mtodziez, jako realnie istniejaca czg$¢ spoleczenstwa, nie po-
siada wlasnych przestrzeni komunikacyjnych. Tak zwana ,,prasa mlodziezowa” kon-
centruje si¢ raczej na ,,rozrywkowe;j” i konsumpcyjnej stronie Zycia, nie zajmujac si¢
»problemami mlodziezy”, nie ma réwniez prawie zadnych programéw w ramoéwkach
telewizyjnych, ktdre bylyby adresowane do mlodziezy i moglyby stac sie plaszczyzna
dla dyskutowania i wygtaszania wlasnych opinii®. Wydaje si¢ zatem, ze mlodziez
rzeczywiscie jest grupa dyskryminowang i wykluczang z dominujacego dyskursu.
Dlatego tak istotne stajg si¢ debaty mlodych na tamach prasy ogélnopolskiej, w kto-
rych chociaz cz¢$¢ mlodziezy ma okazje zaprezentowac wilasne poglady.

Po drugie, wybodr ten zdeterminowany jest przekonaniem, ze dyskursywnos¢
jest niezwykle wazna zasada decydujaca o przestrzeni i ksztalcie wspotczesnego
$wiata. Nie ulega watpliwosci iz, jak pisze Ireneusz Krzeminski, obecnie mamy
do czynienia z dyskursywizacjg wspolczesnego $wiata, ktora: (...) dotyczy zarowno
Swiata prywatnych kontaktow, jak i swiata publicznego. Jeden i drugi to uniwersum
nieustannego informowania i komentowania, przekonywania i uzgadniania®. Wy-
nika to z coraz bardziej dynamizujacego sie rozwoju $rodkéw masowego przeka-
zu i wzrastajacej roli zaposredniczonego doswiadczania rzeczywistodci, przez co

¥ Jednym z niewielu programéw w przestrzeni medialnej, w ktorej dopuszcza si¢ przedstawicieli
mlodziezy (cho¢ sformatowanych w postaci poszczegolnych mlodziezéwek partyjnych) jest pro-
gram ,Mlodziez kontra...”, nadawany w publicznym pasmie TVP Info. Z analizg tego formatu,
czytelnik moze zapoznac si¢ w: K. Messyasz, Mlodziez w dyskursie publicystycznym - petnoprawni
uczestnicy czy enklawa spoteczna?, [w:] L. Goldyka, I. Machaj (red.), Enklawy zycia spotecznego.
Kontynuacje, Wyd. Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin 2009, s. 257-275.

% T. Krzeminski, Socjologiczne przemiany wspélczesnego swiata, [w:] tenze (red.), Socjologia a prze-
miany wspolczesnego swiata, Scholar, Warszawa 2004, s. 21-22.
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znaczenie komunikowania spotecznego i dyskursywnego jej konstruowania staje
sie coraz istotniejsze. To w sferze dyskursu dochodzi do gry réznych podmiotow
spotecznych i walki o obywatela®. Na tej wlasnie plaszczyznie rézne podmioty
prezentuja wlasne swiatopoglady, opinie, czy koncepcje rzeczywistoéci, ktdre maja
stuzy¢ przekonaniu odbiorcéw komunikatéow do pewnej wizji fadu spotecznego, co
beda usitlowata zrekonstruowac w niniejszej pracy.

¢ W tym miejscu chciatabym odwota¢ si¢ do projektu proponowanego przez przedstawicieli re-
dakgji ,,Krytyki Politycznej”, ktorzy rowniez w zmianie dyskursu upatrujag mozliwoéci emancy-
pacji spolecznej, czego dowodem moga by¢ niniejsze stowa pochodzace ze strony internetowej
»Krytyki Politycznej”, zamieszczone w dziale ,,O Nas™ (...)Naszym podstawowym celem jest
wprowadzenie i umocnienie w sferze publicznej lewicowego projektu walki z ekonomicznym
i kulturowym wykluczeniem. Wychodzimy z przekonania, ze nie be¢dzie szans dla lewicowej
polityki bez stworzenia wczesniej w sferze publicznej miejsca na lewicowy dyskurs i projekt
spoteczny. Dlatego obok pracy czysto akademickiej (ttumaczenie, wydawanie ksiazek i opra-
cowan, dyskusje, seminaria i warsztaty) angazujemy si¢ w debate publiczng, a takze aktywnie
dzialamy na polu literatury, teatru i sztuk wizualnych, pojawiamy si¢ w mediach gléwnego nur-
tu, publikujemy w dziennikach i tygodnikach opinii, gdzie tworzymy jedyny dobrze styszalny
lewicowy glos w Polsce. Budujemy kolejne instytucje (wydawnictwo, instytut naukowy), wspot-
pracujemy z najpowazniejszymi osrodkami kulturalnymi i badawczymi w Polsce i zagranica.
Srodowisko ,,Krytyki Politycznej” tworza dzi$ mlodzi naukowcy, dzialacze spoleczni, publi-
cysci, ale takze pisarze, krytycy literatury i sztuki, dramaturgowie, filmoznawcy i artysci. (...)
Poprzezotwarte spotkaniaidyskusjerealizujemy jeden znajwazniejszych ideowych celéw srodowiska
KrytykiPolitycznej,czylizniesieniegranicmiedzypolemnauki,sztukiipolityki. Doudzialuwdebatach
zapraszamy calg palete dziataczy spotecznych, animatoréw kultury, publicystow i politykow. Otwie-
ramy artystow na myslenie w kategoriach politycznych, a uczestnikéw zycia politycznego sktaniamy
do traktowania kultury jako réwnoprawnego jezyka decydujacego o ksztalcie tegoz spoleczenistwa.
http://www.krytykapolityczna.pl/O-nas/menu-id-81.html
oraz: (...) Przyjmujac, ze wspolczesny kapitalizm wchtania i korumpuje wymierzone przeciw nie-
mukrytyki, probuje on znalez¢ metode wprowadzenia do dyskursu publicznego ,,trzeciego jezyka”
(rywalizujacego z konserwatywnym i liberalnym). Sierakowski odrzuca ciaggle obecny w mysleniu
$rodowisklewicowych podzialnamainstreamiunderground. Zamiast podejmowac skazane nanie-
skutecznos¢ proby sytuowania si¢ obok zhegemonizowanej przez neoliberatéw i konserwatystow
sfery publicznej albo zawierania kompromiséw ideologicznych, tworzy srodowisko, ktore bedzie
postugiwalo si¢ nowym jezykiem, nielekcewazonym jednak jako gtos egzotyczny lub marginalny.
http://www.krytykapolityczna.pl/Zespol-KP/menu-id-go.html






ROZDZIAL IV
METODOLOGICZNE
PODSTAWY BADAN

Powodem mojego zainteresowania kwestig mlodziezy jest wzrost znaczenia, jak
i wieksza wyrazisto$¢ mlodosci w swiecie spolecznym, co probowatam pokaza¢
w rozdziale pierwszym niniejszej pracy. Mlodziez, jako problem spoleczny i obiekt
badan, pojawia si¢ (w tym réwniez w dyskursie publicznym) gléwnie w kontek-
$cie radykalnych przemian cywilizacyjnych i spolecznych zwigzanych z procesami
globalizacyjnymi oraz transformacyjnymi, ktére w Polsce, nakladajac si¢ na siebie,
wystepuja w skondensowanej formie. W zwigzku z tak zarysowang sytuacja poja-
wiaja si¢ obawy dotyczace przerwania cigglosci kulturowej i zakldcenia integracji
spolecznej. Mlodzi ludzie dorastaja juz w zupelnie innym $wiecie niz pokolenie ich
dziadkoéw i rodzicoéw, co wigcej, innym od $wiata o dekade wczesniejszego, o czym
wspomina miedzy innymi Barbara Fatyga'. Jak wskazuje Hanna Swida-Ziemba
wylaniajacy si¢ ,nowy $wiat spoteczny”, §wiat doznawany i interpretowany przez
mlode pokolenie w kategoriach oczywistosci i normalnosci moze nie przystawac do
$wiata odczuwanego przez starsze pokolenia jako zrozumiaty i oczywisty, bowiem
jest to ,nowy $wiat” wylacznie dla starszych generacji’.

! Zob. B. Fatyga, Polska mlodziez w okresie przemian, [w:] Marody M. (red.), Wymiary zycia spo-
tecznego. Polska na przetomie XX i XXI w., Scholar, Warszawa 2002; B. Fatyga, Dzicy z naszej
ulicy. Antropologia kultury mlodziezowej, ISNS UW, Warszawa 1999.

2 Zob. H. Swida-Ziemba, Mtodzi w nowym Swiecie, Wydawnictwo Literackie, Warszawa 2005.
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Mlodziez, stajac sie zbiorowym bohaterem artykutéw prasowych, reportazy, ese-
jow, szczegdlnie w chwilach przelomowych dla spoteczenstw (zatamania dotychcza-
sowego porzadku spofeczno-prawnego, zmian ustrojowych, kryzysu ekonomicznego
panstwa itp.), powoduje namnazanie si¢ chwytliwych i no$nych okreslen, haset albo
etykiet odnoszacych si¢ do niej. Oprdcz artykuléw o charakterze informacyjnym,
na famach prasy sama mlodziez staje si¢ nie tylko przedmiotem, ale réwniez pod-
miotem dyskursu, bedac jedna z jego stron. Pomimo wzrostu znaczenia mtodosci
w sensie antropologicznym, mlodziez jako aktor spoleczny nie zyskuje na swojej
podmiotowosci, przynajmniej przy wstepnej analizie, co wydaje si¢ do$¢ intryguja-
cym zagadnieniem.

Zakres dotychczasowych badan mlodziezy jest dosy¢ szeroki. Przeprowadzane
byly one z réznych perspektyw badawczych, przy uzyciu réznorodnych metod i tech-
nik, jednak nie wyczerpaly pelnego spektrum zjawisk, szczegdlnie w kontekscie
perspektywy jako$ciowej (wspominam o tym w rozdziale I). W ramach dost¢pnej
mi wiedzy, badania z tego zakresu byly prowadzone dosy¢ rzadko, szczegdlnie
w ramach analizy dyskursu.

Podstawg pracy jest analiza konkretnych, celowo wybranych tekstow, ktdre nie
zostaly wywolane przez badacza, a jedynie wyselekcjonowane i poddane syste-
matycznej analizie z uwagi na podejmowang tematyke. Teksty prasowe o takim
wlasnie charakterze najczesciej przybierajg postaé listow skierowanych do redakeji
badz wywiadow, ktdre skladaja si¢ na szersze formaty w postaci debat, a dalej dys-
kursu mlodziezy i dyskursu o mlodziezy. W ten sposéb wybrany zostal materiat
do badan - do$¢ obszerny korpus autorskich tekstow dotyczacych sytuacji i obrazu
wspolczesnej mlodziezy pochodzacych z lat 1989-2011. To wlasnie poprzez analize
tego typu tekstow chce dokonac rekonstrukeji $wiatopogladdw, orientacji i obrazow
rzeczywisto$ci spolecznej oraz powigzanych z nimi zespoléw przekonan normatyw-
nych mlodziezy. Przedmiotem badan - poprzez swoje werbalne wytwory - stanie
sie rowniez sama mtodziez biorgca udziatl w dyskursie. W ten sposdb swoja praca
bede probowala wypelni¢ postulat ,,zapotrzebowania spotecznego”, co dokonywa¢
sie bedzie poprzez rozpoznanie pewnego aspektu wspdlczesnej rzeczywistosci spo-
tecznej na uzytek spolecznej praktyki.

1. CEL BADAN | PODSTAWOWE PROBLEMY BADAWCZE

Zasadniczym przedmiotem badan empirycznych jest dyskurs prasowy mtodziezy
polskiej. W ramach przyjetego przedmiotu badan szczegétowym polem badawczym
jest dyskurs publiczny, a dokladniej dyskurs prasowy dotyczacy mlodziezy oraz
przez mlodziez realizowany w trzech uzupelniajacych si¢ i zachodzgcych na siebie
obszarach:

= dyskurs mlodziezy o sobie samej jako zbiorowosci spotecznej;

= dyskurs mlodziezy o rzeczywisto$ci spolecznej;

= dyskurs dorostych o mlodziezy.
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Podstawe cze$ci empirycznej stanowi analiza dyskursu prasowego, a doktadnie -
analiza sktadajacych si¢ na niego debat, ktdre odbyly sie z udzialem mlodziezy na
tamach prasy. Celem tak pomyslanych badan jest drobiazgowa rekonstrukecja za-
kresu i rodzajow tresci, ktorymi te debaty sg wypelniane przez wspotczesng polska
mlodziez. Skladajg si¢ one na rézne obrazy mtodziezy w dyskursie. Punktem wyjscia
w badaniach nad dyskursem jest przyjecie zalozenia, ze jego uczestnicy dysponuja
pewna wiedzg, na ktdra sktadajg si¢ okreslone poglady, opinie, przekonania, posta-
wy, w zwigzku z czym, biorgc udzial w walce o obowigzujacy ksztalt rzeczywistosci,
siegaja do réznych tresci ideologicznych. Mozna wobec tego przypuszczaé, ze w ra-
mach debaty dochodzi do préby ustalenia kategorii, w ktorych bedzie przebiega¢
komunikacja, stanowigcych tym samym podstawe poszukiwania znaczen, ich po-
rzadkowania i klasyfikowania. Poprzez wykorzystanie proponowanej metody wraz
z jej narzedziami badawczymi mozliwe stalo si¢ odtworzenie pogladéw uczestnikow
dyskursu mlodziezy dotyczacych otaczajacego $wiata, wlasnego w nim miejsca oraz
tego, co stanowi przedmiot ich obaw, lekéw, niepokojow, marzen, celéw zyciowych,
wartosci itp. Odtwarzanie tych elementéw prowadzi¢ ma zaréwno do wiedzy o tym,
jaka jest tres¢ reprezentacji kolektywnych, jak i w jakich warunkach dyskursywnych
one powstawaly. W zwiazku z tak postawionym celem - rekonstrukeji tresci i zakre-
su dyskursu mlodziezy i o mlodziezy - pojawia si¢ szereg probleméw badawczych
ogniskujacych wokot siebie bardziej drobiazgowe kwestie majace przynies¢ w od-
powiedzi, poprzez zaplanowane analizy, identyfikacje szerokiego spektrum tresci
skladajacych si¢ na obrazy mlodziezy polskiej w dyskursie prasowym. W trakcie
pracy wytonily si¢ cztery gléwne problemy badawcze, ktére zamieszczam ponize;.

Glowne problemy badawcze

1. Dyskurs mlodziezy jako narzedzie wplywu spolecznego/zmiany spolecznej
(vide dyskursywne konstruowanie rzeczywistosci spolecznej)

= okreélenie potencji dyskursywnej mtodziezy — ontycznego statusu intersu-
biektywnej przestrzeni komunikacji mogacej nosi¢ znamiona dyskursu tej
kategorii spotecznej (Foucault);

» pozycja dyskursu mtodziezy w procesach symbolicznego ksztaltowania sy-
stemu spolecznego (centralnych, polperyferyjnych, marginalnych) — miejsce
mlodziezy jako aktora zbiorowego w procesach publicznego komunikowania;

= stopien, typy, formy i poziom integracji mtodziezy ujawniajace sie w ich pra-
sowych reprezentacjach;

= wplyw dyskursu mlodziezy na reprodukecje versus zmiane struktur spolecznych.

2. Wzory komunikacji, procesy tworzenia i odtwarzania sposobow interpreta-
cji rzeczywistos$ci spolecznej, wykorzystywanych regul i zasobow

= procesy tworzenia i odtwarzania regul interpretacyjnych rzeczywistosci — po-
znanie historii reprodukcji regut normatywnych zwigzanych z wymiarem
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legitymizacji oraz wykorzystywania zasobow autorytetu i zasoboéw alokacyj-
nych zwigzanych z wymiarem dominacji;

poziom sprawstwa podmiotowego i wptywu spotecznego - badanie zwigzkéw
mozliwosci sprawowania wladzy z regutami i zasobami symbolicznymi beda-
cymi w dyspozycji mlodziezy;

dyskursywne tryby utrwalania regul i zasobéw hierarchizujacych stosunki
miedzy aktorami lub zbiorowos$ciami w odniesieniu do kategorii mlodziezy.

. Formy wspolnotowosci i zakres zindywidualizowania ujawniajace sie w dys-

kursie mlodziezy o niej samej

symboliczne podstawy tozsamosci zbiorowej mlodziezy (badz ich brak) -
rekonstrukcja semantycznych zbieznosci w sposobach opracowywania
rzeczywistosci;

mechanizmy wspdlnego (,mlodziezowego”) uzgadniania nadawanych zna-
czen, ktore staja si¢ zasadnicze w indywidualnym postrzeganiu otaczajacego

nas $wiata (reprezentacje kolektywne Durkheima, reprezentacje spofeczne

Moscoviciego);

sposoby podtrzymywania i zmian kolektywnych reprezentacji rzeczywistosci
podzielanych przez mlodziez;

dyskurs mlodziezy w kategoriach dzialania komunikacyjnego, ktére pozwala
na negocjacje wspOlnych definicji sytuacji® — proéba odtworzenia intersubiek-
tywnej sfery dyskursu mlodziezy pozwalajacej mowic o niej w kategoriach zin-
tegrowanego podmiotu spolecznego posiadajacego wyksztatcong tozsamosé;

proby ,,odzyskania dyskursu” - dyskurs mlodziezy jako potencjalne narzedzie
oporu wobec dominujacego systemu spolecznego — dyskursywna rywalizacja
o zmiane¢ wlasnego miejsca w przestrzeni spoteczno-polityczno-kulturowej

(Bourdieu) i zmiane stosunkdéw podporzadkowania;

ewentualne ,,$lady” stylu zycia, w ramach ktérego ksztaltuja si¢ specyficzne
wzory konsumpgji, formy kulturalne, wzory czasu wolnego i wzory orientacji
polityczno-spolecznej;

kolektywne reprezentacje rzeczywisto$ci $wiata mlodziezy podzielane przez
dorostych - rekonstrukcja obrazéw (sposobow postrzegania) mlodziezy au-
torstwa dorostych.

* J. Habermas, Typy dzialania komunikacyjnego [w:] A. Jasiniska-Kania, L. Nijakowski, J. Szacki,
M. Zidtkowski (wyb. i oprac.), Wspélczesne teorie socjologiczne, Scholar, Warszawa 2006, s. 985-990.
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4. Swiat przedmiotéw* i nadawanych mu znaczen charakterystyczny dla
mlodziezy

= status $wiata przedmiotow i znaczen (poddajacego sie falsyfikacji na poziomie
empirycznym) — odtworzenie treéci, typow i charakteru przedmiotéw $wiata
mlodziezy ujawniajgcych sie w jej dyskursie;

= mechanizmy wytwarzania ekskluzywnego uniwersum przedmiotéw i znaczen
(medium jezyka versus funkcjonowanie mediow uwalniajacych si¢ w péZnym
kapitalizmie spod jego logiki — dominacja pienigdza i wtadzy);

= $wiat idei konstytuujacych tozsamos$¢ mlodziezy w kontekscie systemowej
reprodukgji integracji spotecznej (rynkowe mechanizmy, ktérym poddawane
jest odtwarzanie kultury moga powodowa¢ daleko idace zmerkantylizowanie
proceséw budujacych poziomy $wiata przezywanego, czynigc m.in. z mlo-
dziezy fantazmat pewnego rodzaju upodmiotowionej zbiorowosci, bez pod-
miotowego, konstytutywnego udziatu cztonkow tej zbiorowosci w okreslaniu
znaczen przynaleznym im rzekomo $wiatom spotecznym);

= sposoby warto$ciowania i przypisywania znaczenia poszczegélnym segmen-
tom systemu spotecznego (centralne versus peryferyjne): systemowi socjo-
kulturowemu (rozumianemu jako konglomerat spoteczenstwa/religii/sztuki),
polityczno-administracyjnemu (panstwo i prawomocna dystrybucja wladzy)
oraz systemowi ekonomicznemu (sktadajacemu si¢ z instytucji ekonomicznych
oraz stosunkow produkeji). Procesy zachodzace w obrebie §wiata przezywane-
g0 s3 powigzane z procesami systemowymi w spoleczenstwie poprzez fakt, iz
dziatania w kontekstach ekonomicznym, politycznym czy rodzinnym czerpia
z kulturowych, spolecznych i osobowosciowych wymiaréw $wiata oraz je
reprodukujg’;

= katalog problemow, obaw, lekéw i niepokojow wskazywanych przez mlodziez
w dyskursie prasowym;

» deskryptywny vs. normatywny wymiar oceny biezacej sytuacji ujawniajacej sie
w dyskursie mlodziezy i ewentualnej konieczno$ci zmian i pomystéow na nie;

s tre$é, typy i charakter przedmiotdw $wiata mlodziezy w optyce dorostych.

4 Swiat przedmiotéw mlodziezy definiuje jako wszystko to, do czego jest ona sklonna sie odnosi¢
i wzgledem czego posiada okre$lone-zbiezne postawy, stanowiacy jednoczesnie o funkcjonowa-
niu tozsamosci, ktorg chciatabym nazwac tutaj tozsamosciag mlodziezy.

° J. Habermas, Dzialanie zorientowane na osiggnigcie porozumienia, [w:] A. Jasinska-Kania i in.
(wyb. i oprac.), Wspétczesne teorie socjologiczne, Scholar, Warszawa 2006, s. 978.
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W konstruowaniu i organizowaniu potencjalnej tozsamosci mlodziezy, w odnie-
sieniu do $wiata przedmiot6w, niebagatelng role odgrywaja kolektywnie definiowa-
ne wartosci, przekonania, normy i podreczne zasoby wiedzy ulegajace jednoczes-
nie nieustannemu kolektywnemu redefiniowaniu na drodze praktyk jezykowych.
W zwigzku z tym, rewersem moich poczynan badawczych musi by¢ swiadomo$¢ bra-
ku ostatecznego rozstrzygniecia dotyczacego tego, czy tozsamo$¢ miodziezy wraz
z przynaleznymi jej Swiatami spolecznymi jest wzglednie uniwersalna i obiektywna,
tym samym mozna jg zrekonstruowac, czy tez jej doswiadczenia majg charakter
skrajnie zindywidualizowany i kontekstualny, w zwigzku z czym narracje o mlo-
dziezy sg intencjonalnym tworzeniem socjologicznych artefaktéw. Owocem moich
analiz ma sta¢ si¢ miedzy innymi rekonstrukcja dyskurséw miodziezy i o mtodziezy,
ktérych struktura moze zaréwno wkomponowac si¢ w przedstawione refleksje, jak
i zada¢ im kfam.

Wyjasnienia wymaga réwniez termin ,,obraz”, ktérego uzywam w tytule pracy.
Zgodnie z przyjetymi w tej pracy zalozeniami o jezykowej naturze rzeczywistosci,
stowa nie tyle reprezentuja rzeczy, lecz je tworzg. Dlatego przyjmuje, iz obraz jest
elementem rzeczywistosci spolecznej, a nie jej wierng kopia. Traktuje go, na gruncie
prowadzonych tu analiz, jako fakt spoleczny, co wydaje si¢ szczegoélnie uzasadnione
w kontekscie badan nad dyskursem. Obraz, w takim rozumieniu, posiada réwniez
pewng strukture rozumiang jako zwigzek okreslonych elementéw. Jednym z tych
elementow sg wartosci, stereotypy, i szerzej cala kultura - bedace zazwyczaj kon-
struktem intersubiektywnym, ktorych analiza pozwala dotrze¢ do aksjologicznej
struktury $wiata postrzeganego oczami miodych ludzi. Celem analiz jest odnale-
zienie wszystkich kluczowych elementéw sktadajacych si¢ na obrazy wytaniajace sig
z dyskursu mtodych ludzi i dyskursow ich dotyczacych. Dla rekonstrukeji obrazdw
mlodziezy niezbedne jest wiec odtworzenie dyskursu na poziomach: jezykowym,
komunikacyjno-interakcyjnym i poznawczym, ktérych rozumienie przyblize w dal-
szych akapitach.

Wynikiem metodologicznej koniecznosci pracy jest stworzenie narzedzia —ana-
litycznego modelu badania dyskursu mlodziezy. Ze wzgledu na fakt, ze w bada-
niach mlodziezy analiza dyskursu nie jest najcze$ciej spotykang metoda, w trakcie
metodologicznych przygotowan do przeprowadzenia projektu zaistniala potrzeba
skonstruowania narzedzia specjalnie na okoliczno$¢ konkretnego, postawionego
wyzej zadania. Nie oznacza to oczywiscie, Ze nad modelem pracowatam ex nihilo,
a jedynie, ze studia nad teoretycznym i empirycznym wymiarem pracy z pomoca
analizy dyskursu prowadzone przez wielu cytowanych tutaj autoréw byly dla mnie
podstawg w wypracowaniu swojej metodycznej formuly opracowania dyskursu
korespondujacej z postawionymi problemami badawczymi. Zaciggnelam tym sa-
mym dlug wdzigcznosci u wielu autoréw, jednak z nadziejg na to, ze by¢ moze, po
ewentualnych modyfikacjach, wyniki mojej pracy moglyby przystuzy¢ si¢ badaniu
innych aspektéw dyskursu publicznego.
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2. UZASADNIENIE WYBRANYCH METOD | TECHNIK BADAWCZYCH

Wybrane i zaprezentowane we wczesniejszych rozdziatach postulaty teoretyczne
zmuszajg do doboru odpowiadajacych im technik badawczych. Jak pisze Andrzej
Piotrowski: (...) zwigzek miedzy teorig a metodg ma charakter implikacyjny: zatoze-
nia o tym, czym jest rzeczywisto$¢ spoteczna, wyznaczajg wybor metody jej badania
w tym sensie, ze sktaniajg do eliminacji procedur nie chwytajqcych zjawisk istotnych
na gruncie okreslonej teorii. I odwrotnie, wybor metody owocujgcy okreslonym zbio-
rem danych i sposobéw ich opracowania, przesqgdza w duzej mierze o zakresie zjawisk,
o ktérych badacz bedzie mogt orzekac®.

Znaczenie mlodziezy jako zbiorowego aktora spolecznego, jej miejsce w pro-
cesach komunikacji publicznej, w ramach ktérej konstruowana jest tres¢ i ranga
istotnych problemdw spotecznych, w koncu znaczenia jakie zastanej rzeczywistosci
nadaje ona sama, sa do zrekonstruowania wylacznie na drodze analiz procesow
jezykowych, w ktorych mlodziez uczestniczy, badz ktérych jest przedmiotem. Do
tak zaplanowanej teoretycznie pracy i materialu stanowigcego trzon jej czegsci empi-
rycznej, najlepsza metodg badawcza jest analiza dyskursu jako zestaw odpowiednich
metod i technik badawczych, ktdre pozwalajg na poznanie i opisanie poszczegdlnych
fragmentow rzeczywistosci’. Maja one doprowadzi¢ badacza do odkrycia formuty,
w ktdrej toczy sie dyskurs oraz zawartych w nim referencji i odniesien symbolicznych.

W zwiagzku z przyjetym rozumieniem dyskursu, wypowiedz w postaci tekstu
rozumiem jako $lad lub zapis realnie istniejacego zdarzenia komunikacyjnego (in-
terakgji), o czym pisalam w rozdziale pierwszym oraz trzecim, préobujac nakresli¢
zalozenia natury teoretycznej sprowadzajgce si¢ do konstatacji o jezykowym kon-
struowaniu rzeczywisto$ci spotecznej poprzez interakcje i komunikacje.

Tak okreslony material badawczy oraz przyjecie analizy dyskursu jako metody ba-
dawczej uzupetnic¢ nalezy jeszcze o zasade podgzania badacza za tekstem bedaca kon-
sekwencjg obranego przedmiotu badan. Bede bowiem starata si¢ przyjrze¢ uwaznie
wytworom symbolicznej dziatalnosci ludzi, jakimi w tym przypadku bedg narracje
mlodych oséb prezentowane na famach prasy. Orientacja ta pozwala na ujawnienie
sygnalizowanych probleméw, obaw, celéw zyciowych, wartosci — spraw waznych dla
badanej grupy, jak réwniez na uwzglednienie jezyka, czyli strategii dyskursywnych,
za pomocg ktorych nastepuje kategoryzowanie doswiadczanej rzeczywistosci. Jest
to rowniez zgodne z metodologiczng orientacjg zwigzana z koniecznos$cia uwzgled-
niania wspofczynnika humanistycznego, czy tez ze wskazéwkami Blumera, ktory

¢ A.Piotrowski, Teoria a badania empiryczne. Parg uwag o ich zwigzku w orientacjach wspétczesnej
socjologii, [w:] A. Giza-Poleszczuk, E. Mokrzycki (red.), Teoria i praktyka socjologii empirycznej,
Wyd. IFiS PAN, Warszawa 1990, s. 21.

7 M. Lisowska-Magdziarz, Analiza tekstu w dyskursie medialnym, Wyd. Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, Krakow 2006, s. 21.
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odnoszac sie do mysli Meada podkresla, ze dziatania nalezy rozpatrywac z punktow
widzenia bioracych w nich udzial aktoréw, bowiem to oni nadajg znaczenie dzia-
faniom poprzez to, jak dang sytuacje postrzegaja, interpretuja lub oceniajg. Wobec
tego badacz powinien przesledzi¢ lini¢ postepowania aktora, innymi stowy spojrzec¢
na jego $wiat, jego oczami®. Niniejszy projekt wpisuje sie zatem w badania o cha-
rakterze antropologiczno-socjologicznym, inaczej hermeneutyczno-rozumiejacym’.

Przyjete przeze mnie zalozenia oraz analiza dyskursu jako metoda badawcza
powoduja, iz cele tej pracy majg charakter opisowy i nie dazg do weryfikacji posta-
wionych hipotez. Praca tego typu prowadzi zwykle do opisania jakiego$ zjawiska,
ktérego natura jest badaczowi niedostatecznie znana, ktore nie zostalo jeszcze do-
statecznie dobrze opracowane, a z racji swojego znaczenia powinno takiego opisu si¢
dokona¢. Jej wynikiem jest zorganizowany, uporzadkowany, celowy opis badanego
dyskursu w mediach. Dodatkowo, ten metodyczny, odpowiednio zorganizowany
i ukierunkowany opis pozwala na odstoniecie relacji wladzy, hierarchii celow i war-
tosci, stanu wiedzy oraz jawnych i ukrytych przekonan w zbiorowosci, w ktérej dys-
kurs jest realizowany. Pomocna w dokonaniu takiego systematycznego opisu bedzie
umieszczona wczesniej lista problemoéw badawczych, ktéra jest wynikiem wstepnych
analiz zgromadzonego materialu, nie za$ abstrakcyjna siatka stworzong przez bada-
Cza narzucajaca ex ante i autorytatywnie sposob badania. Istotne jest réwniez to, ze
przez samo zwrocenie uwagi na takie czy inne zjawisko spoteczne odzwierciedlone
w dyskursie, uczynienie z niego przedmiotu analizy, modyfikuje si¢ kontekst wyste-
powania tego zjawiska w spoleczenstwie, co moze stac si¢ przyczynkiem do zmian'.
Ponizej dokonuje szczegdtowej prezentacji technik badawczych, ktdre sa wynikiem
przyjetych wczesniej zalozen natury teoretycznej i metodologiczne;j.

3. METODOLOGIA BADAN - SCHEMAT BADAWCZY

W nawigzaniu do zalecen van Dijka odnoszacych si¢ do problemu wieloaspektowego
badania dyskursu, w ujeciu analitycznym odpowiednio wyrdzniam:

= poziom jezykowy - forma uzycia jezyka, utatwia okreslenie zaleznosci migdzy
jezykowa strukturg tekstu a jego rozumieniem;

» poziom komunikacyjno-interakcyjny - dyskurs jest dzialaniem za pomo-
cg stow, interakcja odbywajacg sie w konkretnym kontekscie spotecznym,
ten poziom pozwala zatem na uwzglednienie czynnikéw intencjonalnych
i sytuacyjnych;

8 H. Blumer, Implikacje socjologiczne mysli George’a Herberta Meada, [w:] A. Jasiniska-Kania i in.
(wyb. i oprac.), Wspétczesne teorie socjologiczne, Scholar, Warszawa 2006, s. 268-269.

°® M. Zielinska, Mlodziez jako przedmiot badar socjologicznych, [w:] B. Idzikowski, E. Narkiewicz-
-Niedbalec, M. Zielinska, E. Papior (red.), Mlodziez polska w nowym tadzie spotecznym, Wyd.
Uniwersytetu Zielonogérskiego, Zielona Géra 2003, s. 38.

1 M. Lisowska-Magdziarz, op. cit., s. 24.
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= poziom poznawczy - dyskurs funkcjonuje tu jako okreslony system po-
je¢ i wartosci, $wiatopoglad, semantyczna struktura tekstu stanowi jego
odzwierciedlenie.

Nalezy jeszcze raz zaznaczy¢, iz poziomy te zostaly wyszczegdlnione wylgcznie
dla celéw analitycznych. W tekstach przenikajg si¢ one wzajemnie, dlatego w swo-
ich analizach bedg starata si¢ ukaza¢ przejscia od poziomu jezykowego do poziomu
poznawczego stanowigcego rekonstrukcje obrazow rzeczywistosci spolecznej i jej
elementow. W ten sposobs: (...) styl wypowiedzi (...) nabiera sensu ontologicznego, (...)
zawsze wigze si¢ z jakgs perspektywg, z jakims sposobem myslenia i widzenia Swiata".
Dodatkowym, niebagatelnym dla badacza aspektem obecnosci takich obrazéw w me-
diach jest to, iz dostarczaja one jednostkom wiedzy i kategorii poznawczych, z pomo-
cg ktérych wszelakie wspdlnotowe doswiadczanie rzeczywistosci staje si¢ mozliwe.

W socjologicznej analizie dyskursu, na co zwracatam uwage w punkcie 2 rozdzia-
tu 111, dazy sie do wydobycia gtéwnych tematéw dyskursu, sekwencji tematycznych,
by w nastepnym etapie przejs¢ do wyrdznienia podmiotow, proceséw, standw rzeczy
skladajacych sie na dany dyskurs. Na poziomie jezykowym, odwolujgc si¢ do jezy-
koznawstwa, a wlasciwie do jego aparatury pojeciowej, analizowa¢ mozna zwigzki
wyrazow, formy gramatyczne, relacje zaimkéw osobowych, parafrazy, przenosnie,
metafory, przemilczenia, sposoby etykietowania, stygmatyzowania, ktére obrazowa¢
bedg szersze strategie argumentacyjne. Nastepnie, analizy mogg by¢ prowadzo-
ne w kierunku wykazania tematéw ujawnianych i pomijanych w dyskursie oraz
wskazania sfery powiazan pomiedzy tematami, w postaci tzw. kompleksoéw dys-
kursywnych, co w kolejnym etapie pozwoli przejs¢ na plaszczyzne intertekstualng
(powiazan z innymi artykutami) oraz do badania kontekstu. Tak pomyslany proces
badawczy prowadzi¢ ma badacza do uzyskania w miare ogdlnego, makroogladu
dyskursu®.

Kazdemu z wyrdznionych pozioméw dyskursu przyporzadkowane zostaly okre-
$lone kategorie analizy, za$ sumaryczne zestawienie efektow analizy na kazdym
z tych pozioméw pozwala na rekonstrukeje obrazéw miodziezy w polskim dyskursie
prasowym. Kazdy kolejny poziom stanowi struktur¢ wyzszego sensu. Na podsta-
wie srodkéw jezykowych uzytych w dyskursie mozna wyprowadzi¢ rézne techniki
i strategie jezykowo-komunikacyjne znajdujace odzwierciedlenie na poziomie (ko-
munikacyjno-interakcyjnym). Strategie te z kolei pozwalaja na odtworzenie jeszcze
wyzszych catosci w postaci ram konceptualnych, czy tez konkretnych obrazow
mlodziezy. Proces ten moze i powinien by¢ prowadzony réwniez w odwrotnym kie-
runku, poniewaz wytacznie wielokrotnie powtarzana ,abdukeja”, czyli idea procesu
analizy prowadzonej od szczegdtu do ogdtu i odwrotnie, pozwala na cyzelowanie

1 T. Piekot, Dyskurs polskich wiadomosci prasowych, Universitas, Krakow 2006, s. 48.
2 L.M. Nijakowski, Hermeneutyka i teoria dyskursu, [w:] A. Jasinska-Kania i in. (wyb. i oprac.),
Wspélczesne teorie socjologiczne, Scholar, Warszawa 2006, s. 1000.
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figur i koncepcji teoretycznych koherentnych z ontycznym wymiarem rzeczywisto-
$ci spotecznej'®. Wynika to z nierozerwalnych zwiazkéw pomiedzy poszczegdlnymi
poziomami dyskursu, jak réwniez przenikania si¢ kontekstéw globalnego i sytua-
cyjnych z samym dyskursem.

Zgodnie z powyzszym podejsciem, odpowiednio na kazdym z poziomdw poszu-
kuje nastepujacych tresci, ktérych owocem ma sta¢ si¢ rekonstrukcja dyskursow
mlodziezy i o mlodziezy, czyli wspomnianego makroogladu.

1. POZIOM JEZYKOWY - badanie uzytych srodkéw jezykowych

Podstawowe kategorie
jezykowe

stowa klucze

Jezykowe srodki stylistyczne

metafory, poréwnania, ironia etc.

Implikatury - zestaw
racjonalnych, uniwersalnych
zasad, nieartykutowanych
wprost, organizujacych

i zapewniajacych komunikacji
skutecznosé. Wsréd tych

zasad najwazniejsza to zasada
wspoétpracy, zaktadajaca, ze
uczestnicy procesu komunikacji
wnosz3 do niego adekwatny dla
danego etapu wktad, zgodnie

z przyjetym celem i wektorem
komunikowania”.

konwencjonalne - sprowadzaja sie do zatozenia, ze wzajemnie
odnosimy sie raczej do tego, co - wedle naszej najlepszej wiedzy,
doswiadczenia, analizy sytuacji itp. - sadzimy, iz rozméwca mysli,
niz do tego, co méwi dostownie

konwersacyjne - czes¢ informacji, ktora nie jest zawarta

w dostownej czesci komunikatu, a mimo to odbiorca wnioskuje,

ze onaistnieje. Wigza sie scisle z przestrzeganiem czterech regut
(zasad, maksym):

maksyma jakosci zaktadajaca niemdwienie Swiadomie nieprawdy
ani rzeczy, na ktére nie mamy dowodu;

maksyma ilosci zaktadajaca, ze nie udziela sie ani za duzo, ani za
mato informacji, ktére s3 konieczne na danym etapie komunikacji;
maksyma istotnosci traktujaca o nieméwieniu nie na temat

i wypowiadaniu s3déw nieistotnych z punktu widzenia tematu
komunikacji;

maksyma sposobu nakazujaca méwi¢ mozliwie krétko, raczej
prosto, w sposéb uporzadkowany, unikajac niejasnosci

i wieloznacznosci.

A H. P. Grice, Logika i konwersacja, [w:] B. Stanosz (red.), Jezyk w $wietle nauki, Czytelnik, War-

szawa 1980.

11. POZIOM KOMUNIKACYJNO-INTERAKCY]NY - badanie zastosowania srodkéw i technik majacych
na celu wywarcie zamierzonego wptywu na odbiorcach.

Zakres tematyczny

temat, watki pobocze oraz remat?, czyli najwazniejsza czes¢
informacyjna tekstu, to czego odbiorca powinien sie z danej
wypowiedzi dowiedzie¢ wskutek jej przeczytania

Zabiegi retoryczne

stereotypizacja, etykietowanie, ironia, etc.

3 Chodzi tu o poglady Johna Dewey’a i Charlesa S. Peirce’a na temat logiki postepowania badawczego,
cyt. za: M. Czyzewski, W strong teorii dyskursu publicznego, [w:] M. Czyzewski, S. Kowalski, A. Pio-
trowski (red.), Rytualny chaos. Studium dyskursu publicznego, Wyd. Aureus, Krakéw 1997, s. 84.
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Wtasnosci dyskursowe®

Podstawowe struktury dyskursowe:

= mechanizm dyskursowy porozumienia - kooperacyjny sposéb
radzenia sobie z réznicami stanowisk i intereséw, a takze

z konfliktogennymi dylematami i sprzeczno$ciami spotecznych
okolicznosci, zbudowany w oparciu o zasade przektadalnosé
perspektyw, gotowosci do brania pod uwage odmiennych punktéw
widzenia o réznym stopniu ztozonosci;

mechanizm dyskursowy ceremonii - wynika z nadmiernie
schematycznej, zrutynizowanej i powierzchownej orientacji

na przektadalnosé pespektyw prowadzgcej do jej fasadowego
stosowania. Deklarowanym metakomunikatem jest tu idea petnego
porozumienia, podczas gdy w rzeczywistoSci nastepuje wytgczenie
istotnych ,,gtoséw” i stanowisk z zakresu punktéw widzenia branych
pod uwage lub nawet blokada ich artykulacji;

mechanizm dyskursowy dramatu spotecznego - wymaga
ztamania podstawowych norm spotecznych, prowadzi jednak

w efekcie do twérczego i produktywnego przepracowania napieé

i sprzecznosci, ktére staty u jego Zrédta. Jego twérczy charakter
ujawnia sie w mozliwosci uswiadomienia réznic i konfliktéw (wzrost
samowiedzy), a takze dokonaniu rozwoju spotecznego - nastgpic
moze pogodzenie stron wzbogaconych o nowg wiedze lub przejscie
do nowej formy porzgdku spotecznego;

mechanizm dyskursowy rytualnego chaosu - konwencjonalna,
zrytualizowana, skrajnie schematyczna, sfetyszyzowana forma
dramatu spotecznego, eskalacja jego kryzysowej fazy, polega na
demonstracyjnym tamaniu, lekcewazeniu i dezawuowaniu orientacji
na przektadalnosé perspektyw. Zjawiska narastajgcego beztadu
spotecznego i indywidualnych trajektorii biograficznych nie ulegajg
przezwyciezeniu i nie prowadzg do twérczej przemiany w skali
jednostkowej ani kolektywnej;

inscenizacje - odnoszg sie do nie w petni jawnych zabiegéw
interakcyjnych majgcych na celu natozenie dodatkowej, mylgcej
ramy interpretacyjnej na istniejgcg juz definicje sytuacji. Kazdy
mechanizm dyskursywny moze by¢ inscenizowany jako inny;
komentarze - préby jawnego zdefiniowania sytuacji. Podstawg

do ich sformutowania moze by¢ kazdy mechanizm dyskursowy,

za pomocg ktérego sens wydarzen, proceséw spotecznych lub
zjawisk w sferze dyskursu publicznego sprowadzony zostaje do
jednoznacznej formuty. Autorami komentarzy mogg by¢ zaréwno
sami uczestnicy debaty, jak i przedstawiciele elit symbolicznych.

Idiomy retoryczne - narzedzie nagtasniania probleméw

spotecznych:

= retoryki - utraty, uprawnien, zagrozenia, kleski, braku rozsadku®
oraz rozsadku lub tzw. zdrowego rozsadku, zobowigzan/
obowiazku, ciekawosci, sukcesu, szansy, naiwnosci, nadziei,
przemiany, rozczarowania, demaskacji, przesady, ,,sprawiedliwosci
dziejowej”, ,robmy swoje”"?;

= kontrretoryki - za pomocg ktérych zgtoszona przez innego
uczestnika debaty definicja problemu spotecznego jest
kwestionowana. Wyrézniamy kontrretoryki wspétodczuwajgce
dostrzegajgce wage problemu, ale negujgce proponowane Srodki
zaradcze oraz niewspétodczuwajgce, negujgce znaczenie problemu.
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Struktury argumentacyjne:

=, Swiattego obywatela” - argumentacja prezentujgca obywatelskg
tozsamosc polityczng odwotujgca sie do kryteriéw rozumu, tym
samym ponadetnicznych, zazwyczaj prowadzona z punktu
widzenia elit symbolicznych lub intelektualnych i nakierowana na
dostarczenie szerszej zbiorowosci wiedzy oraz wartosci do tej pory
niedostepnych szerszemu ogétowi;

=, przedstawiciela”/,trybuna ludowego” - argumentacja
bazujgca na przynaleznosci do wspélnoty etnicznej zbudowanej
na tradycyjno-kulturowym arsenale pierwiastkéw tozsamosci,
zazwyczaj, z punktu widzenia spoteczenstwa lub jego grup,
nakierowana na przekazanie elitom politycznym i intelektualnym
opinii szerszej zbiorowosci;

=, Swiattego przedstawiciela” - typ argumentacji przesycony,
z jednej strony europejskimi odniesieniami tozsamos$ciowymi,
z drugiej elementami nowoczesnej tozsamosci narodowe;j.

Rodzaje dyskursow - operacje na kategoryzacji my/oni wigzace sie

zazwyczaj z ustosunkowaniem sie do cudzych, problematycznych

zachowan:

= dyskurs wstydu - wyraza zaktopotanie z powodu naruszenia
konwencji spotecznych, odnosi sie do moralnosci spotecznej
(obyczajowej);

= dyskurs winy - obarcza jednostke lub grupe odpowiedzialnoscig za
niechlubny czyn, odnosi sie do moralno$ci podmiotowej;

= dyskurs strachu - wyraza poczucie zagrozenia ze strony czynnikéw
znajdujgcych sie poza kontrolg jednostek, osoby lub grupy, ktérym
przypisuje sie popetnienie problematycznych czynéw, ulegajg
wykluczeniu ze wspélnoty moralnej;

= dyskurs zaluf - wyraza poczucie straty i tesknoty powodujace
dyskomfort i niemoznos¢ odnalezienia sie w nowopowstatych
ramach rzeczywistosci spotecznej, formutowane wobec
okreslonych grup lub jednostek;

= dyskurs zdumienia® - wyraza zaskoczenie, zdziwienie z powodu
problematycznych/alternatywnych zachowan, stwierdzen
postrzeganych jako nieracjonalne, nierzeczowe, nielogiczne.

SEP (Somebodyelse problem)
- sprawa przemilczana, objeta
tzw. dyskursem milczenia lub
omawiana, ale uznawana za
niewazna z wtasnego punktu
widzenia, tzw. aktywne
uniewaznianie®

Praktyki sepizacyjne:

sep milczacy - praktyka , przez zaniechanie”, manifestujgca sie

w dyskursie przez nieobecnosc. Ujawnienie go odbywa sie na drodze
kontekstowej i kontrastywnej analizy wypowiedzi, dzieki ktorej
stwierdzi¢ mozna obszary , znaczgcych nieobecnosci”;

sep wyartykutowany - uniewaznienie znajdujgce wyraz w aktach
komunikowania sie moggce przybierac postac operacji na
kategoriach opisowych, wartosciach i ocenach.

Praktyki kontrsepizacyjne - nagtasnianie, zwracanie uwagi na

problem, ujawnianie, odstanianie jego waznosci, przydawanie

waznosci temu, czemu uprzednio waznosci odméwiono

= autosepizacja - uniewaznienie wtasnych probleméw poprzez ich
bagatelizacje, uznanie ich za nieistniejgce lub przez przemilczenie;

= autokontrsepizacja - préba nagtosnienia wtasnego problemu,
ktéry podlega uniewaznianiu przez innych, poprzez ktérg
zmierzamy do zainteresowania innych wtasnym problemem,
wprowadzenie wtasnego gtosu do dyskursu publicznego.
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Kategorie podmiotowosci' Podmiotowosc | rzedu - pozwala partnerom przedstawic sie i dziataé
jako aktorzy w okreslonych sytuacjach komunikacyjnych;

Podmiotowos¢ Il rzedu - tzw. quasi-podmiotowosé, odnosi sie do
tresci w obrebie Swiata przedstawionego w przekazach medialnych
(w tym sensie mtodziez moze stac sie dziatajgcym podmiotem,
aktorem w Swiecie dyskursu dorostych o niej samej).

Strategie argumentacyjne - Zawartos¢ tresciowa komunikatéw - koncentruje sie wokét trzech
odwotywanie sie gtownych segmentow: systemu socjokulturowego (spoteczenstwo/
w komunikowanych tresciach do | religia/sztuka), polityczno-administracyjnego (panstwo/wtadza)
réznych segmentéw systemu i ekonomicznego (instytucje ekonomiczne/stosunki produkgji);

spotecznego, rezerwuaréw
ideologicznych oraz sposobéw
opisu na poparcie swoich tez.
Strategie réznig sie pod katem

Uzasadnienia aksjologiczne - aksjonormatywne rezerwuary
ideologiczne mogace przybiera¢ zabarwienie romantyczne,
realistyczne lub pragmatyczne;

dominacji nastepujacych, »Ontologiczny” charakter komunikatéw - sposoby prezentowania
powigzanych ze soba komunikowanych tresci, wsréd ktorych mozna wymienic: wizje
elementow’ deskryptywna, normatywng, preskryptywna i pozadana.

A

B

M. Lisowska-Magdziarz, op. cit., s. 58.

M. Czyzewski, W strong teorii dyskursu publicznego, [w:] M. Czyzewski i in. (red.), Rytual-
ny chaos. Studium dyskursu publicznego, Wyd. Aureus, Krakéw 1997, s. 48-51, 85-108;
A. Piotrowski, Tozsamos¢ zbiorowa jako temat dyskursu polityki, [w:] M. Czyzewski i in.
(red.), Rytualny chaos. Studium dyskursu publicznego, Wyd. Aureus, Krakéw 1997, s. 195-
-197; M. Czyzewski, Dyskursy pro- i antyeuropejskie. Polaryzacja i ,praca posredniczgca”,
[w:] A. Horolets (red.), Europa w polskich dyskursach, Wyd. Adam Marszalek, Torun 2006,
S.119-121.

P.R.Ibarra,].I. Kitsuse, Vernacular Constituents of Moral Discourse: An Interactionist Proposalfor the
Study of Social Problems, [w:] ].A. Holstein, G. Miller (red.), Reconsidering Social Constructionism.
DebatesinSocial Problems Theory, Aldine de Gruyter, New York 1993 za: M. Czyzewski, Dyskursypro-
i antyeuropejskie. Polaryzacja i ,praca posredniczgca”, [w:] A. Horolets (red.), Europa w polskich
dyskursach, Wyd. Adam Marszatek, Torun 2006, s. 121.

Autorskie propozycje retoryk bedace pochodng prowadzonych analiz.

Autorska propozycja struktury argumentacyjnej, bedaca pochodna prowadzonych analiz.
Autorska propozycja nowego rodzaju dyskursu, bedaca pochodng prowadzonych analiz.
Autorska propozycja nowego rodzaju dyskursu, bedaca pochodng prowadzonych analiz.

H M. Czyzewski, K. Dunin, A. Piotrowski, Cudze problemy, czyli wstep do sepologii, [w:] M. Czy-

zewski, K. Dunin, A. Piotrowski (red.), Cudze problemy. O waznosci tego, co niewazne. Analiza
dyskursu publicznego w Polsce, OBS, Warszawa 1991, s. 7-16.

B. Fatyga, O formie i stylu relacji pokoleniowych, [w:] J. Mucha, E. Narkiewicz-Niedbalec, M. Zie-
linska (red.), Co nas tgczy, co nas dzieli?, Wyd. Uniwersytetu Zielonogérskiego, Zielona Géra 2008,
s. 197.

K. Kubala, Obrazy Unii Europejskiej w polskim dyskursie prasowym. Analiza komplekséw dys-
kursywnych, [w:] D. Walczak-Duraj (red.), Dyskursywne i niedyskursywne obrazy rzeczywistosci,
»Folia Sociologica” nr 33, 2008, s. 24-27.
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11l. POZIOM POZNAWCZY

Presupozycje

Niewyartykutowane, przyjete jako oczywiste stwierdzenia, ktére
muszg by¢ prawdziwe, zeby wypowiadane zdanie miato wartos¢
logiczng. Znaczenie presupozycji w komunikowaniu polega na
tym, ze umozliwia wypowiadanie réznych sadéw o rzeczywistosci
bez koniecznosci dtugich, czasem zawitych ttumaczen. Sa to sady
oczywiste, ktdre nie wymagajg uzasadnienia, o gwarantowanej

z gory prawdziwosci, oczywistej dla wszystkich uczestnikéw
komunikacji. Presupozycje kieruja interpretacja komunikowanych
tresci, prowadzaca do istotnych rezultatéw perswazyjnych.
Umozliwiaja szybsza i efektywniejsza komunikacje*.

Strategie dyskursywne

Systematycznie powtarzajace sie sposoby uzycia jezyka. Mniej

lub bardziej scisle okreslony, Swiadomie przyjety, program dziatan
(w tym i dyskursywnych) zmierzajacy do osiggniecia konkretnych
spotecznych, psychologicznych, politycznych lub jezykowych celéw.

Obrazy Swiata/swiatow
spotecznych

Wytaniaja sie na podstawie opiséw uczestnikéw dyskursu -
rekonstrukcja podstawowych komponentéw w wymiarze
deskryptywnym i normatywnym, okreslenie wzajemnych
relacji i stosunkéw pomiedzy elementami sktadowymi

w zrekonstruowanych obrazach.

4 M. Lisowska-Magdziarz, op. cit., s. 86.

IV. WEWNETRZNA STRUKTURA | ORGANIZACJA DYSKURSU

Dyskursywne strategie
medialne

linie redakcyjne poszczegélnych czasopism, ktére czesto stanowia

element dyskursywnego konstruowania rzeczywistosci spotecznej,
majace wywotac u czytelnika poczucie ,,oczywistosci” okreslonych
jej obrazéw

Spoéjnosé dyskursu

stopien koherentnosci pogladéw wyrazonych w poszczegélnych
tekstach debat

Zwiazki miedzytekstowe

relacje pomiedzy tekstami w ramach debaty

Zwiazki miedzydyskursywne

relacje pomiedzy debatami oraz pomiedzy czasopismami

Kontekst - przenikajacy dyskurs
na kazdym z wyréznionych
poziomoéw

sytuacyjny - pozajezykowe zmienne spoteczne oraz socjologiczne
i instytucjonalne ramy: odniesienie do sytuacji spoteczno-
-politycznej poszczegélnych debat, zmienne inicjujace debaty
(szeroki i waski kontekst medialny), sytuacja demograficzna

i ekonomiczna mtodziezy, badania dotyczace systeméw wartosci
mtodziezy, jej aspiracji.

globalny - szerszy kontekst spoteczny, polityczny i historyczny
dziatan dyskursywnych: instytucjonalna refleksyjnos¢,
indywidualizacja, abdykacja autorytetéw osobowych

i instytucjonalnych, transformacja ustrojowa-polityczna,
gospodarcza i kulturowa, urynkowienie i wzrost znaczenia
konsumpcji jako gtéwnego mechanizmu reprodukujacego stosunki
spoteczne, ,prywatyzacja” doswiadczen wspélnotowych, wzrost
znaczenia mtodosci jako fazy zycia, szybsza wymiana pokolen.
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4. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA BADANE] PRASY

W sklad materialu badawczego wchodzg dzienniki, tygodniki oraz kwartalniki
o zasiggu ogdlnopolskim, ktére stanowily przestrzen dla dyskursu mlodziezowego.
Wstepna analiza materialéw prasowych pozwolita ustali¢, ze tylko niektore z ty-
tulow prasowych stanowily takowa przestrzen. W ramach opisywanego projektu
badawczego szczegdtowej analizie poddane zostaty:

Dzienniki:

»Gazeta Wyborcza”, a w jej ramach nastepujace debaty:

= Dozwolone do lat trzydziestu — 30 tekstow pomiedzy lipcem a grudniem 1996 r.;
» Mtlodzi kotica wieku — 16 tekstow pomiedzy styczniem a kwietniem 1999 r.;

= Generacja nic — 21 tekstow pomiedzy wrzesniem a grudniem 2002 r;

s Kraj sportow ekstremalnych - 17 tekstow miedzy styczniem a marcem 2004 r.;
= Stracone pokolenie — 10 tekstow w marcu 2011 .

»Dziennik. Polska - Europa - Swiat” (obecnie ,,Dziennik. Gazeta Prawna”),
w jego ramach:

s Pokolenie’89 - 31 tekstow pomigdzy styczniem a marcem 2009 r.

Tygodniki:
»Iygodnik Powszechny”, a w jego ramach:
s Pokolenie’89 - 9 tekstow zawartych w ,Magazynie Kulturalnym Tygodnika
Powszechnego” nr 2/3 z 2002 1.

Kwartalniki:
»Przeglad Polityczny”, a na jego tamach:
» Wojna pokoleri - 9 tekstow pomiedzy nr 66/2004 a 75/2006.

W ten sposdb analizie poddane zostaly 143 teksty, zawierajace si¢ w przedziale
czasowym pomiedzy rokiem 1989 a rokiem 2011.

Podjeta przeze mnie praca badawcza nie miesci si¢ w typowym spektrum badan
mlodziezy, ktére zazwyczaj koncentruja si¢ na wyraznie okreslonym przedziale wie-
kowym. Chcac w miare mozliwosci unikng¢ , kreowania” przeze mnie przedmiotu
wlasnych badan, moge okresli¢, ze mlodziez bioraca udzial w debatach miesci si¢
miedzy 18 a 30 rokiem zycia. Jednak, ze wzgledu na otwarty charakter debat, glos
zabierajg rdwniez osoby starsze, ktorych wypowiedzi nie mozna wykluczy¢ z pro-
wadzonych analiz bez znacznego uszczerbku dla calosciowego wymiaru dyskursu.

Przedstawiona wyzej metodologia stuzy¢ ma rekonstrukcji i ujawnieniu pewne-
go obszaru wiedzy dotyczacej wspdlczesnej mtodziezy polskiej. Kolejne rozdziaty
niniejszej pracy sg wiec proba charakterystyki obecno$ci mtodych ludzi w polskim
dyskursie prasowym. Obecno$¢ ta, przy odpowiednich zastrzezeniach, stanowi¢
moze swego rodzaju medialne lustro rzeczywistego miejsca i znaczenia mlodziezy
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polskiej po 1989 roku. Zgromadzone w ten sposob dane dotycza wytacznie badanego
wycinka mlodziezy, a wyniki nie sg wykorzystywane do ekstrapolacji na calg popu-
lacje mlodziezy. Tym samym, kiedy w dalszej, analitycznej czesci pracy uzywac bede
okres$lenia ,,mlodziez”, to w odniesieniu do badanej przeze mnie grupy, a badany
material stanowi¢ bedzie raczej pewien werbalny sygnat dla badacza, drogowskaz
w ewentualnych dalszych, poglebionych badaniach. Niemniej, z powodéw, o ktérych
wspominatam w tej pracy wielokrotnie, nie nalezy ignorowaé owego jako$ciowego
glosu przedstawicieli mtodej generacji.



ROZDZIAL V

DYSKURS MtODZIEZY

| 0 MLODZIEZY - ANALIZA
DEBAT PRASOWYCH

W rozdziatach poprzednich dokonalam uporzadkowania podstawowej wiedzy teo-
retycznej dotyczacej mlodziezy, jak rowniez teoretyczno-badawczej specyfiki analiz
dyskursu. W rozdziale dotyczacym metodologicznych podstaw dla prowadzonych
badan przedstawilam przyjete w niniejszej pracy problemy badawcze, metody badan
i schemat prowadzenia analizy zgromadzonego materialu empirycznego. W poniz-
szym rozdziale prezentuje¢ analize dyskursu prasowego — dotyczacego miodziezy
oraz przez miodziez realizowanego — w trzech uzupetniajacych sie i zachodzacych
na siebie obszarach:

= mlodziezy o sobie samej;

» mlodziezy o rzeczywistosci spolecznej;

» dorostych o mlodziezy.

Podstawe tych analiz stanowig debaty z udzialem mlodziezy, ktére odbywaly si¢
na famach prasy. Celem tak pomyslanych badan byta drobiazgowa rekonstrukecja
zakresu i rodzajow tresci, ktorymi te debaty sa wypelniane przez wspoltczesng polska
mlodziez w dyskursie publicznym. Sktada¢ si¢ one beda na rézne obrazy mtodziezy
w dyskursie, co zostanie w syntetycznym ujeciu przedstawione w ostatnim rozdziale.
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Jak wspominatam w rozdziale metodologicznym, punktem wyjscia w badaniach nad
dyskursem bylo przyjecie zalozenia, ze jego uczestnicy dysponuja pewna wiedzg zwia-
zang z okreslonymi opiniami, przekonaniami, postawami, a w zwiazku z tym beda
oni zapewne siega¢ do réznych treéci ideologicznych, biorac udzial w dyskursywnej
»walce” o obowigzujacy ksztalt rzeczywistosci. Drobiazgowa rekonstrukeja znaczen
oraz sposobow ich porzadkowania i klasyfikowania autorstwa poszczegdlnych uczest-
nikow dyskursu pozwolita na odtworzenie ich pogladéw odnoszacych sie do otacza-
jacego $wiata, wlasnego w nim miejsca oraz tego, co stanowi przedmiot ich obaw,
lekéw, niepokojow, marzen, celow Zyciowych, wartosci, itp. W konsekwencji, praca
ta stanowila podstawe dla porzagdkowania wiedzy o tym, jaka jest tres¢ reprezentacji
kolektywnych mlodziezy, jak i w jakich warunkach dyskursywnych one powstawaty.
W ponizszym rozdziale prezentuje analizy polskiego dyskursu prasowego mlo-
dziezy i o mlodziezy. Nadmieni¢ nalezy, ze jego kontekstem byl szczegdlnie wazny
i dynamiczny okres dwudziestoletniej transformacji ustrojowej w Polsce. Rekon-
strukcja ta nie obejmuje swym zasi¢giem calosci dyskursu prasowego, gdyz materialy
zebrane do analizy nie wyczerpuja calego jego spektrum. Powodem dokonanej selek-
¢ji materiatu empirycznego byl, z jednej strony ogrom tresci jakich dostarcza dyskurs
publiczny, z drugiej — ich charakter i specyfika. Przy wyborze tytuléw prasowych,
z ktorych poszczegdlne teksty (artykuly, listy, wywiady, rozmowy itp.) stanowily
podstawowg jednostke analizy, kierowatam sie kilkoma kryteriami. Priorytetem
byla obecnoé¢ debaty dotyczacej mlodziezy i przez nig co najmniej wspoltworzonej
na famach wybranego tytutu. Interesowata mnie wylgcznie przestrzen dyskursywna,
w ktorej mlodziez miata szanse na werbalizacje swoich pogladéw dotyczacych niej
samej i otaczajacej ja rzeczywistosci, nie za$ sfera czysto informacyjna. Po drugie,
wybrane gazety i czasopisma charakteryzuje ogélnopolski zasieg, poprzez co moga
one dociera¢ do mozliwie szerokiego grona odbiorcéw. Po trzecie, staralam si¢
w analizie uwzgledni¢ w miare zréznicowane spektrum tytutéw, ktére reprezento-
walyby rézne opcje $wiatopogladowe i polityczne, jak réwniez réznorodna specyfike
w postaci odmiennej czestotliwoéci ich wydawania. Z powyzszych powodow zde-
cydowalam si¢ na wybor: dwoch dziennikéw — ,,Gazety Wyborczej” i ,Dziennika”,
jednego tygodnika - ,,Tygodnika Powszechnego” oraz jednego kwartalnika - ,,Prze-
gladu Politycznego”. Oczywiscie, nie da si¢ nie zauwazy¢ dominacji debat pocho-
dzacych z ,Gazety Wyborczej”, co oprocz przewagi konkurencyjnej tego dziennika
na polskim rynku prasowym do konca lat go. jest konsekwencja zamystu redakcji
na cykliczne udostepnianie swoich tam dla mlodziezowej ekspresji symboliczne;j.
Prezentowane debaty nie wystepuja w rdwnych odstepach czasowych, tylko niektore
lata charakteryzuje obecnos¢ wielu debat. Wszystkie te elementy sg konsekwencja
faktu, iz mamy do czynienia z sekwencjami procesualnego charakteru dyskursyw-
nego wytwarzania rzeczywistosci spotecznej, ktére posiadaja przer6znych kreatoréw
spolecznych, nie zas$ z systemowo toczong dyskusja o mlodziezy i jej problemach.
Kazdy z analizowanych tytuléw charakteryzowat si¢ innym sposobem prowadze-
nia dyskursu, co jest wynikiem jego dyskursywnej orientacji. Nadaje to specyficzny
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rys poszczegélnym debatom, bowiem zaréwno tresé, jak i sposdb jej prezentaciji
odciskaja na nich swoje pietno. Bedzie si¢ mozna o tym przekona¢, zapoznajac sie
z zamieszczonymi ponizej analizami, jak réwniez dzieki schematom poszczegélnych
debat zawartych w podsumowaniach. Dodatkowo, analizowane debaty charak-
teryzuje wewnetrzne zréznicowanie, bowiem sktadajg si¢ na nie: autorskie teksty
w formie listdw nadestanych do redakeji, wywiady, zapisy kilkuosobowych dysku-
sji oraz artykuly napisane przez ekspertow oraz dziennikarzy stale badz doraznie
wspotpracujacych z gazeta.

Wszystkie opublikowane teksty zostaly poddane analizie przeprowadzonej
w sposob jednorodny, co pozwolito na dotarcie do struktur wyzszego sensu, zgod-
nie ze schematem analizy dyskursu zaprezentowanym w rozdziale metodologicz-
nym. W kazdym artykule zostal wyrézniony temat wraz z watkami pobocznymi
oraz remat, czyli najwazniejsza czes¢ informacyjna. Pozostale elementy, takie jak
wlasnosci dyskursowe, zabiegi retoryczne, presupozycje, implikatury, maja na celu
zobrazowanie zasadnosci i wzmocnienie wiarygodnosci formufowanych w tekscie
przekonan. Wszystkie te elementy stanowia zarazem sposoby wyrazania stosunku
autorow do przedstawianych przez nich i innych uczestnikéw debaty problemow.
Na ksztalt reprezentacji spotecznych jakiegokolwiek obiektu wptywaé beda zaréwno
jego przedstawiane definicje, jak i sposéb ich wprowadzania do dyskusji. Wigkszos¢
elementow opatrzona zostala cytatami, w ktdérych stylistyka i sktadnia wypowiedzi
pozostawiona zostala bez zmian. Celem ich zamieszczenia bylo jak najwieksze
przyblizenie czytelnikowi charakterystyki zawartos$ci treS§ciowej analizowanych
artykutéw. Przeprowadzona analiza, zgodnie z zasada abdukcji, od rozbioru calosci
na czynniki pierwsze do ponownej syntezy, pozwolila na rekonstrukcje pelnego
obrazu debaty w postaci gltéwnej osi sporu, jego aktordw, zawartosci treSciowej
wyglaszanych komunikatéw, ontologicznego charakteru komunikatéw, dominuja-
cych rodzajoéw uzasadnien, czy ksztaltujacych si¢ podmiotowosci. Natomiast rematy
i przedzalozenia obecne w debacie traktuje tutaj jako egzemplifikacje ,,dyskursyw-
nej przestrzeni tozsamosciowej” ksztaltowanej z uzyciem perswazyjnych retoryk,
implikatur, rodzajow dyskursu czy argumentacji. Cala praca analityczna miala na
celu umozliwienie makroogladu poszczegdlnych debat, ktére zostaty przedstawione
w postaci graficznych schematéw.

By czytelnik mogt sie zapoznac z zastosowaniem schematu w praktyce, na kolej-
nych stronach zaprezentowane zostang analizy wybranych (najbardziej charaktery-
stycznych) artykuléw, a nastepnie calosciowy obraz kazdej debaty. Artykuly zostaty
dobrane tak, aby stanowily pelen przeglad aktoréw bioracych udzial w debatach,
w celu umozliwienia zapoznania si¢ z typowymi dla kazdego z nich narzedziami
jezykowymi. Dla ulatwienia czytelnikowi identyfikacji poszczegdlnych tekstow,
w nawiasach zaznaczona zostala przynalezno$¢ autora do wystepujacych w debacie
aktorow. Same za$ debaty zaprezentowane zostalty w porzadku chronologicznym,
nie za$ tytularnym. Jedynie taki zabieg pozwolil na wylonienie docelowych obrazdw
mlodziezy w dyskursie prasowym.
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1. DEBATA DOZWOLONE DO LAT TRZYDZIESTU: ,,GAZETA WYBORCZA” 1996 -
ANALIZA WYBRANYCH ARTYKULOW

W okresie od 23 lipca do 18 grudnia 1996 roku, w dwudziestu pigciu numerach
»Gazety Wyborczej” opublikowano tgcznie trzydziesci tekstow w ramach debaty Do-
zwolone do lat trzydziestu. Wiekszos¢ z nich (22) to autorskie teksty w formie listow
nadestanych do redakcji, z czego znaczna cze$¢ autoréw to mlodzi absolwenci uczel-
ni wyzszych, poczatkujacy dziennikarze, nauczyciele akademiccy etc. Pozostate (8)
to artykuly autorstwa dziennikarzy ,Gazety Wyborczej”. Ponizej przedstawiona
zostata analiza wybranych szesciu tekstow.

Katarzyna Kochmanska (Rozczarowani zdradg idealéw i materializmem)
Spoznione pokolenie
»Gazeta Wyborcza” nr 170, 23.07.1996, s. 12

Temat:

Powody braku dyskursywnego upodmiotowienia pokolenia urodzonego na prze-
fomie lat 60. i 70. Autorka traktuje temat jako nowy, wymagajacy wyjasnienia i opisu,
cho¢ jednoczesnie uzywana w narracji forma I osoby liczby mnogiej oraz inne $rodki
jezykowe implikujg oczywistos¢ i samozrozumialo$¢ proponowanych wyjasnien:
(...) Nieswiadomie odczuwalismy to, co tak trafnie okreslit Stefan Kisielewski, twier-
dzgc, ze najgrozniejszq bronig komunistow jest NUDA. Komunisci chcieli zanudzié
nas na Smierc. Artykut stanowi probe odpowiedzi na wzmiankowane pytania odno-
szgce sie do terazniejszo$ci poprzez narracje retrospektywna, narzucajac takie ramy
interpretacji, w ktorych de facto wszystkie tematy, plany i watki poboczne sktada¢
sie maja w prze$wiadczeniu autorki na tekst wyjasniajacy ,,nieobecnos¢” zbiorowego
aktora w przestrzeni dyskursu publicznego: (...) Przyszedt rok 1995 i znowu zoba-
czylam, ze rzeczywistos¢ ksztaltuje sie bez mojego udziatu. W drugiej turze elekcji
prezydenckiej wybor byt pozorny; Od rana do popotudnia w szkole uczono nas nie-
sprawiedliwosci, nienawisci, klamstwa - natomiast wieczorami w domu przyswajano
nam idealy sprawiedliwosci, mitosci i prawdy.

Watki poboczne:

Odnoszg sie do dwoch pytan: o przyczyny suponowanego przez autorke nihili-
zmu calego pokolenia oraz niezadowolenia z ksztaltujacych si¢ ram rzeczywistosci
spotecznej.

Remat:

Najistotniejsza czes¢ informacyjna wypowiedzi otwiera artykul poprzez jego tytut
izamyka go czescig odnoszaca si¢ do figury ,,spdznionego urodzenia”. Remat artyku-
tu odnosi si¢ do bezposredniej artykulacji przekonania o tym, ze dla przedstawianego
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aktora spotecznego z powoddéw pokoleniowych niemozliwa byla realna obecnosé¢
w ksztaltowaniu rzeczywistosci: (...) Tymczasem dorosli walczyli naprawde, gérnicy
z kopalni Wujek gineli naprawde. A my bylismy zbyt mlodzi, zbyt zagubieni w chaosie
swiatopoglgdow, ktére chcialy nas pojmac i weiggngé do walki. Remat ten czytelnik
odnajduje w calym artykule, jest nim bowiem liminalny charakter proceséw spo-
tecznych nie utatwiajacy zajecia okreslonej postawy wobec tej rzeczywistosci: (...) Od
kolebki osaczaty nas obce dyskursy: nowomowa totalitarna, koscielna czy solidarnos-
ciowa. Teraz bronimy si¢ przed prostackim jezykiem kultury masowej.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka niewspolodczuwajaca: dominuje kontrretoryka niewspotod-
czuwajaca, tj. taka formuta wypowiedzi, w ktorej nie ma miejsca na jakiekol-
wiek proby zrozumienia innych stron sporu, co skadinad wynika bezposred-
nio z radykalnych kategorii ewaluacji przeszto$ci i terazniejszo$ci uzytych dla
zbudowania komunikatu;

» Dyskurs winy: ktora obarczeni zostali reprezentanci wcze$niejszych pokolen,
za brak zapewnienia odpowiednich wzorcéw mlodym ludziom: (...) Wywalczo-
no jg za naszymi plecami i podarowano nam w postaci naiwnego kapitalizmu,
gdzie nie szanuje sig pracy intelektualnej, i ,republiki bananowe;j”, w ktorej
panujg skorumpowane uktady polityczne. Nie chcemy by¢ wdzieczni tym, ktérzy
nas oktamywali, przymuszali, indoktrynowali - ani tez tym, ktorzy osmieszyli
wywalczong wolnos¢, zanim zdgzyli nam jg podarowacd;

= Dyskurs zalu i resentymentu: po jedynej wartosciowej ,tradycji” uczestnictwa
w zyciu publicznym, ktdra nie zostala dana pokoleniu autorki: (...) Pojawifo sig
poczucie, Ze przybylismy na ten Swiat za pézno. Chcielibysmy powalczy(, ale nic
juz nie zdziatamy, bo wszystko zrobili ci, ktérzy nadstawiali si¢ pod patki kilka
lat wezesniej, a teraz ,,zalatwiajg” nam wolnos¢ przy Okrgglym Stole;

= Dyskurs wstydu: za porzucenie przez wspolczesng mlodziez tradycji, ktora
tworzyla wedlug autorki caly ideowy wymiar struktury spolecznej: (...) Nagle
stalismy sig dorosli i nie mieliSmy juz czasu zbiera¢ sig, zeby kreowac czy oce-
niac rzeczywistos¢. Trzeba bylo szybko zorientowal si¢ w niej — w takiej, jakg
byta - i dopasc wolnego miejsca przy zlobie. Idealy przeminely wraz z komung
i dziecinistwem. Teraz trzeba sie bylo zajgc zarabianiem pieniedzy. Zaczela
sig brutalna walka o przetrwanie w obcym Swiecie, zbudowanym z uktadéow
i uktadzikéw, ktore nie my tworzylismy. Musielismy wpasowad sig w te uktady,
liczgc na to, ze po kilku latach sprytnej egzystencji uda si¢ nam stworzy¢ uktady
wlasne, w ktorych my bedziemy panami;

= Retoryka utraty suwerennosci: przez panstwo polskie oraz utraty miejsca na-
leznego w zyciu publicznym dla najwyzszych wartosci: (...) Hasto Aleksandra
Kwasniewskiego: ,,Wybierzmy przysztos¢” - ktére znaczy tyle, ile ,zapomnijmy
o tym, ze ludzie umierali za wolnos¢” - zachecito nastolatkéw do szczerych, prze-
razajgcych wypowiedzi. Pewna licealistka stwierdzita: ,,Co mnie obchodzg jacys
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gornicy, ktorzy gineli w 81 roku...”. Licealistki nie obchodzqg gérnicy, poniewaz
ona wybrata przysztos¢ z Kwasniewskim;

= Argumentacja ,trybuna ludowego™: autorka nie podzielajac wigkszosci cha-
rakterystycznych dla swojego pokolenia przekonan, ktére ocenia negatywnie,
a takze majac zal do pokolen wczesniejszych, wystepuje w roli swoistego ,,de-
pozytariusza prawdy”™: (...) Wtedy wlasnie spoleczeristwo wypowiedziato si¢ na
pewno nie w moim imieniu, a tzw. postkomunisci zaczeli budowac przyszlos¢
nie dla mnie, zasypujgc zgliszczami niepamieci tragiczne doswiadczenia spote-
czenistwa polskiego w panstwie totalitarnym;

= Mechanizm dyskursowy rytualnego chaosu: orientujacy na nieprzekladal-
nos¢ perspektyw: (...) Mysle, ze forma wypowiedzi mojego pokolenia dopiero sig
tworzy. Proces ten jest spézniony, tak jak spéznione jest cate pokolenie.

Presupozycje:

Jesli znaczenie presupozycji w komunikowaniu polega na tym, ze umozliwia
wypowiadanie réznych sadow o rzeczywistosci bez koniecznosci dtugich, czasem
zawitych ttumaczen, to artykut Kochmanskiej nalezy sklasyfikowac jako tekst opar-
ty na wyjatkowo duzej ilo$ci sadow, ktdére w mniemaniu nadawcy nie powinny by¢
poddawane jakiejkolwiek refleksyjnej ocenie: (...) Komunisci chcieli nas zanudzi¢
na Smier¢; (...) W szkole podstawowej i na poczqtku szkoly sredniej dreczyta nas
tesknota za kolorowym swiatem materialnych przyjemnosci, (...) Hasto Aleksandra
Kwasniewskiego: ,,Wybierzmy przysztos¢” — ktore znaczy tyle, ile ,,zapomnijmy
o tym, ze ludzie umierali za wolnos¢. Niemniej fundamentalna presupozycja, wo-
kot ktorej zbudowana jest cata narracja analizowanego artykutu prasowego jest
metakomunikat dotyczacy historyczno-geopolitycznej strukturyzacji doswiadczen
pokolenia autorki. Artykul wywotaé ma w czytelniku przeswiadczenie o hege-
monicznym charakterze oddzialywania historii najnowszej zar6wno na zyciorysy,
jak 1 osobowosci postaci, ktore sa, domniemanymi z uwagi na moment urodzenia,
wspotautorami artykutu. Tym samym, autorka prébuje powodowac uznanie przez
odbiorcow za prawdziwe czegos, co nie jest faktem, a tylko opinia piszacego: (...) nie
my wywalczylismy sobie wolnos¢. Wywalczono jg za naszymi plecami i podarowano
nam w postaci naiwnego kapitalizmu, gdzie nie szanuje sie pracy intelektualnej, i ,re-
publiki bananowe;j”, w ktérej panujg skorumpowane uktady polityczne. Nie chcemy
by¢ wdzigczni tym, ktorzy nas oktamywali, przymuszali, indoktrynowali - ani tez tym,
ktérzy osmieszyli wywalczong wolnosé, zanim zdgzyli nam jg podarowad.

Implikatury:

Odnoszac si¢ do czterech podstawowych zasad konstytuujacych procesy komu-
nikacji nalezy stwierdzi¢, ze autorka $wiadomie tamie maksyme jakosci, bowiem
caly jej tekst oparty jest na uogélnieniach, ktérym mozna z calg pewnoscig zarzuci¢
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przedstawianie jako faktéw rzeczy, na ktére nie mamy dowodow: (...) juz w szkole
podstawowej moje pokolenie podzielito si¢ na: znerwicowanych wyznawcow systemu,
tych, ktérzy w niego nie wierzyli, ale postanowili z niego korzystac, i na niepokornych,
chegcych sie z niego wyzwoli¢. Kochmanska w sposdb szczegélny odnosi si¢ do
maksym istotnoséci oraz iloéci. Nie znajdujemy w artykule informacji, ktére bytyby
potrzebne dla zbudowania koherentnego i ztozonego obrazu rzeczywistosci, a je-
dynie oceny przedstawione jako fakty, ktére prowadza czytelnika do przekonania
o totalitarnym charakterze systemu, ktéry psul ludzkie charaktery: (...) Z pokornie
schylonymi glowami, az do progu dorostego zycia, a moze i dalej, szli tam, gdzie ich
skierowano. Inni, z glowg uniesiong na bezpieczna wysokosé, podlizywali sig syste-
mowi, chytrze korzystajgc z wszelkich profitow, nawet kosztem kolegéw. Niemniej,
z punktu widzenia tematu komunikacji autorka dobiera $rodki, ktore z calg pew-
noscig buduja spojny obraz wszechobecnej w przesztosci opresji. Z punktu widzenia
skutecznosci perswazji, zachowana jest wiec troska o funkcjonalno$¢ przekazu, bo-
wiem Kochmanska stosuje si¢ do maksymy unikajac niejasnosci i wieloznacznosci
dla metakomunikatu, ktéry wylania si¢ z calego artykulu, a ktérym jest ,,pietno’
nihilizmu odci$niete na pokoleniu autorki przez ,,niewlasciwy”, bo nie dajacy moz-
liwosci historycznego sprawstwa, moment urodzenia.

]

Katarzyna Pilarek-Kowol (Rozczarowani zdradg ideatéw i materializmem)
Granaty w piaskownicy
»Gazeta Wyborcza” nr 195, 22.08.1996, s. 12

Temat:

Tematem artykulu jest retrospektywna narracja dotyczaca doswiadczen biogra-
ficznych autorki. Dotyczy ona wydarzen sprzed 1989 roku opisywanych z perspekty-
wy dziecka a odnoszacych sie przede wszystkim do materialnych niedostatkow zycia
w okresie PRL-u kontrastowanych z perspektywa dostatniego zycia na Zachodzie:
(...) Wtedy po raz pierwszy uswiadomitam sobie, ze jest takie lepsze miejsce, gdzie
mozna kupic sliczne, kolorowe zabawki i nie mogtam zrozumie¢, dlaczego u nas jest
inaczej, brutalnoscia: (...) Zomowcy walili patkami na oslep, potem rzucili granaty
i gesty, bialy dym zastonit wszystko. Przerazliwe wycie karetek i wozow milicyjnych
mieszato si¢ z krzykiem i jekami dochodzgcymi od strony kopalni. Pamigtam, Ze
potwornie si¢ wtedy batam, moja mama takze, opresyjnoscia: (...) Obolaty, w roze-
rwanych spodniach i samej tylko flanelowej koszuli przybiegl do domu prawie bez
tchu, taszczgc rannego kolege. Zona kuzyna o mato nie umarta ze strachu. Mieli dwoje
matych dzieci oraz bezmy$lnym wandalizmem wladz: (...) Uczucie jednak, ze u nas
albo czegos w ogole nie ma, albo jesli juz jest, to sig¢ to niszczy, zakorzenito si¢ we mnie
na dtugo i miato sie jeszcze poglebi.
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Watki poboczne:

Watkiem pobocznym, kontrapunktujacym bardzo negatywnie nacechowana
narracje jest opozycyjna aktywnos¢ autorki projektowana na istotne doswiadcze-
nie pokoleniowe: (...) Na znak oporu nosilismy wpiete w kotnierze kurtek oporniki,
znaczek ,Solidarnosci” byt dla nas $wigtoscig. Dwa razy udato mi sig roznosié ulotki.
Na prywatkach spiewalismy wolnosciowe piesni; Nie wiem, czy moje pokolenie jest
spoznione. Z pewnoscig nie do kotica. Zdgzylismy wsigs¢ do ostatniego wagonu tego
tramwaju historii. Rzeczywistos¢, w ktérej dorastalismy, odcisneta pigtno na naszym
swiatopoglgdzie. Drugim watkiem pobocznym jest obraz materialnego oblicza nowej
rzeczywistosci traktowany przez autorke jako probierz ,,normalnosci™ (...) Nadcho-
dzita normalnos¢, z matchboxami, halibutem, egzotycznymi owocami.

Remat:

Najistotniejsza informacja budowana przez Pilarek-Kowol jest absolutna nie-
wspoimiernos¢ jakosci zycia w obydwu opisywanych ustrojach mierzona miara
warto$ci materialnych i pozamaterialnych: (...) Na naszych oczach rodzita si¢ nowa
rzeczywistos¢, ta bez kolejek, pustych pétek, kartek na wszystko. Rzeczywistos¢ unika-
jgca pytan pozostawianych bez odpowiedzi. Czulismy wszyscy, ze mamy w tym swéj
drobny udzial. Powoli spetniato sig to, o czym od dawna marzylismy; Stowo komunizm
kojarzy mi si¢ jednoznacznie. Podobnie zresztq jak faszyzm. Chyba zawsze pozostang
w opozycji do wszystkich tych wartosci, ktére niést ze sobg owczesny ustréj.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka wspolodczuwajaca: autorka podziela wizje przesziosci z Koch-
manska: (...) Rzeczywistos¢, w ktérej dorastalismy, odcisnela pietno na naszym
swiatopoglgdzie. Stowo komunizm kojarzy mi si¢ jednoznacznie. Podobnie
zresztg jak faszyzm. Chyba zawsze pozostang w opozycji do wszystkich tych
wartosci, ktére niést ze sobg dwczesny ustréj, natomiast nie do konca podziela
zaproponowang konstrukeje ,,spéznionego pokolenia”, definiujac rzeczywi-
stos¢ ,nowe;j” Polski jako szanse¢ na normalnos¢: (...) Nie wiem, czy moje poko-
lenie jest spéznione. Z pewnoscig nie do kotica. Zdgzylismy wsigs¢ do ostatniego
wagonu tego tramwaju historii;

= Dyskurs strachu: temat gléwny zbudowany jest w oparciu o dyskurs strachu,
obawy o fizycznie rozumiang integralnos¢ cielesng przed konkretng wladza:
(...) Tego samego dnia moj drugi kuzyn wyszedl wieczorem z domu do stojg-
cego pod blokiem samochodu po papierosy. I slad po nim zagingl. Zwineta go
milicja - byla wszak godzina milicyjna - i wypuszczono go dopiero po dwéch
dniach; Mndstwo swiec i jedno nazwisko: Grzegorz Przemyk, zamordowany
przez milicje;

= Retoryka uprawnien: autorka operuje retoryka uprawnien do rozwo-
ju gospodarczego i wartosci demokratycznych utozsamianych z kategorig



135

»normalnosci™ (...) Powoli spetniato sig¢ to, o czym od dawna marzylismy. Nad-
chodzita normalnos¢, z matchboxami, halibutem, egzotycznymi owocami. Bez
cenzury, za to z gazetami w kazdym kiosku;

= Argumentacja ,,przedstawiciela™ artykul napisany jest z perspektywy ,,przed-
stawiciela” opisywanych wydarzen, ktérego dotkliwie dotykala rzeczywistos¢
poprzedniego ustroju. Autorka w swojej narracji odwotuje si¢ do przynalezno-
$ci do okreslonej wspolnoty etnicznej zbudowanej na tradycyjno-kulturowym
arsenale pierwiastkéw tozsamosci. Srodkiem perswazyjnym uzytym przez
autorke jest z cala pewno$cig uczestniczgca perspektywa dziecka, ktore opisuje
negatywnie oceniang rzeczywisto$¢: (...) Powoli zaczeto do mnie docierad, co sig
naprawde dzieje. Zaczelam sig bac. Wyobrazatam sobie, Ze przyjdg po nas nocg,
wywlokg na snieg, zaczng bi¢. Przypomnialy mi sig ksigzki o okupacji hitlerow-
skiej. Zdaje sig, Ze zaraz potem si¢ rozchorowatam, lezatam w t6zku, miatam
temperature i nie chciatam nic jes¢. Tekst skonstruowany jest z uzyciem wielu
zaimkoéw osobowych ,,my” podkreslajacych zbiorowa perspektywe wspot-
przezywania i wspolodczuwania: (...) Nieodzownym elementem éwczesnej
rzeczywistosci byly oczywiscie kolejki. O tak! Ten temat moi réwiesnicy, rocznik
1966-67, odrobili na pigtke. Godzinami musielismy stac po chleb, migso, gazete;
= Mechanizm dyskursowy ceremonii: autorka poprzez jednoznaczne kategory-
zacje blokuje mozliwos$¢ pojawienia si¢ odmiennych perspektyw.

Presupozycje:

Wartos¢ logiczna narracji utrzymana jest w przypadku kiedy czytelnik odwoluje
sie do zaproponowanej przez autorke ramy interpretacyjnej, w ktorej suponowany
jest opresyjny, totalitarny wymiar wladzy dotykajacy wszystkich zyjacych w ustroju
PRL. Ponadto autorka odwoluje si¢ w formule ,,oczywistosci” do materialistycznego
systemu warto$ci, z ktérego czyni probierz normalnosci i w ktérym na satysfak-
cjonujagcym poziomie domyslnie uczestniczy cate pokolenie Pilarek-Kowol: (...)
Czulismy wszyscy, Ze mamy w tym swoj drobny udziat. Powoli spetniato sig to, o czym
od dawna marzylismy. Nadchodzita normalnosé, z matchboxami, halibutem, egzo-
tycznymi owocami.

Implikatury:

Pilarek-Kowol korzysta z implikatur konwencjonalnych. Odwolujac si¢ do wspo-
mnianego dyskursu strachu sprawia, ze czytelnik otrzymuje szczegélne informacje
interpretacyjne dotyczace tego, co autorka chce powiedzie¢ w kazdym wersie tekstu
pomimo tego, iz nie uzywa nadmiernej iloci zdan oceniajaco-waloryzujgcych: (...)
To byt gaz! Zaczeto nas drapaé w gardle, dusi¢ w ptucach, obie z mamgq plakatysmy
jak bobry. Zastaniajgc usta szalikami dotartysmy jakos do mieszkania babci. Drzwi
byly zamkniete. Moja mama, petna najgorszych przeczuc, otworzyla mieszkanie za-
pasowym kluczem i ze zdziwieniem stwierdzita, ze w Srodku nikogo nie ma.
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Dominika Wielowieyska (Zachwyceni kapitalizmem)
Pokolenie szcze$ciarzy
»Gazeta Wyborcza” nr 171, 24.07.1996, s. 13

Temat:

Temat artykulu ksztaltuje si¢ w bezposredniej relacji polemicznej do tekstu ,,Spoz-
nione pokolenie”, a jego tre$¢ zawiera si¢ w bardzo pozytywnej ewaluacji terazniej-
szosci, w ktorej przyszto zy¢ osobom przynalezagcym do jej pokolenia.

Watki poboczne:
Watki poboczne sa krytyczng analizg poszczegdlnych tez przedstawionych przez
Kochmanska a dotycza kolejno:
= ,normalnosci”, ktéra pozwala odnajdowac swoje miejsce na zasadzie meryto-
kratycznej: (...) Trzeba bylo odlozyc transparenty i zastanowic sig, czy naprawde
cos umiemy, czy potrafimy pracowal i zarabial pienigdze za normalnie wyko-
nywang prace;
= realnego uczestnictwa w ,walce o wolno$¢” pokolenia urodzonego w latach
1968-69: (...) Dzis mozemy powiedziec: rok 1989 to koniec komunizmu. Wtedy
nie bylo to takie oczywiste. Manifestacja naszych marzeni o wyjsciu z tego syste-
mu byta potrzebna
= nieuchronnosci obecnosci patologii w zZyciu spofecznym podczas okresu trans-
formaciji: (...) Czy po 1989 r. mozna bylo lepiej przeprowadzic te rewolucje?
Moze i ta, ale, niestety, czas transformacji sprzyja patologiom i politycznym
awanturom.

Remat:

Najistotniejsza cze$¢ informacyjna wypowiedzi zbudowana jest na narracji uza-
sadniajacej tytul artykulu, tj. ,Pokolenie szczesciarzy”. Uzasadnienie to przyjmuje
postac zaréwno retrospektywna, jak i prospektywna. W czesci artykutu odnoszg-
cej si¢ do przeszlosci Wielowieyska przedstawia swoje ,,niedojrzate” uczestnictwo
w protestach przeciwko wladzy, zaréwno jako doswiadczenie formacyjne, struktu-
ralnie niezbedne towarzyszace bowiem zachodzacym zmianom: (...) Przed Okrg-
glym Stotem bratam udzial w strajku na mojej uczelni(...) ta demonstracja poglgdow
byla wazna, bo tworzyla atmosfere potrzebng do pokojowej rewolucji. Swiadczyla
o nieuchronnosci zmian. Ocena szans zyciowych w Polsce po 1989 r. zbudowana
jest w oparciu o przeswiadczenie diametralnej, systemowej roznicy perspektyw
stojacych przed ludzmi zZyjacymi w ustroju ,,paranoi” by uzy¢ stéw autorki i ludzmi,
ktoérzy zbudowali ,kawalek normalnosci™ (...) Nowa rzeczywistos¢, mimo wielu
wad, przyniosta nam ogromne mozliwosci i szanse. Wiele miejsc, dotychczas dla nas
niedostgpnych, stangto nagle otworem.
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Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka niewspolodczuwajaca: autorka nie zgadza si¢ z definicja rze-
czywisto$ci ,nowej” Polski zaproponowanej przez Kochmanska: (...) Nie wiem,
kto sig spoznit i dlaczego. Ja na pewno nigdzie si¢ nie spoznitam, choé jestem
réwiesniczkg Katarzyny. Powiem wigcej: mam sporo szczescia, bo zdgzytam na
catkiem niezly czas;

= Retoryka uprawnien: odwolujaca sie do prawidel i regul rzadzacych demo-
kracja wraz z ich negatywnymi konsekwencjami: (...) Kochmatiska narzeka, ze
dawna opozycja solidarnosciowa osmieszyta wolnos¢, ktérg sama wywalczyla.
Faktycznie, nie wyglgda to nazbyt elegancko. Ale takie sqg uroki wolnosci, kiedy
Swiat przestaje dzielic sig na czarne i biale;

= Argumentacja ,,$wiatlego obywatela” w najistotniejszych, bo podsumowujg-
cych artykul czesciach spotykamy si¢ z uzyciem perspektywy ,swiattego oby-
watela”, co wzmacnia perswazyjny przekaz Wielowiejskiej: (...) Ale fakt, Ze jest
Zle, nie oznacza, ze mamy mie¢ wszystko w nosie; Mysle, ze trzeba sig pogodzi¢
z faktem, iz kandydaci zawsze sq nie do kotica tacy, jakich bysmy chcieli (...) Ale
to nie znaczy, Ze nie posztam glosowac;

= Mechanizm dyskursowy porozumienia: autorka stara si¢ uwzglednia¢, a nawet
przyznawac racje¢ niektérym elementom narracji swojej poprzedniczki, czego
swiadectwem jest caly akapit pod nazwa ,Miejsce przy zlobie™ (...) Katarzyna
Kochmartiska jest rozczarowana wolng Polskg. Jestem skfonna zgodzié sig z autor-
kg, Ze Swiat jest kiepsko urzgdzony, obtudny, rzqdzi nim zqdza pienigdza i wladzy,
a kazdy kieruje si¢ wlasnym interesem. Jednocze$nie wskazuje takze na bledne,
jej zdaniem, interpretacje: (...)Ma racje Kochmatiska: rzeczywistos¢ spoteczna
istotnie zbudowana jest z uktadéw i uktadzikéw. Kazda spotecznosc jest tak
skonstruowana, poczgwszy od przedszkola. Juz tam zaczyna si¢ walka, kto zajmie
najlepszg hustawke i w tym celu tworzq sig uktady. Wszystkie te zabiegi nasta-
wione s3 na osiagnigcie, przy dobrej woli drugiej strony, minimum konsensusu.

Presupozycje:

O semantycznych ramach symbolicznych stworzonych przez autorke artyku-
tu, poza ktérymi dyskurs o sytuacji pokolenia Wielowieyskiej toczy¢ si¢ nie moze,
$wiadczy¢ moga sady odnoszace si¢ zaréwno do ,,oczywistosci” systemowych zmian
»ha lepsze” zachodzacych po 1989 roku i dotyczacych wszystkich Polakoéw, jak i uni-
wersalnej ,,niedoskonalosci” rzeczywisto$ci spolecznej, czym ttumaczy koniecznosé¢
cigglego uczestnictwa obywatelskiego w zyciu publicznym: (...) Wielu ludzi w Polsce
ma prawo narzekac na swoj los: ci, ktérzy dostajg bardzo niskie emerytury i renty, bo
mieli pecha i pracowali cate Zycie w PRL, albo ci, ktérzy po zwolnieniach grupowych nie
mogq znalezé pracy. Tym bardziej draznig rozwazania osoby w petni sit, z dobrymi per-
spektywami, ktéra narzeka, ze ,,nie my wywalczylismy sobie wolnos¢”, ze ,wywalczono
jg za naszymi plecami”, wiec czujemy sie zagubieni i ,wpadamy w tony nihilistyczne”.
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Implikatury:

Nadawca nie zawsze konsekwentnie stosuje si¢ do maksymy ilosci. Oznacza to
w wypadku analizowanego artykulu, ze Wielowieyska konstruuje tekst w oparciu
o zbyt malg ilo$¢ informacji potrzebnych dla ewaluacji komunikowanych tresci.
Dodatkowo, budowane sg one w formule pewnoéci: (...) Ma racje Kochmariska:
rzeczywistos¢ spoteczna istotnie zbudowana jest z uktadow i uktadzikow. Kazda
spolecznosc jest tak skonstruowana poczgwszy od przedszkola.

Wojciech Staszewski (Zachwyceni kapitalizmem)
Pionierzy dzikiego wschodu
»Gazeta Wyborcza” nr 177, 31.07.1996, s. 11

Temat:

Podstawowym tematem, woko! ktdrego zbudowany zostal caly artykut jest apo-
logia kapitalizmu jako $rodowiska sprzyjajacego kulturze konsumpcyjnej, ktora
w domysle Staszewskiego tworzy ramy ,normalnosci” i do uczestnictwa, w ktorej
wszyscy daza. Autor zaczyna od narracji obrazujacej owoce zmian zachodzacych
po 1989 r., na ktérych skorzystalo jego pokolenie: (...) Dziesig¢ lat po maturze, czyli
w maju tego roku, spotkata sie prawie cata nasza klasa (...) Wszyscy usmiechnieci (...)
Darek - w szkole kiepski i z polskiego i z matematyki, interesujgcy sie tylko rybami
akwariowymi - jest wspotwlascicielem sporej agencji reklamowej i pono¢ ,,sra forsg”
oraz w tym idiomie dokonuje podsumowania swoich pokoleniowych refleks;ji: (...)
Przyjdg mlodzi wychowani w normalnym swiecie — w ktorym telewizor ma od czte-
rech do czterdziestu kanatow i nie trzeba stucha¢ Wolnej Europy, w ktéorym towary
kupugje si¢ w sklepach, sklepach nie zdobywa spod lady, w ktérym w wyksztalcenie sig
inwestuje, a nie uczy si¢ historii na przekér komunie.

Watki poboczne:

Tematy poboczne to refleksja Staszewskiego odnoszaca si¢ do ,,pekniecia” jego
generacji na pot — na zadowolonych i frustratéw, co niesie ze sobg zdaniem autora
skrajnie inng percepcje rzeczywistodci: (...) Po jednej stronie — bedzie moja klasa
licealna, ale takze energiczni biznesmeni bez wyksztalcenia, takze animatorzy organi-
zacji pozarzgdowych w prowincjonalnych miasteczkach, takze - rolnicy innowatorzy
z zapadlych wsi. Po drugiej - ci, ktérym najpierw PRL-owska szkota, a potem karuzela
wydarzen kovica lat 8o. odebraly poczucie, ze cokolwiek od nich zalezy.

Drugi watkiem pobocznym jest przekonanie autora o koniecznosci pokoleniowej
zmiany w polu polityki, co prowadzi¢ ma do pragmatyzacji celéw politycznych oraz jej
dostosowania do ,,potrzeb wspolczesnosci™ (...) My, piekni dwudziestoletni, jeszcze nie
mamy swoich politykow (...) Spodziewam sig, ze za kilka lat powstanie partia Zielonych
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z prawdziwego zdarzenia. Nowoczesna lewica, ktéra - w odréznieniu od wymyslonego
w XIX wieku socjalizmu - nie broni klasy robotniczej albo budzetowki, tylko cztowieka.

Remat:

Najistotniejszg czescig informacyjng artykulu jest powtarzany wielokrotnie
»pean” na cze$¢ kapitalizmu, ktory traktowany jest przez autora jako srodowisko
pozadanej i niezbednej dla zycia spolecznego pragmatyzacji zachowan ludzkich:
(...) Mielismy poczucie, ze jestesmy super, ale chyba nikt nie czut si¢ inteligentem. Dzis
przestaje sig liczy¢ wiedza sama w sobie (...) liczy sie umiejetnos¢ zastosowania tej wie-
dzy. Mogg nad tym biada¢ publicysci o zmarszczonych czotach, ale tak jest; Bylismy
barbarzyricami, ktorzy wtargneli do Swigtyni kapitalizmu i wzieli jg we wladanie nie
oglgdajgc sig na nic.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka niewspélodczuwajaca: w stosunku do narracji inicjujacej de-
bate, bowiem autor nie sygnalizuje empatii wobec domniemanych przegranych,
ajedynie konieczno$¢ pracy nad ich ,adaptacja” do kapitalizmu. Autor zgadza
sie i podtrzymuje wizj¢, zaproponowang przez Wielowieyska, zasadzajaca si¢
na micie ,,Polski jako miejsca szczegolnej szansy”;

= Retoryka uprawnien: w artykule dominuje retoryka uprawnien odwotujgca
sie przede wszystkim do rozwoju w wymiarze wartosci ekonomicznych oraz
modalno$¢ pewnosci;

= Argumentacja ,,$wiatlego obywatela™ pojawia si¢ rowniez w tym artyku-
le caly szereg zdan powinnosciowych zbudowanych na konwencji ,,$wiatle-
go obywatela™ (...) Skoro juz tak fajnie urzgdzilismy wlasne zycie, wezmy sie
w koricu za urzgdzanie swiata takze dla frustratow oraz oceniajaco-waloryzu-
jacych: (...) Teraz takie moralizatorstwo nie ma najmniejszego sensu. Sami sobie
zrealizowalismy ideaty, o i jakich nam si¢ w liceum nie $nifo;

= Mechanizm dyskursowy ceremonii: stuzacy wylacznie podkresleniu swoich
racji, przy protekcjonalnym tonie wobec odmiennych pogladéw.

Presupozycje:

By narracja Staszewskiego miala wartos¢ logiczna czytelnik podziela¢ musi ,,oczy-
wisto$¢” systemu warto$ci prezentowanego przez autora, dajacego sie sklasyfikowaé
jako charakterystyczny dla spoleczenstw, gdzie dominuja wartosci materialne oraz
prezentowac te sama orientacje aksjologiczng, ktéra zdefiniowaé mozna jako prag-
matyzacje Swiadomosci: (...) W szkole ponizani za nieznajomosc uktadu trawiennego
Zaby, moglismy teraz stang¢ na nogi i wykrzykngé: Jestesmy dobrzy! Osiggamy sukces!;
a takze znajdowac si¢ w podobnej sytuacji spoleczno-materialne;j: (...) Dzis kieszeni
caly czas petna; Mamy tak fajnie, iz obawiam sig, Ze za fajnie; (...) Do Ameryki, do
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tego jej mitu sie wzdycha; (...) Mysmy tego mitu nie mogli zrealizowac, bo od razu
zostalismy milionerami (i to nie tylko z powodu inflacji).

Implikatury:

Autor w sposob szczegdlny operuje zasadg konwersacyjng jakosci. W konsekwen-
¢ji instrumentalnego jej traktowania, w tym wypadku w konsekwencji egzaltacji
tresci, na ktore nie mamy najmniejszego dowodu w skali calego pokolenia, mozna
stwierdzi¢, ze W. Staszewski kresli obraz rzeczywistosci bezwzglednie sprzyjajacej
rozwojowi: (...) A co wyszlo? Twércze zycie, w ktérym kazdy decyduje o sobie. Zycie
ciekawe, w ktérym pracuje sig z pasjg, bo robi sig to, co sig lubi. Sieganie po niemozliwe,
przekraczanie barier, budowanie swiata na nowo.

Agnieszka Graff (Intelektualisci zadowoleni i rozczarowani praxis zycia spolecznego)
Troche tu, troche tam
»Gazeta Wyborcza” nr 205, 03.09.1996, s. 12

Temat:

Tematem gléwnym artykutu jest problem tozsamosci zbiorowej pokolenia mlodzie-
Zy, a precyzyjnie rzecz nazywajac, systemow wartosci tworzacych symboliczny kra-
jobraz ksztaltowania sie kulturowych idealéw osobowosci w spoteczenstwie polskim
iamerykanskim. Autorka deklaruje che¢ opowiadania o swoim (i swoich znajomych)
doswiadczeniu formacji tozsamosci pomiedzy dwoma odmiennymi kulturami odci-
najac si¢ od prob generalizacji: (...) To, co tu opisze, jest wigc nie tyle doswiadczeniem
pokoleniowym, co doswiadczeniem grupy ludzi, ktérych tgczy to, Ze pod koniec epoki
PRL-u wyjechali na Zachéd, by po kilku latach wewnetrznej szarpaniny sprobowaé
tu wrécic. Istota kulturowego doswiadczenia formacyjnego jest tutaj nieusuwalna
sprzeczno$¢ pomiedzy nostalgicznym $wiatem polskiej kultury symbolicznej uwe-
wnetrznionej na tyle gleboko w procesach socjalizacji, ze nie pozwalajacej na bez-
krytyczne poddanie si¢ obcemu, cho¢by jednoczesnie wyzej cenionemu porzadkowi
symbolicznemu: (...) Przy calej tej tesknocie stawatam sig coraz bardziej mutantem kul-
turowym (...) U niektérych - dzis im trochg zazdroszcze — mutacja zaszla tak daleko, ze
przeobrazili si¢ w dziarskich, pachngcych detergentami Amerykanow; Pisatam ambitne
prace z antropologii i teorii literatury, ale bez ,,Filipinki” Zy¢ nie potrafitam. Bo tegskni
sig troche do Tatr, troche do przyjaciot, ale najbardziej do tego wlasnie, od czego sie
wczesniej z takg determinacjg uciekato - do tej swojskiej szarosci, ktéra tworzyta klimat
PRL-u (...) Kiedy czwarta z kolei sgsiadka zagadneta mnie z troskg, dlaczego jeszcze nie
mam meza, zatesknitam za znienawidzonym dotgd hastem: ,live and let live”.

Watki poboczne:
Watkiem uzupelniajacym artykutu sg akapity poswiecone opisowi charakterystycz-
nych cech kulturowych spoleczenstwa amerykanskiego i polskiego, ktére powoduja,
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ze bardzo trudno uzgodni¢ jest ,wspdlny mianownik” dla tozsamosci rodzacych si¢
w tych odmiennych spolecznych warunkach: (...) A jest to pokolenie pod wieloma
wzgledami zupetnie od ,naszego” inne. Przede wszystkim mobilne; (...) Etos tolerancji,
wzajemnej ciekawosci, ale zawsze siggajgcej tylko do pewnych granic. ,Live and let live”,
jak mawiajg Amerykanie, lub ,live and leave me alone”, jak powiadajqg bardziej ironiczni
Anglicy versus: (...) To, czego najbardziej mi teraz brakuje, to réznorodnosci stylow Zycia.
Itolerancji na nie. Umiejetnosci zrozumienia, ze ktos moze myslec i zy¢ naprawde inaczej
niz my - i tez miec racje. Watkiem pobocznym, jednak zrozumiatym z punktu widze-
nia prowadzonej narracji jest biograficzna egzemplifikacja trudnosci przezywanych
przez A. Graff a wplywajacych na jej ,,dyskomfort tozsamosciowy™ (...) W naszym
Zyciu nic sig niby nie zmienito, pekta jednak racjonalizacja, ktorg zdgzylismy na wltasny
uzytek dobudowac do tego Zycia, rozplyneta nam si¢ odpowiedz na pytanie: ,,Dlaczego
tu jestem?”; (...) Tymczasem nagle okazalo sie, Ze nie mamy pojecia, jak tam jest. Co
wigcej, wszystko wskazywato na to, ze w Polsce 2y¢ sig da i to znacznie ciekawiej niz tu.

Remat:

Najwazniejszg cz¢$¢ informacyjng stanowi ewaluacja przedstawionego w artykule
dominujgcego systemu wartosci spoleczenstwa amerykanskiego i polskiego. Autorka
w podsumowaniu artykutu budowanego najpewniej z intencja dokonania oceny poréw-
nawczej wyraznie faworyzuje amerykanski (zachodni) porzgdek oczekiwan spotecznych
i warto$ci, ktérego nieobecno$¢ w polskiej syntagmie narodowej powoduje, ze mtodziez
polska reprodukuje porzadek kultury archaicznej - bo opresyjnej: (...) Mfode pokolenie,
to wychowane niby juz w wolnym kraju, nadal zyje w swiecie ostro spolaryzowanych
wartosci: prawica-lewica, normalny -zboczony, dobry-zty, sukces-kleska, my-oni.
Jakze mato tu miejsca dla innych hierarchii wartosci niz ta swojska, polska i katolicka.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka niewspolodczuwajaca: autorka poszerza dotychczasowe ,ro-
dzime” pole dyskursu, uzupelniajac je o perspektywe wlasnych doswiadczen
zebranych w USA. Tym samym, nadaje inne ramy omawianym problemom;

= Dyskurs wstydu: autorka uprawia dyskurs wstydu za zinstytucjonalizowane
w tradycyjnym porzadku kulturowym normy obyczajowe obecne w porzadku
polskiej kultury: (...) Wlasnie, matzeristwa. Najwigksza réznica kulturowa
polega chyba na tym, ze tam - tak jest przynajmniej w klasach srednich - do
trzydziestki jest sig jeszcze naprawde mlodym. (...) Ta presja, by nie by¢ samot-
nym (jakby ,sam” bylo réwnoznaczne z ,samotnym”), sprawita, ze wrdciwszy
do domu poczutam si¢ nagle o kilka lat starsza. Uderzyt mnie tradycjonalizm
mojego pokolenia, a moze raczej konformizm, ktéry ateistom kaze brac sluby
koscielne troche dla rodziny, a troche dla biatej sukienki;

= Retoryka uprawnien: jednoczesnie Graff postuguje sie retorykg uprawnien do
rozwoju w jak najszerszym tego stowa znaczeniu: (...) Tymczasem z Ameryki
ciggle nie przychodzg listy o Slubach. Dowiaduje si¢ natomiast o doktoratach
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pisanych w Chinach, o samotnej wyprawie dzipem na Alaske, o tym, ze ktos
mieszka w komunie w San Francisco i pisze powies¢, a ktos inny zaktada galerie
kapeluszy w Nowym Jorku oraz uprawnien do wolnosci rozumianej w sposéb
polityczny i obyczajowy: (...) Przez miodos¢ rozumiem to, Ze cztowiek zostawia
sobie jak najwiecej otwartych furtek, uczy sie, poznaje swiat, inwestuje w siebie.
Tymczasem w Polsce, jesli majqgc 26 czy 27 lat nie zatozyto sig jeszcze rodziny, to
mozna uslyszed, ze nie utozylismy sobie zycia;

= Argumentacja ,,$wiatlego obywatela™ Graff w budowaniu przekazu perswa-
zyjnego siega przede wszystkim po mocne kategorie ewaluacyjno-oceniajace
kreowane z perspektywy ,$wiatlego obywatela” odwotujac sie do kryteriow
ponadetnicznych wskazujacych na wyzszos¢ zachodniego kulturowego wzorca
osobowosci. Artykut Graff jest przykladem dyskursu o$wieceniowego, gdzie
obok refleksyjnego i lirycznego tekstu retrospektywnego pojawia si¢ i do-
minuje narracja ,modernistyczna” bedaca czgsto egzemplifikacjg dyskursu
wstydu za obyczajowe ,,zap6znienia” wobec uniwersalistycznie pojmowanych
tendencji rozwojowych o charakterze emancypacyjnym;

= Mechanizm dyskursowy dramatu spolecznego: majacy na celu ujawnienie od-
miennych perspektyw, co w konsekwencji ma przynies¢ efekt emancypacyjny.

Presupozycje:

Aby zachowa¢ warto$¢ logiczng komunikatu czytelnik musi odnies¢ sie do krytycz-
nych ocen obyczajowosci polskiej wraz z tkanka charakterystycznych dla niej ocze-
kiwan spotecznych. Przedstawiona gradacja tendencji emancypacyjnych obecnych
w kulturze zachodniej i ,,typowo” polskiej, wymusza na odbiorcy zajecie okreslonej
postawy wobec presuponowanej wyzszosci tej pierwszej. Ramy tekstu jakie ta presu-
pozycja konstytuuje to afirmacja i aprobata indywidualistycznego porzadku kultury
versus jego tradycjonalistyczne, kolektywistyczne i homogeniczne przeciwienstwo.

Implikatury:

Autorka swobodnie ale réwniez swiadomie operuje na maksymach iloéci i istot-
nosci. Caly artykut w swoim remacie prowadzi do krytycznej oceny polskiego
porzadku kultury symbolicznej a nie mogtoby sie to dokona¢ gdyby nie ,,przejscie”
od narracji indywidualistycznej do ewaluacji instytucji kultury porzadku wspdlno-
towego. Zasada ilosci i istotno$ci informacji zakomunikowanych czytelnikowi z per-
spektywy biograficznej nakazywataby ostrozno$¢ w formulowaniu recenzji uogol-
niajacych. Pomieszanie watkow biograficznych z modalno$ciag pewnosci, w ktorej
definiowana jest rzeczywistos¢ spoteczna czyli zestawienie watkdw indywiduali-
stycznych i zbiorowych dato autorce mozliwo$¢ stworzenia tekstu pisanego z inten-
cja obiektywistycznego sadu nad kultura polska. Graft wiaczajac do artykutu watki
zywo odczuwanej nostalgii za artefaktami kultury ojczystej legitymizuje sie jako
pelnoprawny czlonek wspolnoty narodowej, ktorego oceny sa bardziej wiarygodne.
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Edyta Rézanska (Intelektualisci zadowoleni i rozczarowani praxis zycia spolecznego)
Zawsze bede sie potykac
»Gazeta Wyborcza” nr 263, 12.11.1996, s. 19

Temat:

Tematem artykulu sg intelektualne konfrontacje autorki z koncéwka ustroju
PRL oraz przede wszystkim z konsekwencjami kulturowo-spotecznymi, jakie przy-
niosta ze sobg transformacja ustrojowa. Kontestacja starego ustroju pod wpltywem
doswiadczen wyniesionych z okoliczno$ci, w ktdrych powstawata III RP zamieniata
sie ptynnie na krytyczny stosunek, zeby nie powiedzie¢, rozczarowanie nowymi
realiami zycia spolecznego. Rozczarowanie to rozciagalo si¢ od personalizowanej
postaci Lecha Walesy do kulturowych i instytucjonalnych postaci nowego systemu:
(...) Pierwsze wolne wybory pamietam dzigki Malgosce. Kiedy do drugiej tury przeszli
Walesa z Tymiriskim, przyszta zalana tzami z butelkg wodki: ,Mazowiecki odpadi!”.
Moze to Smieszne, ale naprawde tak emocjonalnie podchodzilismy wtedy do polityki.
Zalezato nam, zeby prezydentem zostal cztowiek swiatly, intelektualista. (...) Chro-
nieni przez mury uniwersytetu nie zwracalismy tak duzej uwagi na to, co poza nimi.
A tam upadaly niedawne moralne autorytety, koriczyly sig systemy wartosci i zycie
zaczynato sig toczy¢ w pustce. Wybuchaly afery finansowe, politycy zdejmowali re-
kawiczki i okazywalo sig, Ze majg brudne rece, a przedstawiciele Kosciota, ktérzy tak
dtugo stali na strazy uczciwosci, zmienili si¢ w zgraje nacjonalistycznych i antysemicko
nastawionych proboszczow.

Watki poboczne: nie wystepuja.

Remat:

Najistotniejszg czescig artykutu jest przekonanie, ze emocjonalne, intelektual-
ne i behawioralne doswiadczenia okresu socjalizacji w konkretnych warunkach
ustrojowych stanowia elementarng przeszkod¢ w swobodnej aktywnosci w in-
nych okoliczno$ciach ustrojowych. Liminalne do$wiadczenia pokolenia autorki
powodujg, jej zdaniem, nieodwracalne konsekwencje dla mozliwosci (a raczej ich
braku) odnalezienia si¢ w rzeczywistosci rynkowej: (...) Podobno nie potrafimy
wykorzystaé szansy, jakg dat nam wolny rynek, ale my przeciez jedng nogg tkwimy
w Swiecie, ktéry odszedt. To tak jakby nam kazano uktadaé puzzle — obrazek zmie-
niono, ale klocki zostaly te same i zupelnie nie pasujg do tego obrazka. Teraz pewnie
maqdrzej wybieralibysmy kierunek studiow, inaczej bysmy sie uczyli, a w doroste
zycie wkraczalibysmy juz zahartowani na kapitalizm. Zatujemy, ze urodzilismy sig
tak wczesnie, ze nie mielismy tyle mozliwosci, ile majq dzisiejsi 18-latkowie, chociaz
oni tez bedg pewnie narzeka¢, ze przyszto im dojrzewacé w czasach zZartocznej kon-
kurencji i drapieznosci.
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Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Retoryka utraty: chodzi tu o utrate znaczenia oswieceniowego systemu warto-
$ci, wokot ktdrego autorka i jej znajomi ze studiow budowali swéj inteligencki
status, rowniez o utrate naleznego temu etosowi miejsca w przestrzeni pub-
licznej: (...) Zrozumielismy, ze nasze dyplomy o niczym nie Swiadczg, Ze trzeba
wzigé gleboki oddech i przekwalifikowaé sig: zrobic kurs komputerowy, ksiggo-
wosci, doradztwa podatkowego, zdaé egzaminy z jezykow, uczyc sie akwizycji.
Przede wszystkim zas ukoticzyc przyspieszony kurs egoizmu i obojetnosci oraz
przyswoic sobie zasady bezwzglednej konkurencjis

= Dyskurs wstydu: za nowe spoleczno-ekonomiczne okolicznosci, w ktorych
odmienne od intelektualnych idee wplywaja na mozliwos¢ realizacji szans zy-
ciowych: (...) Prasa pisata, ze nowy system stworzyt nam perspektywy, o jakich
nasi poprzednicy nawet nie marzyli. Uleglam tej propagandzie i wzietam sprawy
we wlasne rece. Nauke zaczetam godzic z pracg hostessy na targach migdzynaro-
dowych. I tu zrozumiatam, kim sq ci ludzie ,,skazani na sukces”, Zyjgcy w Swiecie
luksusowych débr. Dotarto do mnie, ze te kariery sqg budowane w wigkszosci
przypadkéw przez ignorantow, ktérzy mowig ,,posztem”, zachowujg sie prymi-
tywnie, przekonani, Ze wszystko i wszystkich mogqg kupi¢ za swoje pienigdze;

= Argumentacja ,$wiatlego obywatela” Rézanska nie uzywa idiomu charak-
terystycznego dla polskiej tozsamosci narodowej, nieustannie natomiast za-
znacza swoj inteligencki status: (...) Jest prawie jak na Zachodzie. A my zyjemy
w strachu. Boimy sig bezrobocia, niskich zarobkow i tego, ze nie bedziemy mieli
gdzie mieszkad. Ze przestaniemy czytaé i zmienimy sig w roboty, tyle ze nowszej
generacji; (...)\Wydaje mi sig, Ze w tym pierwszym okresie wolnosci uleglismy
jakims ztudzeniom - zbyt entuzjastyczni i bezkrytyczni uwierzylismy, ze cos
nam ta wolnos¢ utatwi. Wkrétce okazato sig, ze dalismy sig zwies¢, ze wiedza
i umiejetnosci nie sq zadng gwarancjg sukcesu w polskim kapitalizmie, gdzie
wazniejszy od intelektu jest spryt;

= Mechanizm dyskursowy dramatu spolecznego: w ktérym nieprzezwyciezal-
ng trudnos$cia moze okazac si¢ proba znalezienia wspodlnej definicji rzeczywi-
stosci dla pokolen czy nawet generacji, ktorych czas formacji tozsamosciowej
przypadal na skrajnie rdzne okresy historyczne i okolicznosci im towarzyszace:
(...) Jakzez denerwujgce sq te wizerunki yuppies i historie ich karier przedsta-
wiane przez brukowe gazety. Ci wyksztatceni, inteligentni i sprawni, ktorym sig
poszczescilo, to tylko wyjqgtki, a optymistyczne opowiastki o nich wcale nie sg
stymulujgce, ale frustrujgce. Bo jesli ja tez mam tyle lat, rownie dobre wyksztal-
cenie, a nie jestem jak oni, to cos jest ze mng nie w porzgdku. Moze jestem mniej
wartosciowym i mniej inteligentnym przedstawicielem swojego pokolenia? (...)
A ja mam czasem wrazenie, Ze na cos jest za pézno, ze drzwi si¢ zamykajg, ze
wyrastajqg progi, o ktore zawsze bede sig potykac.
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Presupozycje:

Przedzalozeniem, ktore organizuje narracje Rozanskiej jest krytyczna ocena zmian
spoleczno-kulturowych bedacych owocem transformacji ustrojowe;j. Jest to jedno-
cze$nie przekonanie o niekorzystnym ukladzie stratyfikacji wylaniajacej sie pod
wplywem proceséw rynkowych, jak i daleko idgca rezerwa wobec ideowego wymiaru
nowej struktury spotecznej w Polsce: (...) Skoriczyt Krajowqg Szkote Administracji Pub-
licznej, pracuje w jednym z ministerstw, mieszka w pokoju sublokatorskim bez wody
i zarabia 700 z1. Leszek jest piekarzem. Danka — nauczycielkq sfrustrowang sfeminizo-
wanym srodowiskiem szkoly i panujgcg tu atmosferg staropanieristwa. Robert sig po-
wiesit. Wiasciwie nie wiadomo dlaczego; (...) Utkwita mi w pamieci jedna wypowiedz:

»Kiedys to my bedziemy pokoleniem, ktére zechce wychowywac i tworzyé wartosci”.
Juz nim jestesmy. Wkrotce okaze sig, jak wychowalismy i jakie stworzylismy wartosci.

Implikatury:

Autorka odwoluje si¢ przede wszystkim do implikatur konwencjonalnych, zgod-
nie, z ktérymi czytelnik odnosi si¢ na poziomie symbolicznym do tego, ,,co” Rézan-
ska mysli uzywajac metafor, badz deskrypcji pewnych standw rzeczy zobrazowanych
powyzszym cytatem czy perswazyjnymi pytaniami: (...) Na zajeciach z teorii lite-
ratury analizowalismy jezyk nowomowy, a na kulture jezyka pisalismy prace o stylu
propagandy komunizmu. O jezyku i stylu naszego dzieciistwa, ktére definitywnie
odeszly do przesztosci. Wszystko odbylo si¢ zbyt szybko - kazano nam sig smiac z tego,
co jeszcze wezoraj podawano do obowigzkowego wierzenia.

Debate Dozwolone do lat trzydziestu mozna uzna¢ za szczegdlng z co najmniej
trzech powodéw. Po pierwsze redakcja ,,Gazety Wyborczej” zainscenizowata ja jako
dyskurs tozsamosciowy mlodziezy odnoszacy si¢ do pierwszego opublikowanego
listu Kochmanskiej, ktorej glos najwyrazniej rezonowat z problemami uznawanymi
w tej instytucji za warte podjecia z powodow, ktdrych czytelnik moze si¢ domyslac,
ktore daja si¢ przynajmniej czesciowo zrekonstruowaé z pomocg prowadzonych
tutaj analiz. Problemem tym w najszerszym uje¢ciu byla (i z pewnoscia caty czas
jest) ewaluacja komunistycznej przesztosci oraz dokonan transformacyjnych III RP
prowadzona w idiomie wybitnie romantycznym. Drugim z powodéw wyjatkowosci
jest fakt, ze byla to pierwsza z debat ,,0 mlodziezy” na tamach ,,Gazety Wyborczej”
cieszacej si¢ w latach go. wybitnie silna pozycja w aspekcie opiniotworczosci oraz
pierwsza wsrod wszystkich, ktdre daly si¢ zidentyfikowac jako pokoleniowy dyskurs
tozsamosciowy toczacy si¢ na famach polskiej prasy w III RP. Dodatkowo, redakcja
zakreslita warunek uczestnictwa w debacie w sposdb nieortodoksyjny - nie uczest-
nictwo w jakims$ szczegdlnym wydarzeniu stanowilo o prawomocnosci glosu, ale
sam fakt bycia ,mlodym” czlowiekiem, ktdry nie ukonczyl trzydziestu lat (a i ten wa-
runek nie byt traktowany bezwzglednie, w debacie przedstawiaja swoje stanowisko
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réwniez osoby starsze). Ten rodzaj cezury powodowal, ze w debacie uczestniczyli
ludzie znacznie rézniacy si¢ generacyjnie. I w koncu trzecim z powoddw, ktore czy-
nig ten dyskurs o tozsamosci swoistym, jest liczba opublikowanych gloséw - trzy-
dziestu, ktore w pierwszym momencie sprawiajg wrazenie tozsamosciowej kakofonii,
braku uwspdlnionego stanowiska w sprawie autodefinicji mtodziezy oraz definicji
rzeczywistosci, w ktorej przychodzi jej formowac swoja tozsamos¢.

Rysunek 1. Schemat debaty Dozwolone do lat trzydziestu - ,Gazeta Wyborcza” 1996
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Tabela 1. Zabiegi retoryczne i wtasnosci dyskursowe stosowane przez aktoréw debaty Dozwolone do lat
trzydziestu - ,,Gazeta Wyborcza” 1996

Rozczarowani ,zdrada
ideatéw” i materializmem

Intelektualisci zadowoleni
i rozczarowani praxis zycia
spotecznego

Zachwyceni kapitalizmem

Retoryka

= utraty miejsca naleznego
,wartosciom najwyzszym” -
romantycznym vs
oswieconym - w zyciu
publicznym

= uprawnien do wolnosci
i szeroko rozumianego rozwoju
(realizowanych vs zawiedzionych)

= uprawnien do rozwoju
przede wszystkim
materialnego

= szans awansu
spotecznego i sukcesu

Dyskurs

= wstydu odpowiedzialnosci
za ksztatt spotecznego tadu
etyczno-estetycznego

= zalu po ,jedynej
wartosciowej” tradycji
uczestnictwa z zyciu
publicznym

= wstydu (za imponderabilia zmiany
systemowej i towarzyszacy jej
pejzaz etyczno-estetyczny)

= zdziwienia

Argumentacja

=, Swiattego obywatela

=, Swiattego obywatela”

=, Swiattego przedstawiciela”
zwerbalizowana reprezentacja
intereséw wspélnoty przy uzyciu
obywatelskiego instrumentarium
symbolicznego

=, Swiattego obywatela”

Mechanizm

= rytualnego chaosu

ceremonii
dramatu spotecznego

= ceremonii

Implikatury

= konwersacyjne: uzywane dla
uwiarygodnienia wtasnych
rematow

konwencjonalne: chodzi tu o zdrade
ideatow etosu intelektualisty
konwersacyjne: z pomoca ktérych
autorzy ekstrapoluja swoje
doswiadczenie zadowolenia badz
rozgoryczenia na cate pokolenie

= konwencjonalne:
,WSZyscy 53
beneficjentami
zmian systemowych
rozpoczetych w 1989 roku”

Zrédto: opracowanie wtasne

Zapytajmy w zwiazku z tym, czy istniejg jakie§ ramy normatywno-ideowe, ktdre
dajg si¢ scharakteryzowac jako narzedzie orkiestracji tego wieloglosu polskiej mlo-
dziezy przechodzacej proces adolescencji w latach 9o. Do zastanych przez uczestnikow
debaty okoliczno$ci nalezy wspomniana przeze mnie inscenizacja dyskursu, ktory
odbywa sie wokdt sporéw o przeszto$c i terazniejszosé, ktorym to sporom towarzysza
jezykowe klisze calego dyskursu publicznego w Polsce. Redakcyjna decyzja, by spor
o0 tozsamos¢ toczy¢ wokét ideologicznych idioméw obecnych w publicznym jezyku
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artykulacji pamieci wspdlnotowej, bezwzglednie odciska swoje pietno na kazdym
z pojawiajacych sie gloséw. By mogly one w swojej strukturze logicznej korespondo-
wac z caloscia debaty tozsamosciowej, odnosi¢ si¢ musiaty do postaw, ktdre z jednej
strony charakteryzuje mitologizacja przeszlosci poprzez jej apologetyzacje i radykalna
krytyke PRL-u, z drugiej za$ jezykowe préby ,naturalizacji” zZycia w poprzednim
ustroju. Pojawiajg si¢ tez ambiwalentne oceny tego okresu, niemniej, powtérzmy, by
»glos” byt czescia ,,prawidfowo wytwarzanego opisu” rzeczywistosci, musi on odnosi¢
sie do ktoregos$ z jezykowo opracowanych mitow przeszlosci, eo ipso, dyskurs o prze-
szlosci staje si¢ elementarnym pierwiastkiem dyskursu o tozsamosci mlodziezy.

Glosu inicjujacego debate (Kochmanskiej) nie mozemy uznac za ,,typowe” stano-
wisko $wiatopogladowe prezentowane przez redakcje ,,Gazety Wyborczej”. Roman-
tyczny etos ,,stosu ofiarnego” to idiom, ktéry poddawany jest ciaglej rewizji przez
elity symboliczne skupione wokodt gazety. Niemniej, ,,glos” identyfikowany by¢ moze
jako stanowisko zupelnie obce konsumpcjonistycznym i indywidualistycznym ten-
dencjom kulturowym charakterystycznym dla tadu wolnorynkowego i drenujacym
typowo inteligencki etos, na ktérego strazy samozwanczo staneta ,,Gazeta Wyborcza”
juz na poczatku III RP. Glos inicjujacy jest w pewien sposob charakterystyczny dla
aktora zbiorowego, ktory okazuje si¢ marginalny w calej debacie, a ktérego scharak-
teryzowaliémy w modelu jako ,Rozczarowanych zdradg idealéw i materializmem”.
Glos okazuje si¢ peryferyjnym, zapewne zaréwno z powodu liczby gloséw polemicz-
nych, ktére dotarly do redakeji, jak i w zwiazku z jej polityka redakcyjng.

Te same przyczynki znajdujemy rekonstruujac drugiego pokoleniowego aktora
zbiorowego opisanego jako ,,Zachwyconego kapitalizmem?”, ktéry pod wzgledem
kryteriow ideowo-estetycznych sytuuje sie na drugim biegunie analizowanego dys-
kursu. By¢ moze incydentalny charakter gtoséw ,,skrajnych” powoduje, ze powinni-
$my mowic¢ wlasnie o biegunach, bowiem zdecydowanie wigksza czgs¢ uczestnikow
nie daje si¢ scharakteryzowa¢ poprzez absolutne podobienstwo, ale sam fakt cyklicz-
nych odniesien poczynionych przez uczestnikow ,,umiarkowanych” dla konstrukeji
swoich wlasnych postaw pozwala potraktowac je jako dostownego i symbolicznego
aktora dyskursywnej przestrzeni tozsamosciowej. Innymi sfowy, orientacja na rewi-
zje postaw ,,skrajnych” pozwala na artykulacje tozsamosciowego clue. Zasadniczym
uczestnikiem debaty jest aktor, ktorego sklasyfikowac nalezy jako ,, Intelektualistow
zadowolonych/niezadowolonych z praxis zycia spolecznego”. Prowadzi to do dwo-
jakich wnioskow.

Po pierwsze, wigkszo$¢ uczestnikéw debaty, odnoszac si¢ do redakcyjnie zapro-
ponowanej ramy historycznej, nie traktuje jej w sposdb ortodoksyjny, prezentujac
umiarkowanie krytyczne oceny przeszlosci i przenoszac akcenty tozsamosciowej
narracji na recenzje rzeczywistoéci III RP. Po drugie za$, debata ma charakter eks-
kluzywny, wylaczajacy. Swiadcza o tym zaréwno obecne w niej praktyki sepizacyj-
ne — nieobecni w niej sg przedstawiciele ,,Prowincji”, jak i tzw. ,Normalsi”, definio-
wani tutaj jako wigkszo$¢ o odmiennej od typowo inteligenckiej charakterystyce
spoteczno-demograficznej. SEP w prezentowanym modelu ma charakter milczacy,
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asymetria gtoséw odnoszacych sie do wyodrebnionych kategorii w stosunku do glo-
s6w pomijajacych je jest wymowna. W debacie pojawiajg sie trzy glosy, ktdre czynia
»Prowincjuszy” oraz ,Normalséw” obecnymi w dyskursie, natomiast w pozostatych
dwudziestu siedmiu artykufach nie znajdujemy ich $ladu.

Przedzalozenia, ktdre charakteryzuja pole dyskursu gléwnego aktora debaty
odnoszg si¢ do dystynkcji miedzy pracg fizyczna a umyslowa, ktéra jest poczynio-
na przez zdecydowang wigkszo$¢ ,intelektualistow rozczarowanych”. Bez niej nie
moglibysmy moéwi¢ o zasadniczym peknigciu wsréd miodziezy zabierajacej glos
w dyskursie. Prawidlowos¢, ktorg obserwujemy, dokonujac mapowania tegoz dys-
kursu, zwigzana jest z czestotliwoscia i akcentami roztozonymi miedzy dwoma pre-
supozycjami, wspominang ,dystynkcja” oraz ,rynkowymi i indywidualistycznymi
definicjami moralnosci”, z ktorych to ,oczywistosci” korzystaja przede wszystkim
»intelektuali$ci zadowoleni”. Grupe rozczarowanych scharakteryzowaé mozna jako
aktora przywigzujacego zasadnicze znaczenie do zawiedzionych marzen i nadziei,
okrojonych aspiracji, wygasajacych motywacji i zablokowanych systemowo awan-
sow spotecznych, a wszystkie te elementy majg zwiazek z ocenami rzeczywistos$ci
IITRP. Presupozycje te zwigzane sa z gteboko zinternalizowanym przeswiadczeniem
o konieczno$ci samorealizacji, na drodze realizacji pasji zawodowych oraz uczest-
nictwa w zyciu publicznym, przynoszacej jednako poczucie komfortu materialnego.
Krytyczna ocena praxis III RP prowadzi do dwoch najistotniejszych dla tego aktora
kwestii informacyjnych definiujacych jego tozsamosé, a nalezg do nich, z jednej
strony - przekonanie o tym, ze liminalne doswiadczenia uniemozliwiaja adaptacje
do rzeczywistosci rynkowej, z drugiej za$ — to wlasnie w tej grupie pojawiaja sie
duzo bardziej ambiwalentne oceny PRL. ,Intelektuali$ci zadowoleni z praxis zy-
cia spofecznego” maja duzo wigkszg latwos¢ zasadniczych ocen przesztoéci, choé¢
i wérdd nich mozna byloby stworzy¢ osobng gradacje postaw w tym aspekcie analizy.
Mozna wnioskowac, ze presupozycje i rematy tej grupy, wyodrebnionej przeciez na
podstawie analizy tych komponentéw dyskursu, pojawiajg sie we wzajemnych zwigz-
kach z regularno$cig godna refleksji. Oto bowiem tylko ci, ktorych sklasyfikowa¢
mozemy jako zadowolonych, podkreslaja w najistotniejszych czgsciach informa-
cyjnych ,,powrét do normalnosci”, ,,mozliwos¢ pogodzenia aspiracji zawodowych
i intelektualnych” oraz ,,mnogos¢ drég awansu i mozliwosci wykorzystania szans
zyciowych”. Interferencja ta musi by¢ odnotowana, tym bardziej, ze figura indywi-
dualnego sukcesu jest tutaj wykorzystywana jako probierz systemowej efektywnosci,
co, ujmujac rzecz eufemistycznie, stanowi swego rodzaju naduzycie, szczegdlnie
w sytuacji, kiedy podpisuje si¢ pod nim wigkszos¢ uczestnikéw debaty a redakeja
najbardziej opiniotworczego dziennika poniekad legitymizuje ten obraz jako stan
faktyczny, marginalizujac mozliwos¢ publicznego namystu nad systemowymi obiet-
nicami i ,losem mlodziezy”.

Nalezy wspomnie¢ réwniez o przedzalozeniach aktoréw ,radykalnych”. Mamy
wiec rozczarowanych ,,zdrada idealow”, ktorzy uzywajg argumentacji ,,przedstawi-
ciela narodu”, podkreslaja ahistorycznos¢ mlodziezy ksztaltowanej osobowosciowo
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w III RP oraz fakt, ze jest ona wynikiem szczegolnego rodzaju warunkéw systemo-
wych rozumianych jako ramy socjalizacji politycznej, gdzie ,,prostacki kapitalizm
i cynizm polityczny” stanowia dominante postaw spotecznych. Na tym samym
biegunie pojawiajg si¢ réwniez ci, ktérzy podstawowe rozréznienie czynig w od-
niesieniu do kategorii sukcesu intelektualnego/kulturowego i materialnego, gdzie
ten drugi nie jest wart swojej ceny, jesli realizowany jest z pominig¢ciem pierwszego.
A taka jest wlasnie konstatacja ,,rozczarowanych materializmem” prowadzaca ich
do oskarzen elit symbolicznych ,,winnych” komponowaniu fadu spotecznego de-
gradujacego oswieceniowy ideal osobowosci. Wsrdd ,,Zachwyconych kapitalizmem”
dominuje przedzalozenie o ,naturalnym” prymacie rynkowych mechanizmow
reprodukowania rzeczywistoéci spolecznej a rematem; w zwigzku z tym aktor ten
czyni proces ,pozadanej” pragmatyzacji $wiadomosci prowadzacej jednostki do
materialno-spolecznego sukcesu.

Na poziomie narzedzi jezykowych wykorzystywanych przez gtéwnych aktorow
dyskursu dominuje retoryka uprawnien, po ktdra siegaja zaréwno przedstawiciele
»Zachwyconych kapitalizmem” jak i ,,Rozczarowanych i Zadowolonych intelektua-
listow”. Zasadnicze réznice wkradajg sie na poziomie konkretnych praktyk jezyko-
wych. O ile dla tych pierwszych uprawnienia dotyczg przede wszystkim rozwoju ma-
terialnego i szans kazdego na realizacje tak zdefiniowanego celu, o tyle ,Zadowoleni
intelektualisci” podkreslaja mozliwo$¢ realizacji uprawnient do wolnosci i szeroko
rozumianego rozwoju. Zaznaczy¢ wszelako nalezy, iz s to uprawnienia, ktdre, zda-
niem aktorow tej grupy, realizowane sg dzieki zmianom ustrojowym, spotecznym
i gospodarczym. Natomiast rozczarowanie, charakterystyczne dla drugiej grupy
intelektualistow, jest wynikiem zawodu doznanego w konfrontacji z rzeczywistos-
cig, w ktdrej te uprawnienia nie sg realizowane. ,,Zawiedzionych zdradg idealow
i materializmem” charakteryzuje przeniesie akcentéw na retoryke utraty, przy czym
zdefiniowac nalezy ja jako utrate miejsca wlasciwego ,wartosciom najwyzszym”
w zyciu publicznym. Poczynic¢ trzeba tutaj uwage dotyczacg odmiennych charak-
terystyk tego aktora zbiorowego - ,przedstawiciele narodu” akcentujg publiczny
upadek etosu romantycznego, ,o$wieceniowi obywatele” dostrzegaja ten sam proces
w odniesieniu do warto$ci o§wieceniowych.

Na poziomie operacji na kategoriach ,,my — oni” uczestnicy debaty lokujgcy sie
w okolicach bieguna ,,Rozczarowanych zdradg idealéw” odnoszg si¢ do dyskursu
wstydu, ktéry charakteryzuje poczucie publicznej korozji systemu aksjonorma-
tywnego uznawanego przez tych aktoréw za niezbedny komponent prawidlowo
funkcjonujacego spoteczenstwa. Jest to réwniez dyskurs personalnej winy elit sym-
bolicznych, ze szczegdlnym akcentem na elity polityczne, za etyczny wymiar praxis
zycia spolecznego oraz dyskurs zalu po ,jedynej” wartosciowej tradycji uczestnictwa
w zyciu publicznym. Przedstawiciele aktora dominujacego w debacie - intelektua-
listow — rekrutujacy si¢ z grupy ,,zawiedzionych”, odnosza si¢ do srodkéw jezyko-
wych skladajacych si¢ na dyskurs wstydu za imponderabilia zmiany systemowej.
Natomiast ,,zadowoleni” uczestnicy zycia spotecznego podkreslaja swoje spoleczne
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polozenie, wlaczajac sie w dyskurs wstydu na poziomie krytycznych ocen towa-
rzyszacego omawianym zmianom pejzazu etyczno-estetycznego. Uczestnicy wy-
stepujacy z pozycji ,zachwyconych” nie potrzebuja takich operacji dla artykulacji
swojej postawy, bowiem jej ogniskowa sa przekonania o szansach, ktére moga by¢
wykorzystane przez kazdego.

Na poziomie uzywanej argumentacji oraz mechanizméw dyskursowych skutkuje
to odmiennymi charakterystykami poszczegdlnych aktoréw. ,,Zachwyceni” cere-
monialnie nie zauwazajg odmiennych stanowisk i inscenizuja debate jako bezprob-
lemowg, co najtatwiej uczyni¢ odwolujac si¢ do argumentacji ,,§wiatlego obywatela”
odwolujacego si¢ do kategorii ,,obiektywnych”, ,,zewnetrznych” wobec partykular-
nych instrumentariéw symbolicznych. ,Intelektualisci”, w zaleznosci od naszych
modelowych afiliacji, wpisujg si¢ w mechanizm dyskursowy ,,zachwyconych”, badz,
w sytuacji postawy krytycznej, dominuje wérdd nich mechanizm dramatu spoteczne-
go. Oznacza to, ze doceniajac zachodzace w okresie transformacji ustrojowej zmiany,
dostrzegaja odmiennos$¢ usytuowania poszczegdlnych aktoréw zycia spofecznego,
tym samym ich odmienne definicje rzeczywistosci. Niemniej w ich dyskursie wida¢
nadzieje na uzgodnienie tych definicji. Idiom komunikacyjny , Intelektualistow” na
poziomie argumentacji scharakteryzowa¢ mozemy jako ,,§wiatte przedstawicielstwo”,
w ktorym jest miejsce zaréwno na rekultywacje narodowych mitéw tozsamosciowych,
jak i ich czesciowq rewizje. Przedstawiciele ,,Zawiedzionych” praktykuja dyskurs
nieprzekltadalnosci stanowisk realizujgcy sie w postaci ,,rytualnego chaosu”, ktorego
wyrazem sa oskarzenia formulowane przez tych uczestnikéw debaty. Uzywaja oni
implikatur konwersacyjnych dla uwiarygodnienia artykulowanych przez siebie re-
matow, podobnie jak ,,Intelektualisci”, ktdrzy siegaja po implikatury konwersacyjne
w celu ekstrapolacji swojego, w koncu ekskluzywnego, pokoleniowego doswiadczenia
zadowolenia badz rozgoryczenia na calg mlodziez dorastajaca w poczatkach III RP.
»Intelektualisci” rozczarowani siegaja rowniez po implikatury konwencjonalne, ktére
czytelnik odczytaé ma jako zdrade ideatéw etosu intelektualisty, co jednoczeénie jest
wyrazem przekonania o jego wyjatkowej wartosci. Grupa ,,Zachwyconych” stosuje
implikatury konwencjonalne prowadzace czytelnika do przekonania o tym, ze wszy-
scy sa beneficjentami zmian, ktdre maja swoj poczatek w 1989 roku.

2. DEBATA Mt0DZI KONCA WIEKU: ,,GAZETA WYBORCZA" 1999 - ANALIZA
WYBRANYCH ARTYKULOW

W okresie od 9 stycznia do 2 kwietnia 1999 roku, w szesnastu numerach ,,Gazety
Wyborczej” opublikowano tacznie szesnascie tekstow w ramach debaty Mtodzi kotica
wieku. Wigkszo$¢ z nich (11) to autorskie teksty w formie listéw nadestanych do redak-
cji w odruchu reakcji na argumenty pojawiajace si¢ w trakcie debaty. Pozostate (5) to
artykuly napisane przez dziennikarzy stale badz doraznie wspotpracujacych z gazeta
oraz (1) tekst ekspercki, autorstwa Barbary Fatygi, socjologa i kierownika Osrodka
Badan Mlodziezy. Ponizej przedstawiona zostala analiza wybranych czterech tekstow.
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Pawel Wujec (Pokolenie dzieci przetomu)
Na wyspie skarbow
»Gazeta Wyborcza” nr 7, 09.01.1999 — 10.01.1999, s. 14

Temat:

Tematem gtéwnym pojawiajacym si¢ w kazdej czesci artykulu jest ,konfronta-
cja” $wiata idei, postaw, nawykow, celow zyciowych oraz motywacji dwdch pokolen
nazywanych przez autora ,Pokoleniem Dzieci Przelomu”, ktére sam reprezentuje
oraz ,Pokoleniem 20007, 0s6b urodzonych wlatach 1975-1984. Nastepujace po sobie
zestawienia cech rzekomo charakteryzujacych opisywane generacje stanowig probe
ich zdefiniowania i scharakteryzowania. Podstawowym watkiem tematycznym jest
dystynkcja czyniona przez autora odnoszaca si¢ do normatywnych uwarunkowan
motywacji aktywnosci zyciowej przedstawicieli dwdch pokolen. Z jednej strony
mamy wiec starszych ,,ideowcéw”, dla ktérych wspolnym mianownikiem jest in-
telektualna ciekawo$¢ $wiata: (...) Byt to klimat nakazujgcy zastanawianie sie: Co
bedzie dalej? Co wyniknie z Gorbaczowa? Czy system bedzie si¢ dalej sypac? I jesli
sig rozsypie, to co bedzie potem? Rok 1989 przyniést nowg fale pytan: Jak zmieni sig
Polska? Jak powinna sig¢ zmieniac? Czy bedzie Wolnoscé? Czy bedzie Kapitalizm? Czy
bedzie dobrze? Co bedzie, jesli sig nie uda? Co wyniknie z tego dziejowego zametu?,
spoleczno-polityczne zaangazowanie: (...) Dla nas, dziesiec lat temu, polityka byla
niezwykle wazna. Nie z pragmatycznego wyboru, lecz dlatego, ze wtedy mozna byto
zbudowadé nowq Polske. Angazowalismy sig w nig - jesli nie rozwieszajgc plakaty
w 1989 roku i sprzedajgc na ulicach pierwsze numery ,Gazety Wyborczej”, to przy-
najmniej prowadzqgc dlugie, zazarte dysputy o tym, kto ma racje w wojnie na gérze
i do czego doprowadzi plan Balcerowicza oraz pozamaterialne pobudki do dziatania
nawet w zawodowych rolach spolecznych: (...) Nie rzucalismy studiéw i nie podej-
mowalismy pracy dla pieniedzy. Pienigdze byly, ale gdzies w tle, raczej jako mite
zaskoczenie, Ze nasze starania ktos wcale przyzwoicie wynagradza.

»Pokolenie 2000” charakteryzowac maja zas: pragmatyczna motywacja do dziata-
nia: (...) Dzis (...) szkola jest miejscem osiggania sukcesow; (...) Wigkszo$¢ licealistow
nauke szkolng uzupetnia dodatkowymi kursami; (...) Stopnie stajq si¢ strasznie wazne,
a pata - osobistg tragedig. Nawet wagary tracg na popularnosci; (...) Pokolenie 2000
juz wie, gdzie sig znalazto. To wyspa skarbow. I wie, ze na tej wyspie najwiecej skarbéw
nalezy wykopac dla siebie. Jest pierwszym, ktore tak otwarcie wypowiada potrzebe
sukcesu i ktére definiuje ten sukces ,,amerykatiskimi” kategoriami bogactwa, pozycji
zawodowej, bezkrytyczne przejmowanie zachodnich wzorcéw kulturowych: (...)
To wlasnie panoramiczna akceptacja zachodnich wzorcow, méd, nawet stowek, jest
jednym z wyréznikéw polskiego Pokolenia 2000 oraz rezygnacja z warto$ci spoleczno-
-politycznych: (...) Natomiast dla pokolenia 2000 polityka jest z zatozenia czyms
niewaznym: obcym, brudnym i niezrozumiatym; (...) tylko 10 proc. deklaruje, ze
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interesuje si¢ polityka. Ale nawet u nich polityka nie budzi takich emocji jak kiedys)
na rzecz $wiata wartosci zycia codziennego: (...) Pokolenie 2000 jest tez pierwszym
pokoleniem aktywnych konsumentow, zwracajgcych wielkg uwage na marki i sSwiado-
mych dziatania reklamy; (...) Dzis miodzi chcg zachowaé wolnos¢ i niezaleznos¢, byc
cool, dobrze sig bawic, ale jednoczesnie chcg szybko wejs¢ w krwioobieg gospodarki
rynkowej, duzo zarabia¢ i jezdzi¢ dobrymi samochodami.

Watki poboczne:

Watkiem pobocznym jest tworzenie si¢ nowych podziatéw spotecznych bedacych
konsekwencja dynamiki proceséw transformaciji: (...) Tymczasem oprécz wielkomiej-
skich licealistow, $nigcych o domku z ogrédkiem i pracy w Pepsi-Coli, sq tez nastolatki
ze Srodowisk, ktore nie odnalazly si¢ w kapitalizmie: z biednych rodzin rolniczych
i robotniczych, z miasteczek skazonych strukturalnym bezrobociem itp.

Remat:

Najistotniejsza czescig informacyjng artykulu jest ewaluacja szans zyciowych
ludzi reprezentujacych wyzej wymienione pokolenia. Generacja ,Dzieci Przelomu”
budowala swoje zyciorysy w szczegélnie sprzyjajacych warunkach: (...) Za kilka
lat pytanie o studia stanie si¢ juz wszedzie zupetnie naturalne. Tylko ze wtedy nawet
dwa fakultety nie pozwolg na tak tatwg kariere, jaka na poczgtku lat go. stata si¢ na-
szym udziatem. Pokolenie 2000 musiato za$ odnajdywac si¢ w warunkach selekcji
negatywnej: (...) Polski rynek pracy - jak caty Swiat kapitalistyczny — podzieli si¢ na
knowledge workers, czyli ludzi wynagradzanych za wiedze i myslenie, dobrze optaca-
nych i moggcych swobodnie zmienia¢ pracodawcoéw - oraz na pracownikéw, ktérzy
tej wiedzy nie majg, sq niewazni i Zle traktowani.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Etykietowanie i stereotypizacja: etykiety dotyczace opisywanych grup spo-
tecznych: (...) W tej mlodziezowej panoramie na jednym kravicu znajdujg sie
»dzieci sukcesu’; (...) Drugi, mroczny kraniec zajmujg ,,blokersi”; Dla nas - tych,
ktérym sie udato - to sq dzielnice wrogie i obce, niczym nowojorski Bronx;
Dzieci przetomu; Dzieci Wolnego Rynku) i stereotypy, na ktérych zbudowane
s przekonania autora o obu reprezentacjach: (...) Nie ma wsréd nich nostalgii
za czasami PRL, jest wielka che¢é nasladownictwa wzoréw z Zachodu; (...) Nie
majg zadnych kompleksow wobec swych rowiesnikow ze Stanéw Zjednoczonych
czy Unii Europejskiej; (...) Potki sklepowe zapetnity sie w ciggu roku, ale pytania
byty wazne znacznie dluzej. Przeciez jeszcze w roku 1992 mielismy recesje i noc
teczek Macierewicza, a rok péZniej wybory wygrali komunisci

= Dyskurs winy: autor w calej konstrukeji tekstu sigga po opozycje my/oni, ktdre
w konsekwencji uzycia w okreslonym kontekscie retorycznym stuzg podkre-
$laniu réznic ujawniajacych si¢ w jezyku oceniajaco-waloryzujacym: (...) My,
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Dzieci Przetomu 1989, bylismy faktycznie pierwsi; (...) Wy nic nie musieliscie
umied; (...) My bylismy podréznikami z przypadku. Szukalismy drogi we mgle,
odkrywalismy nowe krainy;

= Retoryka rozsadku i uprawnien: operacje na kategoryzacji ,my - oni” wia-
23 sie tutaj z ustosunkowaniem do problematycznych zachowan ,,Pokolenia
2000”, odwolujacych si¢ do aksjonormatywnego katalogu wartosci lezacego
u podstaw wszelkiej aktywnosci: (...) A jesli decydujg sie na kariere polityczng,
to jest to wlasnie sSwiadomy wybor przysztego zawodu, a nie spontaniczna po-
trzeba, by ,,cos zrobi¢”; Oczywiscie byly stopnie, byli fajni nauczyciele, ale to co
naprawdg wazne, dzialo si¢ poza szkolg (...) Stopnie stajg si¢ strasznie wazne,
a pata - osobistg tragedig. Nawet wagary tracg na popularnosci, bo przez nie
mozna zbyt wiele straci¢ w przysztosci. Co za czasy!;

= Retoryka utraty: chodzi tutaj o utrate miejsca w przestrzeni publicznej dla
nie utylitarystycznych motywacji, do dzialania i pozamaterialnych wartosci;

= Argumentacja ,$wiatlego obywatela™ efekt perswazyjny autor osiaga réw-
niez na drodze odwolan do jezyka eksperckiego — przywotywania wynikow
badan socjologiczno-marketingowych: (...) jak wynika z bada# socjologicznych.
Z drugiej za$ strony nie mniejsze znaczenie ma narracja prowadzona z punktu
widzenia grupy spolecznej zaliczanej przez autora do pokolenia ,,Dzieci prze-
fomu”, gdzie niejednokrotnie P. Wujec uzywa ironii: (...) Potrafig rozmawiac
o swych politycznych sympatiach z podziwu godng powsciggliwoscig. ,,Jakie to
interesujgce, ze ty masz inne poglgdy; tak si¢ ciekawie roznimy’; (...) komunizm
przezyli w podstawowce - lub tylko w przedszkolu;

= Mechanizm dyskursowy rytualnego chaosu: autor zdecydowanie faworyzuje
jedng z opisywanych grup, przy okazji dyskredytujac druga. Argumentacja
stuzy przedstawieniu wlasnych pogladéw, symbolicznemu starciu dwoéch for-
magji, nie za§ zadnym pozytywnym przemianom.

Presupozycje:

Dla zachowania ciagtosci logicznej tekstu odbiorca musi odczytywac tekst w od-
niesieniu do dwoch presupozycji — ,,Polski po 1989 r. jako wyspy skarbow, czyli
miejsca wyjatkowej szansy” oraz, paradoksalnie, wyzszo$ci aksjonormatywnego
systemu wartosci poprzedzajacego przemiany ustrojowe. Przekonanie zawarte za-
réwno w tytule, jak i caltym tekscie, ktére odnosi si¢ do bardzo pozytywnej ewaluacji
okresu transformacji ustrojowej w Polsce zwigzane jest z doswiadczeniem biogra-
ficznym autora i projektowane na wigkszo$¢ grup spotecznych z obydwu pokolen
zaréwno retrospektywnie: (...) Pokolenie 2000 juz wie, gdzie sie znalazlo. To wyspa
skarbow. I wie, ze na tej wyspie najwiecej skarbéw nalezy wykopa¢ dla siebie. Jest
pierwszym, ktore tak otwarcie wypowiada potrzebe sukcesu i ktére definiuje ten sukces
»amerykarskimi” kategoriami bogactwa, pozycji zawodowej, jak i prospektywnie: (...)
Wzrost gospodarczy gwarantuje, ze dla wyksztatconej czesci wyzu demograficznego
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starczy miejsc pracy; (...) Wyksztatcona czes¢ Pokolenia 2000 nie powinna zatem
obawiac sig, ze ,odpadnie” w rynkowej rywalizacji.

Wyzszo$¢ systemu wartosci, do ktérego odnosilo si¢ pokolenie autora obrazuje
caly szereg cytatow wyzej umieszczonych, wsréd ktérych najbardziej wyrazistym
jest: (...) Nie rzucalismy studiéw i nie podejmowalismy pracy dla pieniedzy. Pienig-
dze byly, ale gdzies w tle, raczej jako mile zaskoczenie, Ze nasze starania ktos wcale
przyzwoicie wynagradza. Nawet autorskie starania o zrozumienie ,wyzwan nowych
czasow”~ budowane jest tutaj w oparciu o postawe, ktéra nazwa¢ moglibysmy prag-
matycznym romantyzmem: (...) Najwazniejsza byta che¢ poznania, ,dotkniecia” tego
nowego biznesu, zrobienia czegos naprawde, a nie na niby.

Implikatury:

Autor nie przestrzega zasady jakosci odwolujac si¢ czesto do informacji, ktérych
prawdziwosci nie sposdb dowies¢: (...) Charakterystyczne, ze ich wymarzonym sa-
mochodem nie jest dzip, ani volvo, ani ,,garbus” - tylko sportowy jaguar; (...) Dzis (...)
szkola jest miejscem osiggania sukcesow; Stopnie stajqg sie strasznie wazne, a pata -
osobistg tragedig; Nie rzucalismy studiow i nie podejmowalismy pracy dla pieniedzy.

Poza tym, Wujec nie stara si¢ konstruowac narracji w oparciu o maksymy ilosci
i sposobu, bowiem w calym artykule odwotuje si¢ do duzej liczby niekoniecznie jak-
kolwiek zwigzanych ze sobg watkdw. Na poziomie odbiorcy komunikatu skutkuje to
niejasnos$cig intencji autora, cho¢ wiekszo$¢ watkow stuzy de facto wyeksponowaniu
opisanego wyzej rematu tekstu.

Wojciech Orlinski (Pokolenie dzieci przelomu)
Dwie strony bejsbola
»Gazeta Wyborcza”, nr 15, 19.01.1999, s. 18

Temat:

Na temat kolejnego artykutu wysunal si¢ watek, ktéry w poprzednich dwéch
tekstach byt jedynie watkiem pobocznym, czyli wytworzenie si¢ nowych podziatéw
spotecznych bedacych konsekwencjg dynamiki proceséw transformacji. Nastapilo
przesuniecie akcentu z konfrontacji pomiedzy pokoleniem ,,Dzieci Przetomu” a ,,Po-
koleniem 2000” na przeciwstawienie sobie dwdch frakcji wewnatrz tego ostatniego.
Tym razem autor stawia teze, ze linia demarkacyjna przebiega pomiedzy ,,Blokersa-
mi” a,,Dzie¢mi sukcesu”. Jak twierdzi, facza ich marzenia: (...) Obie grupy mlodziezy
tgczy to, co spaja pokolenia i odréznia je od innych pokoleri — wspolne przekonanie
o tym, co jest cool; Marzycie o tym samym: o duzym, tadnym, cool samochodzie,
jednak rdznig ich drogi, na ktérych je realizuja: (...) Réznicie si¢ tylko w sprawach
czysto technicznych — innymi drogami do tego samochodu chcecie dojs¢. Ty ciezko pra-
cujesz i sig uczysz, Twoj rowiesnik zas najchetniej ten samochod po prostu ukradnie;
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Gietda na Grzybowskiej, targ na Wolumenie, toaleta w dyskotece — oto miejsca, gdzie
spotykajg si¢ oba bieguny Pokolenia 2000, jedni jako klienci, drudzy jako sprzedawcy.

Watki poboczne:

Watkiem pobocznym niniejszego tekstu jest rozstrzygajaca, pisana w trybie pew-
nosci, charakterystyka ,,Pokolenia ’89”, na ktérg sklada si¢ kontekst spoteczny lat 8o.,
kiedy to pieniadze: (...) nie byly ani modnym tematem rozméw, ani wyznacznikiem
towarzyskiego prestizu, podobnie jak kariera, ktéra wigzana byta z uleglosciag wobec
panujacego systemu: (...) tam, gdzie spiker w telewizji nosi mundur, robienie kariery
nigdy nie bedzie cool; Nie, nie marzylismy o pienigdzach ani o karierze. Autor przy-
znaje jednak z calg stanowczoscig, Ze jego pokolenie paradoksalnie stato si¢ jedyny-
mi beneficjentami zmiany ustrojowej: (...) Sytuacja jest tym zabawniejsza, ze wlasnie
to pokolenie zrobito zawrotng kariere. Bylo na nig w pewnym sensie skazane. Nowy
ustréj stworzyt mnostwo atrakcyjnych i dobrze optacanych miejsc pracy, do ktérych
z réznych przyczyn mieli utrudniony dostep wszyscy starsi i mlodsi od nas; Te kariery
spadly jednak na ludzi kompletnie na to nie przygotowanych; Nikt nie mogt tego prze-
widzie¢. Autor, w trybie pewnosci rozstrzyga tez o r6znicy miedzy jego pokoleniem
a nastepna generacja: (...) To jest wlasnie ogromna roznica miedzy naszymi dwoma
pokoleniami - réwiesnicy Konrada nigdy tego przewartosciowania nie przezyli; Co
do tego, ze pokoleniu Konrada nie brak idealizmu, nie trzeba wiec mnie przekonywac.
Zgodzimy sie, ze jest to juz inny idealizm. Inny jest sposéb patrzenia na pienigdze.
Pomimo, iz jest to jedynie watek poboczny, stanowi on niezwykle wazny element
tekstu, bowiem rozprawia si¢ z watkiem stanowigcym kanwe dwoch poprzednich
artykuléw, co pozwala na otwarcie nowego pola dyskusji, ktérego ilustracje stanowia
temat i remat.

Remat:

Najistotniejszg informacja, ktorg autor stara sie przekazaé czytelnikowi sg kon-
sekwencje rekonstrukeji systemu aksjonormatywnego spoleczenstwa polskiego,
ktére doprowadzily do fetyszyzacji pienigdza. Wsrdd nich najwazniejsza wydaje
sie dzielenie spoteczenstwa na grupe skazang na sukces i tqg skazang na kleske, na
tytulowe ,,dwie strony bejsbola”. Jedng z owych konsekwencji jest grupa tzw. ,,Blo-
kerséw”, na ktorej w swojej wypowiedzi koncentruje si¢ autor: (...) Nawet w kapita-
lizmie karier i duzych pieniedzy nie starcza dla wszystkich dwudziestolatkéw. Warto
sig zastanowi¢, co stycha¢é u tych ,przegranych”. Chocby dlatego, ze sqg w wigkszosci.
Wedlug charakterystyki zawartej w tekscie, ci mtodzi ludzie s przegranymi prze-
mian ustrojowych po 1989 r.; na dodatek nie majg szans na poprawe wlasnego losu:
(...) Blokersi marzg o pienigdzach nie mniej intensywnie od mtodych studentow SGH,
wiedzq jednak, ze nigdy nie bedq ich mogli zarabiaé w sposob akceptowalny spotecznie.
Sg wiec poddani wiecznej pokusie i wiecznemu upokorzeniu. Na nich tez dziatajg
reklamy dobr konsumpcyjnych, na ktore ich po prostu nie stac (a logika kapitalizmu
jest przeciez taka, zZe jesli cig na cos nie stac, to jest to twoja wina - i te logike blokersi
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akceptujg), dla ktérych kryterium statusu spofecznego sa pieniagdze: (...) Latwo jest
znosic¢ niedostatek materialny, jesli go mozna rekompensowac czyms innym - na
przyktad wartosciami duchowymi czy intelektualnymi. (...) Wspétczesni blokersi nie
majg nawet tego. Oni wiedzg, ze jesli ktos nie ma kasy, to nie jest cool, cho¢by znat na
pamiec wszystkie pisma Ericha Fromma, ktérych nic nie czeka i ktorzy skazani sg na
wegetacje: (...) Sg wystarczajgco inteligentni, by zauwazy¢, Ze nie czeka ich w doro-
stym zyciu nic atrakcyjniejszego od tego, co spotkato ich rodzicow. Uczynienie z pie-
nigdza wartosci pozadanej, jednoczesnie nie stwarzajac mozliwos$ci zaspokojenia
tej potrzeby przez wszystkich obywateli prowadzi do patologicznych sposobdw jej
realizacji: (...) jesli przyjmiemy, ze pienigdze sq miarg wszechrzeczy, to wzigcie do reki
kija bejsbolowego przestaje byc zbrodnigq, a staje sig po prostu nieuchronnie logicznym
wnioskiem, wynikajgcym z tego zatozenia jak matematyczne twierdzenie. Odwolujac
sie do typologii sposobdw przystosowania spolecznego Mertona, ,,Blokersi” stano-
wig uosobienie innowacji, gdzie konflikt pomiedzy powszechnie akceptowanymi
warto$ciami, a mozliwoscia ich realizacji prowadzi do reakcji charakteryzujacej sie
pojawieniem sie nowych drdg ich realizacji.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka wspélodczuwajaca: autor, jako rowiesnik Wujca, identyfikuje
sie z obrazem rzeczywisto$ci przez niego nakreslonym;

= Retoryka utraty i dyskurs strachu: niewatpliwie w tekécie daje si¢ zauwazy¢
zastosowanie dwoch idiomoéw retorycznych: retoryki utraty oraz dyskursu
strachu. Ten pierwszy odnosi si¢ do liminalnego charakteru roku 1989, ktory
byt bezpowrotnie koncem okreslonego systemu wartosci, z czym nie moze si¢
pogodzic¢ autor: (...) Tymczasem na poczgtku lat 9o. wszyscy musielismy grun-
townie przewartosciowac nasze postawy zyciowe. Kiedys bycie inteligencikiem
w ortalionie, ktory dorobi si¢ najwyzej dziesigcioletnego ,malucha’, ale za to wie
wszystko o tym, co zaszto miedzy Heideggerem i Hannah Arendt, wydawalo sig
nam bardzo cool. Nagle okazalo sie, Ze cool stata si¢ postawa przeciwna. Drugi
idiom - dyskurs zagrozenia - przemocg ze strony omawianych blokerséw,
poprzez ktdra staraja si¢ oni osiggac spolecznie pozadane cele: (...) Glownym
tematem ksigzki jest fenomen wigziennej grypsery, po jej przeczytaniu poczutem
jednak, ze rozumiem juz, skqd si¢ bierze fala absurdalnej, okrutnej, bezintere-
sownej przemocy, ktorg obserwujemy wszedzie dookota nas; Jesli nie szanujesz
wlasnego zycia, nie szanujesz tez zycia cudzego i Smier¢ drugiego czlowieka
jest dla ciebie tylko przystowiowym ,wyrwaniem chwasta”. A jakie powody ma
blokers, by szanowac wlasne Zycie?;

= Etykietowanie i stereotypizacja: poza tym, do podstawowych narzedzi reto-
rycznych nalezy stosowanie etykiet (blokersi, ,,mtode wilki”) oraz towarzysza-
cych im stereotypow: (...) To, ze blokers ma zablokowang droge do kariery, nie
oznacza wcale, ze ma zablokowang droge do duzych pieniedzy. Tylko ze musi je
zarobié inaczej, na skroty, na bakier z prawem. Moze dilowac extasy, handlowaé
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pirackimi kompaktami lub przemycac czesci komputerowe; Wszyscy wiemy, ze
copywriter z duzej agencji reklamowej do relaksu po pracy potrzebuje czegos
mocniejszego od alkoholu; Moze brak im wyksztalcenia, ale przeciez nie inteli-
gencji. Sg wystarczajgco inteligentni, by zauwazyc, ze nie czeka ich w dorostym
Zyciu nic atrakcyjniejszego od tego, co spotkato ich rodzicow, jak réwniez ironii
i pobtazliwosci, famigc tym samym maksyme aprobaty: (...) Nie bede az tak
okrutny, zeby prosi¢ Cig o wcielenie si¢ w dusze blokersa; Nie uda Ci sig to. Nie
przekonasz ich do uczciwego zZycia. Na kazdy Twéj argument oni bedg mieli
lepsze kontrargumenty;

= Argumentacja ,$wiatlego obywatela™ autor stawia siebie w roli mentora
wobec mlodszego dyskutanta: (...) Niklewicz nieswiadomie wktada swoim
adwersarzom potezng broni do reki, piszgc: ,,my dzisiaj marzymy o domach
i luksusowych samochodach, a wy w czasach swojej mtodosci marzyliscie o M-4
i matych fiatach”. Popetnia blgd charakterystyczny dla mtodych ludzi (a wigc,
oczywiscie, jak najbardziej wybaczalny) traktowania ideatéow wlasnych i wlas-
nego pokolenia jako ponadczasowego i uniwersalnego systemu wartoscis

= Mechanizm dyskursowy ceremonii (inscenizowany na porozumienie): autor
W swojej narracji stara si¢ obu stronom pokoleniowego sporu wskaza¢ ich bledy,
réwnoczesnie stylizujac swdj wywod na porozumienie zwrotami w stylu: (...)
Jeszcze raz chciatbym podkreslic, ze intencjg powyzszego tekstu nie bylo pote-
pianie kogokolwiek, lecz tylko w miare chtodna analiza mtodziezowych postaw
i ich logicznych konsekwencji.

Presupozycje:

Jedng z komunikowanych poprzez tekst presupozycji jest przyjecie prymatu
ustroju liberalnego, ze wszystkimi jego konsekwencjami jako oczywistosciami,
z ktérymi nie warto dyskutowac: (...) Jeszcze nigdy nie bylo takiego ustroju na swie-
cie, w ktorym pieniedzy wystarczytoby dla wszystkich. Co zatem mozemy powiedziec
o tych réwiesnikach Konrada, ktérzy - zgodnie z jego rozumowaniem - nie majg
prawa do marzen? Nie zamierzam tutaj si¢ nad nimi uzalaé, jestem jak najdalszy od
tego, mysle jednak, ze warto sig chwile zastanowic¢ nad tym, co u nich stychac. Chocby
dlatego, ze stanowig wigkszos¢.

Implikatury:

Orlinski cho¢ publikuje swoj tekst w ogélnopolskiej gazecie, pomija grono czy-
telnikow zwracajac si¢ wlasciwie wylacznie do swojego adwersarza: (...) Wsrod
swoich filmowych fascynacji wymieniasz przeciez Konradzie...; I co tam zobaczyles?;
Zapewniam Cie, ze blokersi...; Mozesz Konradzie powiedziec...; Z Twoim rowies-
nikiem, blokersem, tgczq Cig, Konradzie, marzenia, tamigc tym samym maksyme
taktu. Lamie rowniez maksyme jako$ci, poniewaz pomimo préb powolywania si¢
na zdanie ekspertéw: (...) Psycholodzy spoleczni piszq, Ze cztowiek, ktory nie szanuje
wlasnego Zycia i nie akceptuje samego siebie, nie bedzie rowniez akceptowaé wartosci
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ogolnospotecznych i szanowac zycia innych ludzi; O tym, do czego doprowadza ten
stan psychiczny, mozna przeczytac w ksigzce psychologa Marka Kosewskiego ,,Ludzie
w sytuacjach pokusy i upokorzenia”. Zdaniem autora pokusa i upokorzenie kreujg
najbardziej bezwzglednych, zdemoralizowanych i najtrudniejszych w resocjalizacji
przestepcow jego tekst nie opiera sie na zadnych faktach, a jedynie sadach autora.
Tekst niestety zaprzecza intencjom autora, wyrazonym explicite w jego podsumo-
waniu: (...) Jeszcze raz chciatbym podkreslic, ze intencjg powyzszego tekstu nie byto
potepianie kogokolwiek, lecz tylko w miare chtodna analiza miodziezowych postaw
i ich logicznych konsekwencji.

Konrad Niklewicz (Pokolenie 2000: mlodzi intelektuali$ci)
Wywolale$ mnie do tablicy
»Gazeta Wyborcza”, nr 10, 13.01.1999, s. 15

Temat:

Gléwny temat niniejszego artykulu jest bezposrednig konsekwencjg tekstu au-
torstwa Wujca ,,Na wyspie skarbow”, ktdry rozpoczynajac debate ,,Mtodzi konca
wieku”, niejako narzucil jej ramy. Wobec zaproponowanych w poprzednim artykule
»charakterystyk” dwoch pokolen, niniejszy artykul stanowi prébe ,,obrony” ,,Pokole-
nia 2000”, ktérego autor czuje si¢ reprezentantem: (...) Po lekturze ,,Wyspy skarbow”
czuje sie jednak wywotany do tablicy. Chce broni¢ mojego pokolenia; To nieprawda,
ze myslimy tylko o jaguarze i pracy w Coca-Coli; To nie jest prawda, ze najlepiej
wyksztatcona czesé Pokolenia 2000 rézni sig od Pokolenia’89 nastawieniem do zZycia.
W zwigzku z tym, Konrad Niklewicz dokonuje e-numeratywnego wyliczenia cech,
ktore wedlug niego zaprzeczajg tym, o jakie w poprzednim artykule generacja
»Dzieci Wolnego Rynku” zostata posadzona.

I tak, dowodem na brak rezygnacji z wartosci spoleczno-politycznych moze by¢
buntowniczy potencjal reprezentantéw ,,Generacji 2000 (...) Wierze, ze wéwczas
te 20 procent bylo emocjonalnie zaangazowanych w swéj bunt. Ta sama wiara do-
tyczy mojego pokolenia — 20 procent najaktywniejszych rowiesnikow jest tak samo
emocjonalnie zaangazowanych w to, co robig; Kto najbardziej angazuje si¢ w akcje
Jurka Owsiaka? Mtodziez. Kto wyszedl na ulice polskich miast, by w ,czarnych mar-
szach” protestowal przeciwko bezkarnosci bandytéw? Mlodziez oraz powszechnos¢
wystepowania wartosci materialnych w kazdym pokoleniu: (...) Nowoczesnos¢ jest
standardem zZycia, bez ktdrego nie mozna normalnie funkcjonowaé; (...) Kazdy byt
w sowim czasie nowoczesny. Bo, w odréznieniu od swoich rodzicow, juz w wieku 19
lat miat prawo jazdy, bo szybciej nauczyt si¢ obstugiwaé radio, korzystac z telefonu,
bo wolat kupié traktor niz trwaé przy ptugu ciggnietym przez konia.

Argument o braku krytycyzmu wobec zachodnich wzorcéw, kontrargumento-
wany jest wskazaniem na swiadomos¢ wyboréw dokonywanych wsrod produktow
zachodniego ryku: (...) Kiedy idziemy do kina, wolimy wyda¢ nasze coraz wigksze
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pienigdze na cieply, nostalgiczny film - taki jak ,Dym” Wei Wanga lub niemalze
kultowy ,Trainspotting” Danny’ego Boyle'a. Z artykutu wytania si¢ niezwykle pozy-
tywny obraz przecigtnego przedstawiciela mltodej generaciji: (...) Znakomicie potrafi
oddzieli¢ Zycie zawodowe i prywatne. Ma czas dla przyjaciot. Przygotowuje aplikacje
radcowskq, kupit uzywana honde. Planuje kolejne wyjazdy. Nie cierpi garniturow.
Nie jest ani yuppie ani ,blokersem”, ani nikim innym. Jest sobg. Nie ucieka przed
rywalizacjg, bo sig jej nie boi. Kiedy tylko chce, potrafi walczy¢ o swoje. Inna rzecz, ze
nie zawsze chce, bo i po co?

Watki poboczne:

Watkiem pobocznym jest charakterystyka czesci rowiesnikéw autora, definio-
wanych jako ,,Blokersi”, od ktorych autor zdecydowanie sie odcina i na ktorych tle
opisuje siebie i swoich przyjaciol - ,,Pokolenie 2000™ (...) Kacper nalezy do grupy
»zdolnych, wyksztatconych™(jeszcze raz przepraszam za nieskromnosé) i to o niej bede
pisat, bo jg znam. Nie znam natomiast osobiscie ,,blokersow”, nie chodze z nimi na
piwo, nie oglgdamy w kinach tych samych filmow. Znamy sie z widzenia, z ulicy.

Drugim watkiem pobocznym jest podobienstwo wszystkich mlodych generacji
do siebie: (...) Dlaczego tak czesto prébuje si¢ udowodnié, postugujqgc sig kryterium
nowoczesnosci, ze nasza mtodos¢ jest odmienna od mtodosci naszych rodzicow?

Remat:

Najwazniejszym watkiem informacyjnym tekstu jest rekonfiguracja aksjonor-
matywnego katalogu warto$ci, nadanie im nowego wymiaru i nowego znaczenia
spolecznego. Pragmatyczna motywacja do dzialania, negatywnie oceniana w po-
przednim tekscie, zyskuje zupelnie inny wydzwigk: (...) Moi réwiesnicy umiejg
zaangazowac sig w prestizowg prace i jednoczesnie zy¢ po swojemu, realizowaé ma-
rzenia. Mowigc prosciej: cigzko i wydajnie pracujg, ale tylko dlatego, Ze zyski mogg
przeznaczy¢ na realizowanie swoich (wcale nie materialnych) marzen; Mateusz, méj
znajomy ze studiow, zdobylt mandat radnego w Warszawie z listy jednej z duzych
partii; (...) Teraz pracuje w samorzgdowej komisji rodziny — przeciez nie wigzqgcej sig
z jakimis gigantycznymi profitami, a nawet moralne uzasadnienie: (...) To dobrze, ze
zaczynamy dobrze zarabiaé: dzigki temu wydawnictwa nie bojg si¢ publikowac am-
bitnych ksigzek: Cortazara, Tokarczuk, Stasiuka. Wydawcy wiedzg, ze moi rowiesnicy
wykupig je z ksiegar#i; Moje pokolenie nie musi juz (na szczeicie) uciekac przed milicjg
z paczkg bibuly pod pachg. Znalazto inny sposob na zmienianie swiata, chociazby
angazujgc sie w dzialalnos¢ partyjng na szczeblu samorzgdu. Wobec powyzszego,
autor ma prawo zakwestionowac zastrzezenia zglaszane wobec jego pokolenia: (...)
Nie widze nic dziwnego w tym, Ze mlodzi ludzie dopiero wkraczajgcy w dorostos¢ cheg
otoczy( sig przedmiotami utatwiajgcymi Zycie. Dlaczego mam sig czuc gorzej tylko dla-
tego, ze chce miec dobry samochod?; Wartosciowqg prace magisterskqg mozna napisac
pogryzionym otéwkiem, mozna tez piorem Parkera. Coz w tym zlego, ze wole piéro?
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Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka niewspolodczuwajaca: autor nie zgadza si¢ z zaproponowang
w pierwszym tekscie definicja ,,Pokolenia 20007

= Retoryka uprawnien: tekst nosi znamiona retoryki uprawnien, rozumianej
jako proba zréwnania poziomdw ideowosci obydwu omawianych przez autora
generacji, posiadania rownoprawnych kompetencji do orzekania o definicjach
rzeczywisto$ci spofecznej oraz do uczestnictwa w niej na réwnych prawach.
Stara si¢ on wykaza¢, ze idealy przy$wiecajace jego pokoleniu sg ponadczaso-
wym i uniwersalnym systemem warto$ci;

= Retoryka braku rozsadku: probujac ostabi¢ argumentacje drugiej strony spo-
ru, czyli z jednej strony Wujca, z drugiej za$ postawe reprezentowanych przez
Wujca ,,starszych ideowcow”, Niklewicz stara si¢ podwazy¢ jej zasadnosc¢: (...)
Autor ,Wyspy Skarbow” czerpie wiedze bardziej ze statystyk niz z osobistego
kontaktu z mtodymi ludZmi; Co wigcej, nie mam pod rekq zadnych statystyk,
ktérym zresztq nie do kotica wierze. Nie wqtpie, ze zostaly rzetelnie przygoto-
wane. Sq jednak — moim zdaniem - obarczone bledem. Statystyki twierdzg, Ze
8o procent mlodziezy deklaruje, iz nie bedzie buntownikami. Chciatbym jednak,
zeby mi ktos powiedzial, kiedy, w jakiej epoce i w jakim kraju buntowata sig
wigkszos¢ mlodziezy?; Autora ,,Wyspy Skarbow” Smieszy to, ze wigkszos¢ moich
rowiesnikéw marzy o domu na przedmiesciach, jaguarze, pracy w Coca-Coli.
Latwo zapomnial, ze w czasie, gdy on byl w moim wieku, wiekszosc¢ jego rowies-
nikéw (moze najmniej wsrod studentow) marzyta o M4, meblosciance i talonach
na Fiata 126p, tak jak dzisiaj marzy sig o, powiedzmy, jaguarze. Zmienily sig
warunki, a wraz z nimi i marzenia — ale mechanizm pozostat ten sam;

= Argumentacja ,przedstawiciela™ autor niewatpliwie postuguje si¢ w calym
teks$cie argumentacja przedstawiciela; dodatkowo prébuje wzmocni¢ swoj
przekaz powolujac si¢ na opinie innych, sobie podobnych, reprezentantow
okreslonej grupy spotecznej: (...) Michat, moj 26-letni znajomy, jest tego zywym
dowodem; Twierdzi 22-letnia Kasia, moja znajoma z pracy; Moi przyjaciele -
i mam nadzieje, Ze ja rowniez — tez sq zdolni do obrony swoich przekonan;

= Mechanizm dyskursowy rytualnego chaosu (inscenizowany na dramat spo-
feczny): dezawuowanie gloséw przeciwnych nie pozwala na zblizenie dwéch
stron sporu.

Presupozycje:

Tekst ten oparty jest o dwie milczaco przyjete (przejete) z poprzedniego tekstu
presupozycje, ,Polski po 1989 r. jako wyspy skarbéw, czyli miejsca wyjatkowej
szansy” oraz, paradoksalnie, wyzszosci aksjonormatywnego systemu wartosci po-
przedzajacego przemiany ustrojowe, ktorych projekcja udata sie Wujcowi. Innymi
presupozycjami s3 istnienie ,,Pokolenia 2000” oraz nowych podzialéw spotecz-
nych bedacych konsekwencja dynamiki proceséw transformaciji: (...) To prawda,
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ze mtodym ludziom bedzie znacznie trudniej wystartowaé w Zycie juz za dziesiec,
pietnascie lat. Bez wyzszych studiow, znajomosci dwdch jezykow obcych i Internetu
nie ma co marzy¢ o dobrej pracy.

Autor artykulu ,Wywolates mnie do tablicy” nie wychodzi poza definicje rze-
czywisto$ci spolecznej naszkicowane przez P. Wujca. W ramach ww. presupozycji
autor dokonuje jedynie redefinicji i kosmetycznych przesuniec znaczenia niektérych
elementdéw, co obrazuje remat tekstu.

Implikatury:

Autor nie przestrzega maksymy jakosci, swiadomie powotujac si¢ na doswiadcze-
nia z zakresu osobistego kontaktu z réwiesnikami (tzw. ,,opowiesci z Zycia wzigte”),
co ma by¢ $wiadectwem wiedzy pozyskanej z wewnatrz, swoistej eksperckiej ob-
serwacji uczestniczgcej. Pomimo przywolywania imion i opiséw majacych stuzy¢
uwiarygodnieniu przytaczanych przez autora argumentéw, nie sposéb dowies¢ ich
prawdziwosci, a tym bardziej reprezentatywnosci: (...) Stawiany czesto zarzut, jakoby
Pokolenie 2000 nie byto emocjonalnie zaangazowane w zycie spoteczne, jest po prostu
krzywdzqcy. (...) Moi koledzy, z ktérymi przez piec lat studiowatem, potrafig zaanga-
Zowac si¢ w polityke. Niektorzy az za bardzo. Kto wgtpi, niech zobaczy, co dzieje sig
na uniwersyteckich seminariach lub konwersatoriach.

Marcin Prokop (Pokolenie 2000: dzieci sukcesu)
Blokersi i bankierzy
»Gazeta Wyborcza” nr 25, 30-31.01.1999, . 18

Temat:

Tematem tekstu jest charakterystyka ,,Pokolenia 2000”, w ujeciu jednego z jego
przedstawicieli. Autor stara si¢ pokaza¢ podobienistwo motywacji i celéw przed-
stawicieli mtodego pokolenia, bez wzgledu na ich polozenie spoteczne i charakter
pracy. W tym celu autor opisuje mtodych przedstawicieli wiata przestgpczego oraz
mlodych karierowiczow tzw. yuppie: (...) Swiadomos¢ owej nietykalnosci jest — obok
szybkiego zarobku - gléwnym powodem, dla ktérego zorganizowana przestepczos¢
stata si¢ tak atrakcyjna dla wielu miodych ludzi. Wigze sie z poczuciem wladzy.
W tym miodzi przestepcy weale nie roznig sig od wyedukowanych rowiesnikéw, ro-
bigcych kariere w samorzgdach albo wspinajgcych sig po szczeblach partyjnej kariery.
(...) Wspélny mianownik to takze to, Ze zaréwno zamieszani w ciemne sprawy miesz-
kancy biednych dzielnic, jak i wypielegnowani intelektualisci obserwujgcy swiat zza
szyb wiezowcow czerpiqg rownie duzq satysfakcje ze swojej pracy. Przywoluje to na
my$l mertonowskie sposoby przystosowania sie, gdzie spolecznie podzielane cele,
powoduja che¢ ich osiggniecia nawet poprzez nielegalne $rodki (konformizm vs.
innowacja): (...) Wbrew wszystkiemu, co zwykto sie pisac, réznice na plaszczyznie
zawodowej (sic!) motywacji sq ledwie dostrzegalne.
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Watki poboczne:

Watki poboczne odnoszg si¢ do kwestii przestepczosci wéréd mlodego pokolenie,
wyscigu szczurdw, pracy w korporacjach, samotnosci oraz techno-mody, ktéra stata
sie udziatem rowie$nikow autora.

Remat:

Rematem wydaje sie by¢ chec zaznaczenia przez autora swojej odmiennosci, przy
niemej akceptacji zalozen, wylozonych w poprzednich tekstach, dotyczacych oczy-
wisto$ci istnienia ,,Pokolenia 2000™: (...) Mam 22 lata, nie czuje si¢ czescig Wyscigu
Szczuréw 2000, ktory stat sie udziatem sporej czegsci moich rowiesnikow. Nie mam
ochoty podejmowaé zadnej chorobliwej rywalizacji. Dlatego, ze jg olewam. (...) Ja
tak nie chcg; Nigdy w Zyciu. Autor przyznaje bowiem, iz jego réwiesnicy posiadajac
przezycie pokoleniowe w postaci fascynacji muzyka techno, czy Internetem, sg
jednoczesnie przezyciami o charakterze egocentrycznym, konsumpcyjnym i neo-
hedonistycznym. Réwnoczesnie w bardzo zdecydowany sposéb odcina si¢ od tego
typu mentalnosci spolecznej: (...) zupetnie nie czuje przynaleznosci do tego nurtu,
jest mi on obcy zaréwno ideowo, jaki i estetycznie. Jakos wcale nie ,,lezy” mi ten styl,
ten sposob bycia ,cool” za wszelkg ceng, te wszystkie bzdury o Generacji X, o Erze
Wodnika, o koticu Milenium. Cata ta banda przestraszonych, naépanych dzieciakow,
cate to ,jilted generation”, uciekajgce przed rzeczywistoscig w tak prymitywny sposob
jak podrygi w swietle stroboskopow, wzbudza we mnie wylgcznie wspolczucie.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kotrretoryka wspolodczuwajaca: Prokop poprzez sposob prowadzenia swojej
narracji zgadza si¢ z definicja ,,Pokolenia 2000” zaproponowang w pierwszym
tekscie debaty, w wigkszosci negatywnie oceniajac swoich rowiesnikow;

= Argumentacja ,,$wiatlego obywatela™ autor pomimo famania maksym taktu
reprezentuje narracje elitarna, sytuujac sie ponad wigkszo$cig swoich rowies-
nikéw: (...) Per noga traktuje nadetych bubkow dzierzgcych w dloni pachngce
jeszcze farbg drukarskg dyplomy tzw. dobrych szkét, przekonanych o wlasnej
wielkiej wartosci, nieomylnosci, misji, jakg majg do spetnienia w wgskim swiat-
ku swoich marzen o wielkiej karierze;

= Mechanizm dyskursowy ceremonii: stuzacy autorowi wyltacznie do zapre-
zentowania wlasnych pogladéw, przy okazji nie uwzgledniajac odmiennych
punktéw widzenia. Autor ustawia si¢ w pozycji wyzszosci wobec swoich ré-
wie$nikow, kpigc z nich, nazywajgc ,,dzieciakami”, ,,bubkami”, ,wktadem do
garnituru”.

Presupozycje:

Presuponowang informacja jest oczywistos¢ nastawienia na sukces wsroéd mlode-
go pokolenia bez wzgledu na swoje spoteczne pochodzenie, ktéry przyjmuje postaé
wyscigu szczurdw i permanentnej rywalizacji.
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Implikatury:

W odniesieniu do tekstu mozna zauwazy¢ famanie przez autora maksymy ilosci.
Autor zamieszcza zdecydowanie zbyt duzg ilo$¢ informacji, co nie pozwala czytelni-
kowi na rozpoznanie motywu przewodniego tekstu. Autor rozbudowuje watki po-
boczne, ktdre nie wnoszg do narracji istotnych tresci. Ztamana zostaje takze regula
jakosci, do czego przyznaje si¢ sam autor stwierdzajac: (...) do takiego stwierdzenia
upowaznia mnie szereg — nazwijmy to — ,,rozmow’, jakie przeprowadzitem na potrze-
by tego tekstu. Nie jest to wystarczajace uzasadnienie dla postugiwania si¢ kategoria
oczywistosci w stosunku do wygltaszanych w tekscie saddw. Mnogo$¢ poruszonych
w tekscie watkéw powoduje naruszenie maksymy istotnosci. Wiele z nich mogloby
zosta¢ pominietych, nie zubazajac réwnocze$nie wymowy artykutu.

Zamieszczony ponizej analityczno-empiryczny model dyskursywnej narracji toz-
samosciowej bedacy rekonstrukeja debaty Mtodzi korica wieku, ktéra miata miejsce
na tamach ,,Gazety Wyborczej” pomiedzy styczniem a kwietniem 1999 roku, sta-
nowi syntagme najwazniejszych elementéw pola dyskursu definiowanego gléwnie
przez temporalny charakter nastepstwa generacji.
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Rysunek 2. Schemat debaty Mfodzi korica wieku - ,Gazeta Wyborcza” 1999
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Tabela 2. Zabiegi retoryczne i wtasnosci dyskursowe stosowane przez aktoréw debaty Mtodzi korica
wieku - ,Gazeta Wyborcza” 1999

Pokolenie dzieci przetomu Pokolenie 2000
Retoryka
= utraty miejsca w przestrzeni publicznej dla = uprawnien do orzekania o definicjach
nie utylitarystycznych motywacji do dziatania rzeczywistosci spotecznej oraz do uczestnictwa
i pozamaterialnych wartosci w niej na réwnych prawach; do wolnosci; do
= rozsadku rozwoju
= uprawnien do orzekania o rzeczywistosci = utraty mozliwosci uczestniczenia w doniostych

wydarzeniach
= braku rozsadku niektérym uczestnikom

Dyskurs
= winy, ktéra obarczone zostaje pokolenie 2000 = strachu przed blokersami
= strachu przed blokersami
= zalu z powodu pogtebiajacych sie réznic
spotecznych
Argumentacja
=, Swiattego obywatela” =, Swiattego obywatela”
=, przedstawiciela”

Mechanizm
= ceremonia = ceremonia, inscenizowana na porozumienie
= rytualny chaos = dramat spoteczny

Implikatury
= konwersacyjne: tamanie maksymy jakosci = konwersacyjne: najczesciej tamanie maksymy

jakosci

= konwencjonalne: miec czy byc¢?

Zrédto: opracowanie wtasne

Zasadnicze pole dyskursu nazwane w modelu ,,dyskursywng przestrzenig tozsa-
mosciowg” stanowi odzwierciedlenie ramy aksjonormatywnej, czyli pejzazu norm
i warto$ci charakterystycznych dla uczestnikow debaty. Najlatwiej mozna rozpo-
znac¢ ja poprzez srodki zastosowane w dyskursie dla naturalizacji i uniwersalizacji
definicji rzeczywistosci, przede wszystkim bricollage presupozycji zaznaczonych
na schemacie w zewnetrznym kregu wokdt aktorow zbiorowych linig przerywana,
rematow stanowiacych ich dokladniejsza egzemplifikacje, zaznaczonych na nie-
biesko i doprowadzonych do poszczegélnych aktoréow je wypowiadajacych oraz
implikatur bedacych narzedziem ugruntowywania wypowiadanych przekonan.
Dla zbudowania pelnych ram tozsamosciowych koniecznym bylo zastosowanie
przez aktorow szeregu narzedzi perswazyjnych w postaci wlasnosci dyskursowych
i zabiegow retorycznych, z ktérych najwazniejsze umieszczone zostaly ponizej sa-
mego schematu pola dyskursu. Elementy perswazyjnych narzedzi jezykowych, jak
i aksjonormatywne tresci, w ktorych aktorzy dyskursu osadzali swoje narracje, staty
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sie podstawa wyznaczenia kulturowej dystynkeji organizujacej przebieg calej debaty,
jak rowniez petnigcej funkcje réznicujaca i oceniajaca. Uosobieniem owej dystynkeji
byli wystepujacy w debacie dwaj aktorzy zbiorowi wywolani przez artykut Wujca,
a zdefiniowani jako ,,Pokolenie dzieci przetomu” oraz ,,Pokolenie 20007, ktérego
reprezentacje stanowig teksty Niklewicza i Prokopa.

Symboliczng o$ sporu pomiedzy gtéwnymi aktorami wyznacza rok 1989 i zwigza-
ny z nim poczatek procesu transformacji ustrojowej jako symbol zmiany na poziomie
aksjonormatywnym. Tozsamosci obydwu generacji wystepujacych jako podmioty
zbiorowe w dyskursie budowane sg w bezposrednich lub posrednich odniesieniach
wlasnie do systemdw aksjonormatywnych, ktore rekonstruujemy na podstawie ocen
wlasnej sytuacji, motywacji, idei, postaw, nawykow i celow zyciowych. Cala debata
toczy si¢ wokot aktora gtéwnego, jakim jest ,,Pokolenie 20007, w ktérym wystepuja
rozne grupy zdefiniowane wprost, jak ,,Dzieci sukcesu” wystepujace w podmioto-
wosci I rzedu, a zatem autodefiniujgce si¢ w dyskursie i ,Mlodzi intelektualisci”,
ktdérzy poprzez stosowanie praktyk autokontrsepizacyjnych, pretenduja do mozli-
wosci wystepowania w podmiotowosci I rzedu. Do kategorii SEP-u, w obrebie tego
pokolenia, zaliczy¢ nalezy - ,Mlodziez z prowingcji” i ,,Blokerséw”, ktérzy pomimo
nieobecnosci ich przedstawicieli w dyskursie, zostali zidentyfikowanii ,naglosnieni”
przez pozostalych uczestnikow debaty, w dwojaki jednakze sposéb. O ile ,,Mto-
dziez z prowincji” mozna uznac za SEP milczacy poddany pojedynczym prébom
upomnienia si¢ o ich waznos¢ poprzez praktyki kontrsepizacyjne, to grupa, wobec
ktérej swoj wyrazny dystans prezentuja przedstawiciele obu aktoréw sa ,,Blokersi”
bedacy przykitadem SEP-u wyartykulowanego. Pelnigc w ten sposob role ,,obcego”,
znajduje to odzwierciedlenie w dyskursie strachu przed nimi, prezentowanym przez
obie generacje.

Pomimo $rodowiskowego zniuansowania, ,Generacja 2000” jako calos$¢ auto-
definiuje si¢ w odniesieniu do dyskursu wytwarzanego przez ,,Pokolenie dzieci
przelomu”, ktory staje sie w ten sposob pewng rama odniesienia dla jej defini-
cji tozsamosciowych, jednoczesnie narzucajac ksztalt catej debacie. Elementem
wspolnym dla obu aktoréw jest podzielanie silnie ugruntowanego przedzalozenia
legitymizujacego system liberalny jako niezbywalny kontekst polskiej demokracji.
Jest to jednak jedyny punkt, w ktdrym przecinaja sie obie narracje. Przestrzen
tozsamosciowa ,,Dzieci przetomu”, czy innymi stowy ,,Pokolenia "89”, ksztaltowala
si¢ w odniesieniu do pozytywnej ewaluacji procesu transformacji wynikajacej
z postrzegania Polski w owym okresie, a w szczegdlnosci na jego poczatku, jako
miejsca niepowtarzalnych szans i mozliwosci osiggniecia bezprecedensowego, in-
dywidualnego sukcesu, budowanego na fundamencie moralnej prawomocnosci
wynikajacej z ,romantycznego” systemu wartosci, ktérego wyzszo$¢ rozumiana
jest jako kolejna ,,oczywistosc¢”.

Dopelnieniem prezentowanych presupozycji sa najczesciej powtarzajace sie re-
maty, wérdd ktdrych szczegoélnie akcentowana jest, rzekomo charakterystyczna dla
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pokolenia ,,Dzieci przelomu”, gleboka refleksja intelektualna, dla ktérej kontra-
punktem jest przekonanie o skupieniu si¢ przez ,,Pokolenie 2000” na warto$ciach
wylacznie materialistycznych. Uzupelnieniem zestawu rematéw jest podkreslenie
unikatowej mozliwosci samorealizacji, co wynikato z incydentalnosci kontekstu
historyczno-politycznego, budujacego przekonanie o wyjgtkowosci pokolenia ,, Dzie-
ci przetomu”, o czym przekonac si¢ miaty nastepujacej po nim generacje. ,Pokolenie
2000” ksztaltowane bylo w zupelnie odmiennych okolicznosciach systemowych.
Najistotniejsza konsekwencjg liminalnosci poczatku lat go. jest rejestr presupozy-
cji, jakie wykorzystywali uczestnicy debaty wystepujacy pod wspdlnym szyldem
»Pokolenia 2000”. Przedzatozeniem obecnym w wigkszosci analizowanych tekstow
jest przekonanie o kulturowej wszechobecno$ci materialnie zdefiniowanej rzeczy-
wistosci, co wigze sie z dynamika proceséw transformacyjnych, jak i podzialow
spotecznych, ktérych zobrazowanie przedstawiajg chociazby wyrdznione podgrupy
w samej ,,Generacji 2000”. Pomimo wewnetrznego zrdznicowania omawianego
aktora zbiorowego, wynikajacego gtéwnie z odmiennych pozioméw podmiotowo-
$ci i sposobu wystepowania w dyskursie, wspdlna perspektywa charakteryzuje sie
jednoglo$nym komunikatem, iz to status materialny stanowi najbardziej determinu-
jacy wyznacznik szans zyciowych mlodych ludzi. Afirmacja wartosci pragmatycz-
nych przybierajaca krancowg posta¢ nastawienia hedonistyczno-egocentrycznego,
a uzupelniana przez mlodych intelektualistow o brak autorefleksji i kultywowania
warto$ci inteligenckich, wytwarza potrzebe tradycyjnych wartosci. Odnosi si¢ ona
do ponawianych wielokrotnie literackich prob dokonania fuzji $wiadomosci oswie-
ceniowej ze $wiadomoscia w wulgarny sposob zutylitaryzowana, uprzedmiotowiona.
Innymi stowy, probuje sie ugruntowac i rozpropagowac gtebokie przekonanie o tym,
ze w rzeczywistosci spolecznej, ktorej zasadniczym motorem, paliwem i fundamen-
tem jest ekonomiczny dyskurs wolnorynkowy, jako substancje¢ tozsamosci mozna
zachowa¢ wartosci etosu romantycznego.

Dla wzmocnienia swojego perswazyjnego przekazu obaj aktorzy zbiorowi po-
stuguja si¢ szeregiem narzedzi retorycznych i wlasnosci dyskursowych majacych
w czytelniku ugruntowa¢ forsowane przekonania o rzeczywistosci. W kontekscie
przedstawionych i oméwionych powyzej presupozycji i rematéw nie dziwi fakt,
ze szczegblnie charakterystycznym dla pokolenia ,,Dzieci przelomu” jest stoso-
wanie retoryki utraty miejsca w przestrzeni publicznej dla nie utylitarystycznych
motywacji do dzialania i pozamaterialnych wartosci, a takze sigganie po retoryke
uprawnien do orzekania o rzeczywistosci na podstawie mandatu, jaki otrzymalo
w zwigzku z uczestnictwem w zyciu publicznym w momencie systemowego prze-
fomu i budowaniu podwalin nowego tadu demokratycznego. Silnie konfrontacyjne
nastawienie w przypadku ,,Generacji '89” wyraza si¢ takze w wystgpowaniu dys-
kursu winy skierowanego w stron¢ dyskursywnego adwersarza za nieumiejetnos¢
poradzenia sobie z wolno$cig. Natomiast diapazonowi aksjonormatywnych tresci
prezentowanych przez ,Pokolenie 2000” towarzyszy retoryka uprawnien, poprzez
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ktora zgtaszana jest pretensja do rownoprawnego orzekania o rzeczywistosci oraz
uczestnictwa w niej na réwnych, jak ,Dzieci przelomu”, prawach, a zatem wyste-
powania w ramach podmiotowosci I rzedu. Szczegdlnie charakterystyczne jest
multiplikowane famanie maksymy jakosci - jednej z wazniejszych, bo odnoszacych
sie do ,,prawdziwosci wypowiedzi”, zasad skladajacych si¢ na sume implikatur
konwersacyjnych. Ich wystepowanie zwigzane jest, z jednej strony z publicystycz-
nym, a nie naukowym charakterem tekstéw, z drugiej, co wydaje si¢ wazniejsze, ze
$wiadomym implementowaniem czytelnikowi prezentowanych tresci jako ,,oczy-
wisto$ci”. W tym konteks$cie Swiadome tamanie zasad racjonalnej konwersaciji staje
sie niezwykle waznym $rodkiem perswazyjnym. Stanowi to egzemplifikacje intuicji
Jirgena Habermasa o kolonizacji proceséw komunikacyjnych i interakcyjnych
przez ekspansje dzialan celowo-racjonalnych réwniez w dyskursywnym porzadku
rzeczywistosci, przez co na znaczeniu zyskuje rozum instrumentalny, stanowigcy
zaprzeczenie dyskursu jako sfery wolnosci. Niemozliwym staje si¢ takze spetnienie
wymogow racjonalnego modelu komunikacji Herberta P. Grice’a, bowiem ich tama-
nie staje si¢ narzedziem w uzyskaniu dominacji. Logiczng konsekwencja stosowania
tych mechanizmoéw jest formulowanie przez obie strony, narracji o charakterze
ceremonii, co sprawia, ze porozumienie pozostaje instrumentalne i nastawione na
osiggniecie okreslonych celéw oraz intereséw, prowadzac tym samym do mizerii
spolecznej integracji.

Argumentacje obu stron sporu utrzymane sa w stylu ,,§wiatlego obywatela” gtow-
nie poprzez odwotania do rezerwuaru pragmatycznych uzasadnien, z drugiej strony
stanowig podstawe nadawania komunikatom charakteru normatywnego. Natomiast
obaj aktorzy uzywaja w sposob instrumentalny wizji deskryptywnej do oceny swo-
ich adwersarzy, stylizujac je poprzez to na obiektywny, rzeczywisty, ,,prawdziwos$cio-
wy” opis. Zawarto$¢ treSciowg tematow wypelniaja odniesienia do systemu socjokul-
turowego i ekonomicznego. Umacnia to tez¢ o nastawieniu obu stron na osiggnigcie
indywidualnego sukcesu komunikacyjnego, nie za§ wypracowanie porozumienia
i przepracowania pojawiajacych si¢ problemoéw, co stanowi wcigz powracajgcy mo-
tyw debaty Mtodzi korica wieku.

3. DEBATA GENERACJA NIC: ,,GAZETA WYBORCZA” 2002 - ANALIZA
WYBRANYCH ARTYKULOW

W okresie od 5 wrzesnia do 6 grudnia 2002 roku, w czternastu numerach ,,Gazety
Wyborczej” opublikowano tacznie dwadziescia jeden tekstoéw w ramach debaty
Generacja nic. Wiekszo$¢ z nich (18) to autorskie teksty w formie listow do redakcji.
Tylko dwa z nich sg autorstwa dziennikarzy ,,Gazety Wyborczej”, jeden za$ to wy-
wiad z prof. Jerzym Woznickim, bytym rektorem Politechniki Warszawskiej, ktory
wystepuje tu w roli eksperta. Ponizej przedstawiona zostala analiza wybranych
szesciu tekstow.
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Kuba Wandachowicz (Generacja nic)
Generacja nic
»Gazeta Wyborcza”, nr 207, 05.09.2002, s. 11

Temat:

Temat dotyczy opisu réwiesnikéw autora, ktorzy w jego opinii nie spetniajg kry-
teriow definicyjnych ,generacji” rozumianej w nastepujacy sposob: (...) stowo ,ge-
neracja” zawsze kojarzyto mi sie z pewnym w miare przejrzyscie zdefiniowanym
rezerwuarem wymagan swiatopogladowych, z pewnym katechizmem wartosci oraz
z przekonaniem o powinnosci dokonania czegos, co mozna nazwaé probg przekro-
czenia samego siebie, dokonania pewnego rodzaju skoku w przysztosé, odbicia sig
od miernoty rzeczywistosci w imig rozmaicie pojmowanej utopii. Tej wartosciujacej
iidealizujacej definicji autor przeciwstawia rzeczywistg formacj¢ pokoleniows, ktéra
w jego przekonaniu stanowi antyteze przyjetych za wyznacznik wartosci: (...) jesli
przyjmiemy, ze utopia jest snem, ktory obiecuje nam wigcej i mobilizuje do dzia-
tania zaraz po przebudzeniu, to, niestety, nalezy stwierdzic, ze my generacja ludzi
urodzonych w polowie lat 7o0., cierpimy na niezwykle zaawansowang bezsennosc.
Opisywana generacja to zbior przedstawicieli roznych grup spolecznych, ktérzy nie
tworzg wspolnie zadnej spdjnej catosci: (...) chodzi tu o kwestig naszej twarzy, ktéra
czesto jest twarzg zmeczonego Zyciem defetysty, bezideowca, hiphopowca, pracowni-
ka agencji reklamowej, palacza marihuany, pseudokibica, alkoholika, dziennikarza,
dresiarza, pracownika banku, dziatacza prawicowych mtodziezowych (...) Trudno sie
odnalezé w tym wariackim tyglu. A co dopiero stworzy¢ generacje!

Watki poboczne:

Wszystkie poruszane przez autora kwestie, jak kondycja kultury, edukacja, tra-
jektorie zyciowe przyjaciol autora, stanowia obrazowe przyklady sktadajace sie na
temat i remat artykutu.

Remat:

Najistotniejsza informacja tekstu zostala wyrazona w zdaniu: (...) wolnos¢, ktorg
nasz kraj zyskat po 1989 roku, stata sie w pewnym momencie stowem koriczgcym
wszelki dyskurs. W mniemaniu autora przyspieszone tempo przemian spoteczno-
-gospodarczych odcisnelo swoje negatywne pigetno na systemie wartosci wspolczes-
nego spoleczenstwa polskiego. Bezrefleksyjna adaptacja regul liberalnej demokracji,
na nieprzygotowanym spolecznie gruncie, spowodowala, ze polska demokracja nie
spetnia wymaganych standardéw (wzorca) zachodniego: (...) Markiz de Sade nie dla-
tego byt Markizem de Sade, ze widdl Zycie hulaszcze, ale dlatego, ze w trakcie swoich
praktyk starat si¢ jak najintensywniej myslec. Przyspieszone tempo transformacji nie
pozwolito bowiem na ewolucyjne wypracowanie tych cech.
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Nowy model warto$ci, w opinii autora, wyraza si¢ w wykorzenieniu spotecznym:
(...) nie istnieje Zaden spoleczny kontekst usprawiedliwiajgcy moje istnienie i — co za
tym idzie - ja sam nie jestem w stanie usprawiedliwi¢ Zadnego spotecznego kontekstu,
ktéry petnitby funkcje mojego ,matecznika”, dominacji indywidualizmu, wolnosci
w ujeciu ,,od™ (...) wyrazenie ,jestesmy wolni” zaczelo coraz czesciej oznaczac, ze
mamy prawo nie mie¢ pomystow na zycie, mamy prawo Zy¢ z dnia na dzien, cieszqc sig
tym, co mozemy sobie kupic¢ za cigzko zarobione pienigdze, dominacji mechanizméw
rynkowych: (...) czy nikt nie potrafi zauwazyc réznicy pomiedzy marketingiem a sferg
szeroko pojetej kultury? Kto powiedziat, ze wolnorynkowa logika musi zyskac range
ostatecznej struktury wszelkiego twérczego myslenia?, kultury masowej: (...) wolno-
rynkowa rzeczywistos¢ oddaje ster w rece bezosobowego Klienta, nie dbajgc o to, kim
jest i jakie stawia przed sobg cele.

Wyrazem nowego modelu wartosci jest takze odmienny stosunek do pracy zawo-
dowej, ktora staje si¢ wartoscig czysto utylitarna: (...) tworzy si¢ niezdrowa sytuacja
niewypowiedzianego szantazu, gdzie pracownik do tego stopnia jest uzalezniony od
swojego etatu, ze bedzie go bronit za wszelkg niemal ceng; (...) A przy tym zarabianie
pieniedzy to w naszych czasach niezwykle wielki przywilej! Wmawia si¢ nam, ze juz
sam fakt posiadania pracy powinien wystarczy¢ za realizacje najwigkszych Zyciowych
aspiracji, i my sie tak czujemy.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Retoryka utraty: odnoszaca si¢ do utraty wartosci duchowych na rzecz war-
tosci o charakterze materialnym oraz wszelkiego spolecznego, kolektywnego
zaplecza: (...) Robigc byle co, wmawiamy sobie, ze wlasnie uczestniczymy w re-
alizacji nowego, wspaniatego swiata i powinnismy wszystkich catowac po rekach,
Ze dany nam byl ten zaszczyt;

= Argumentacja ,,$wiatlego obywatela” z pozyciji intelektualisty, zabiegajacego
o system warto$ci mlodego pokolenia: (...) powstaje jednak pytanie, czy owa
wolnos¢, ktorg szczycimy sie dzis, byta osiggana jedynie w imieniu doraznych
przyjemnosci? Nie ma si¢ co tudzi¢ - rewolucja w tym kraju powstata dzigki
spolecznej potrzebie lepszego zycia, tak jak kazda rewolucja na swiecie; Nie
dajmy sobie wmowic, ze postmodernizm to hasto ,,wszystko juz byto” i nic wigcej
(jako magister filozofii gwarantuje, Ze tak nie jest), Ze wolnos¢ to wolny rynek
i nic poza tym;

» Dyskurs winy: za negatywna zmiane wartosci odpowiedzialni maja by¢ niepo-
zadani beneficjenci nowego tadu spolecznego w postaci nowych elit politycz-
nych: (...) pech polega na tym, ze elity finansowe w tym kraju ksztattowaty sie
na bardzo dziwnych zasadach (wiadomo, ze wigkszo$¢ interesow po 1989 roku
odbywata si¢ na wariackich papierach, wykorzystujgc rozmaite luki prawne
i organizacyjne, do tego dochodzi zagadnienie majqtkéw peerelowskich i post-
pezetpeerowskich). Decydenci w Polsce zawsze byli niezwykle oddaleni od elit
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kulturalnych, oraz nowopowstale instytucje wspdttworzgce nowy porzadek
rynkowy: (...) smutne jest tylko to, jak praca moze zmieni¢ wyksztatconego czto-
wieka, jakich komplekséw go nabawic. Przez piec lat edukacji Marcin wyrobit
sobie znakomity, niemalze literacki styl pisania, teraz zaczeto mu wmawiac, ze
wszystko czego sie nauczyl, to nie tylko niepotrzebny balast, ale nawet przeszko-
da znacznie utrudniajgca zarabianie pienigdzy;

» Dyskurs zalu: wyrazanego z powodu braku potencjalu buntu wobec zastanej
rzeczywistosci i poddania si¢ mlodego pokolenia walkowerem: (...) smutne
jest to, Ze chcgc w zgodzie ze swoimi przyziemnymi, zupelnie zrozumiatymi
wymaganiami, musimy jawnie uczestniczy¢ w postepujgcym procesie ogtupiania
siebie i innych. Owo oglupianie ma przeciez stworzy¢ koniunkture na nastgpne
»ogtupiacze”, ma stworzy¢ nowych ogtupiajgcych i ogtupianych. Mam tylko na-
dzieje, Ze ktos kiedys to skoriczy. (...) Nie zrobi tego z pewnoscig moja generacja.
Juz jest za pozno. (...) Rozptynelismy sie w tej nowej rzeczywistosci na dobre;
Myslelismy, ze rzeczywistosé nowej Polski pozwoli nam jakos, mniej lub bardziej
spektakularnie zaistniec. Mylilismy sig bardzo;

= Mechanizm dyskursowy dramatu spolecznego: pozwala on na uswiadomie-
nie réznic i konfliktoéw, majacych stuzy¢ wzrostowi samowiedzy spolecznej, zas
samo rozpoczecie dyskusji na tamach prasy ma zapewne stuzy¢ stymulacji ku
przejsciu do nowej formy porzadku spolecznego.

Presupozycje:

Artykul nalezy odczytywac w kontekscie presuponowanej niemoznosci realizacji
tozsamosci opartej o intelektualne i duchowe wartosci, ktére przegrywaja w starciu
z pragmatyczno-utylitarnym kanonem wartosci: (...) wolnos¢ w naszych czasach
zaczeta oznaczaé intelektualng pustke ludzi mlodych, ktérzy nie chcg uczestniczyc
w zadnym dyskursie - spotecznym, politycznym, czy jakimkolwiek innym. Ta niecheé
nie ma przy tym zadnych cech manifestu pokoleniowego, nie jest wyrazem zZadnego
przemyslanego stanowiska - jest po prostu rezygnacjg z intelektualnych aspiracji.
Wszyscy bez wyjgtku zaczelismy nagle uczestniczyé w tworzeniu takich wymagan
spotecznych, ktéry pokazuje nam i mtodszym od nas, ze wszelka refleksyjnos¢ to blgd,
stabosc, ze liczy sig tylko to, co zwierzeco dorazne. Propagowane sq takie cechy, jak
przebojowos¢, elastycznosé, roznie umotywowana hipokryzja i Zyciowe cwaniactwo.
Nawet pochwala pracowitosci brzmi w dzisiejszych czasach jak redukcja dysonansu
poznawczego dokonywana przez pracoholika.

Implikatury:

Obecne w tekscie implikatury konwencjonalne buduja remat artykutu, ktérego
przejawy znajdujemy réwniez na poziomie literalnym, w samych $rédtytutach teks-
tu: (...) Artysci za pienigdze; Rimbaud w agencji reklamowej; Idol - Klient; Okopy sw.
Etatu, jak i samym tytule — Generacja nic.
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Michal Przystopski (Karierowicze)
Kompleks powielacza
»Gazeta Wyborcza”, nr 214, 13.09.2002, s. 18

Temat:

Tematem artykulu Michala Przystopskiego sa rozwazania dotyczace przyczyn
niepowodzen i frustracji przedstawicieli ,Generacji nic™ (...) Co wigc sprawia, ze -
jak zauwazyt autor artykutu — wartosciowi ludzie, potencjalni twércy nowego main-
streamu, zamiast dramatow piszg reklaméwki proszkow do prania albo odrzucajgc
wlasne aspiracje naukowe, piszq straszgce banatem prace dyplomowe na zamoéwienie?

Watki poboczne:

Watkiem pobocznym, ktéry nie ma bezposredniego zwigzku z zasadniczym te-
matem tekstu, jest elitarno$¢ twordw, jakimi sg ,,generacje™ (...)Problem ,Generacji
nic” nie dotyczy wiec wszystkich oséb urodzonych w latach 7o., lecz jedynie kilku
tysiecy koneseréw intelektualizmu. Uwazam, ze Swiadomos¢ tej skali jest niezbedna
do zachowania w dyskusji wlasciwych proporcji.

Remat:

Najwazniejszg informacjg analizowanego przekazu jest uswiadomienie sobie
przez autora przyczyny wszelkich niepowodzen przedstawicieli mtodego pokolenia:
(...) nieprzystosowanie do gospodarki rynkowej i kompleks powielacza. W przekona-
niu autora te dwie zmienne zasadniczo blokujg mozliwos¢ rozwoju mtodych ludzi.
Obie zwigzane sg z okre$lonym typem mentalnosci, gdzie pierwsza dotyczy myslenia
ekonomicznego: (...) W gospodarce coraz bardziej rynkowej Zyjemy juz od trzynastu
lat, ale nadal cigzy nad nami przykry fakt, ze to najwyzej potowa naszego zycia. W naj-
bardziej chtonnym okresie naszego rozwoju zZylismy w gospodarce abstrakcyjnej, co caty
czas procentuje postawg roszczeniowg, druga kulturowego. (...) Otéz wywodzgcy sie
ze starszych pokolen tworcy ksztattujgcy gléwny nurt kultury majg zyciorysy bogate
w dramatyczne zmagania z systemem, w ktorych to zmaganiach my, z racji wieku, nie
mielismy zZadnego powaznego udziatu. Tworzy to kajdany respektu, ktére uniemozli-
wiajg awangardowe wlgczenie sie mtodego pokolenia w dyskusje o ksztalcie kultury.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:
= Kontrretoryka wspdélodczuwajaca: autor nie podwaza zasadnosci porusza-
nych w dyskusji problemoéw, skupiajac uwage na poszukiwaniu ich przyczyn
i ewentualnego rozwigzania;
= Retoryka rozsadku: formulowana w kategoriach ,racjonalnej oczywistosci™
(...) Uwazam, ze Swiadomos¢ tej skali jest niezbedna do zachowania w dyskusji
wtasciwych proporcji; Uwazam, Ze nasze pokolenie nie zaistnieje powaznie
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w kulturze, dopdki ten kompleks nie zostanie przetamany; Jezeli tylko moi
rowiesnicy zimujgcy w bankach i agencjach reklamowych nie zapomng swych
talentow, majq jeszcze czas na zaistnienie w kulturze;

= Argumentacja ,,$wiatlego obywatela”: autor ustawia si¢ w roli eksperta, jurora,
odkrywcy, ktory na drodze dyskusji i rozwazan doszed! do rozwigzania prob-
lemu trapigcego jego rowiesnikow: (...) Zrozumienie tych zaleznosci uderzyto
mnie, gdy rozmawiatem z kilkoma artystami niemieckimi;

= Mechanizm dyskursowy ceremonii inscenizowany na porozumienie: pomi-
mo, iz Przystopski stylizuje swoja wypowiedz na porozumienie, to ma gleboko
zakorzenione przekonanie co do ram rzeczywistosci, jak i oceny swoich réwies-
nikéw, co czyni porozumienie jedynie narracyjng konwencja: (...) Wymarzona
egzystencja artysty opiera si¢ na piegknym, darmowym domku z widokiem na
Tatry i codziennym listonoszu z czekiem od fanatycznych wielbicieli. Tymczasem
wartosciowg kulture powinno sig tworzy¢ na wlasng odpowiedzialnos¢, z gory
przyjmujgc brak sukcesu finansowego. Inaczej zaczyna sig dryfowac w kierunku
kultury popularnej, chocby pod dziurawym plaszczem elitarnosci.

Presupozycje:

Ewidentng presupozycja, jaka autor legitymizuje poprzez swdj tekst, jest pozytyw-
na ewaluacja systemu gospodarki rynkowej, ktory stwarza mozliwos¢ osiggnigcia
godziwej pozycji i dochoddéw nawet najbardziej wymagajacym i nonkonformistycz-
nym grupom, jak cho¢by artysci. Nalezy wylacznie nauczy¢ sie z niego korzysta¢ we
wlasciwy sposob: (...) Mozna by¢ swietnym filozofem, zarabiajgc na zycie polerowa-
niem soczewek. Mozna tez, jak Umberto Eco, zaczeka¢ z rozblysnigciem w Swiecie kul-
tury do momentu uzyskania odpowiedniej pozycji Zyciowej. Z kolei o tym, ze pisanie
do popularnych periodykéw nie musi stepiac piora, swiadczy przyktad znakomitych
autoréw zwigzanych na co dzieh z ,Gazetg”.

Implikatury:

Nie traktujac wykladni maksym konwersacyjnych w sposéb rygorystyczny moz-
na uznad, ze autor spelnia regule sposobu, bowiem jego wypowiedz jest krétka,
prosta, uporzagdkowana oraz jednoznaczna.

Jacek Koperski (Karierowicze)
Strzezicie si¢ nas!
»Gazeta Wyborcza”, nr 220, 20.09.2002, s. 19

Temat:

Glowny watek tematyczny jest bezposrednim odniesieniem do artykulu Staszew-
skiego ,,Barbarzyncy na wolnosci” i zaproponowanej w nim ,,konfrontacji” §wiata
idei, postaw, nawykow, celow zyciowych oraz motywacji dwdch pokolen, ktorej
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symbolicznymi reprezentantami sa Staszewski i Koperski. Generacja Staszewskiego
charakteryzowana jest przez pryzmat niepowtarzalnej szansy jaka przyniosty ze
soba lata go., ktdra stala si¢ podstawa dla ich sukcesu zawodowo-materialnego: (...)
Jednoczesnie ludzie, ktérzy wlasnie w tym momencie koniczyli studia, trafili na swéj
moment. Wykorzystali nagly przyplyw kapitatu zagranicznego, to, Ze nagle zaczeli by¢
potrzebni nie tylko do tego, Zeby pojechac do Jarocina i pokrzyczec, ze socjalizm im sig
nie podoba. Natomiast J. Koperski opisuje swoich rowiesnikow jako grupe, dla ktorej
punktem odniesienia jest pokolenie sukcesu lat 9o. oraz catkowite zatomizowanie
spoleczne stanowigce podstawe zbiorowej tozsamodci: (...) Bo musimy przyznac,
Ze ludzie urodzeni na przefomie lat 0. i 80. — ktorych lgczy to, Ze calg przemiang
ustrojowq spedzili w szkotach podstawowych, a wszystko pozostale ich rozni - nie
mogq tworzyé pokolenia w tradycyjnym znaczeniu. Pod tym wzgledem jestesmy wy-
jgtkowi w swoim niezorganizowaniu, atomizacji i z catym spektrum ideologii i idei,
ktére mozemy sobie w obecnych warunkach wybiera¢ losowo i zmieniaé w dowolnym
momencie.

Watki poboczne:
Watkéw pobocznych brak. Wszystkie poruszane tematy sa konsekwencjg watkow
poruszonych przez Staszewskiego.

Remat:

Najwazniejszym przekazem jest wyjatkowos¢ pokolenia reprezentowanego przez
autora, ktére pomimo niesprzyjajacych warunkow i przeciwnosci, takich jak brak
realnej wolnosci: (...) Nie mamy wolnosci wyboru miedzy spokojnym zyciem, ale
z pasjg, a karierg z pieniedzmi kosztem wyrzeczen, stabilizacji (...) Wcigz Zyjemy
w epoce przemian, zagubieni. Wskazniki ekonomiczne chwiejg si¢ zaleznie od tego,
czy minister finansow cos mowi, czy nie, brak podmiotowosci politycznej: (...) Nie
mamy wplywu na sytuacje polityczng, nie poddalo sie: (...) Po przemianie wywotano
prawdziwg kleske urodzaju, a jednoczesnie zniszczenia. Zniknelo to, do czego bylismy
przyzwyczajeni, a nowego nikt nie rozumiat ani nawet nie chcial. Widzielismy, jak
nasi rodzice probujg cos z tego wszystkiego zrozumiec i normalnie funkcjonowad, a na
nas odbijaly sig ich stres i niepewno$¢ jutra. Juz we wezesnym dzieciristwie musielismy
przyjgc do wiadomosci, Ze cos, co trwato dlugo, moze nagle znikngé, i musielismy
nauczy¢ sig 2y¢ z dnia na dzien.

Wlasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:
= Kontrretoryka niewspolodczuwajaca: negujaca kategorie narracji zapropo-
nowane przez Staszewskiego: (...) Zadaje pytanie - kto tu si¢ wykazal nie-
prawdopodobng zdolnoscig adaptacji? I odpowiem - wlasnie ci ludzie, ktérzy
teraz patrzq ze swoich wyzyn w agencjach reklamowych, bankach czy firmach
informatycznych. My sie nie zmienilismy — nie rozumielismy jeszcze wtedy, ze
przejscie na inne wartosci sig oplaci;
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= Dyskurs winy: gdzie gléwnym winowajcg sytuacji i oczekiwan, jakie zostaly

rozbudzone w kolejnych generacjach jest pokolenie robigce btyskotliwg i nie-
zastuzong kariere w latach go.: (...) Jednakze pokolenie obecnych 30-latkéw wy-
warlo na nas wplyw — uwierzylismy, ze w tej rzeczywistosci wystarczy skotriczy¢
dobre studia, nauczyc sie jezyka, byc¢ agresywnym, kreatywnym i posigsc¢ pare
innych modnych ostatnio umiejetnosci. Co sig¢ okazato? Ze to nic niewarte stowa
genialnego ktamcy — pokolenia poprzedniego;

Retoryka uprawnien: przybierajgca momentami posta¢ grozby, a wynikajaca
z upominania si¢ o prawa, ktore staly sie udzialem pokolenia poprzedniego:
(...) Mowie teraz do wszystkich: miejcie na uwadze, Ze mimo tego, Ze podziwiamy
kariery z lat 90., Ze Zyjemy caly czas w szarosci blokowisk i niewoli, odbieramy
papke pseudokulturalng, to nie zatracilismy wlasnych wartosci i chronimy je
grubg skorupg przed swiatem zewnetrznym. I strzezcie si¢ nas, bo nasze poko-
lenie nawet jesli nie chce, to bedzie musiato dojs¢ do wszystkiego cigzkg pracg
i sitg wlasnego charakteru, gdyz nie ma juz miejsca na szybkie i niezastuzone
pienigdze i pozycje. I dlatego wlasnie mowie: strzeZcie sig, bo zajmiemy miejsca
starszym i nie wplacimy na wasze emerytury;

Argumentacja ,trybuna ludowego”: pomimo wystgpowania w narracji cech
argumentacji ,$wiattego obywatela”, ma ona jednak na celu ukazanie dotych-
czasowej elicie bioracej udzial w debacie, jak i szerszej zbiorowosci, ,,praw-
dziwego” obrazu mlodego pokolenia przez jej reprezentanta: (...) Widze, jak
kolejni autorzy na tamach ,Gazety” ronig tzy nad straconym pokoleniem bgdz
reagujq agresjq i piszg paszkwile za to, Ze jest, jakie jest, a przede wszystkim
dlatego, ze jest inne od wszystkich poprzednich; I strzezcie sig nas, bo nasze po-
kolenie nawet jesli nie chce, to bedzie musiato dojs¢ do wszystkiego ciezkg pracg
i sitg wlasnego charakteru, gdyz nie ma juz miejsca na szybkie i niezastuzone
pienigdze i pozycje. I dlatego wlasnie mowie: strzezcie sig, bo zajmiemy miejsca
starszym i nie wplacimy na wasze emerytury;

Mechanizm dyskursowy rytualnego chaosu: autor prowadzi polemike, zgod-
nie z wzorcem bezproduktywnego starcia przeciwstawnych sil, nie stuzacego
uzyskaniu porozumienia, a jedynie samej celebracji konfliktu, ktéry insceni-
zowany jest na dramat spoteczny: (...) Mozemy faktycznie stwierdzi¢ ponad
wszelkg watpliwos¢, ze glanowanie stabego jest nietaktem. Dodatbym nawet, Ze
jest to ewidentne chamstwo. Jednakze z radoscig stwierdzam, ze Wojciech Sta-
szewski nie osiggngt celu, a to dlatego, ze bit na oslep i w dodatku na stabego nie
trafil. Wiem, ze jego celem moglo byc tylko i wylgcznie sprowokowanie rownie
agresywnej odpowiedzi - i ja dam sie sprowokowac.

Presupozycje:

Zalozeniem, w oparciu o ktore zbudowany zostal tekst jest zaleznos¢ pozyciji

spotecznej od warunkdw, jakie wyznacza rzeczywistos¢ zdefiniowana ekonomicz-
nie. Konsekwencja takiej ramy jest niezastuzona pozycja pokolenia Staszewskiego,
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ktora zostala zbudowana wylacznie w oparciu o wyjatkowo sprzyjajaca koniunkture
ekonomiczng oraz radykalnie odmienne potozenie rowiesnikéw Koperskiego: (...)
Moge zrozumie¢ moich poprzednikéw, ustawionych juz w Zyciu, ze lubig osmieszac
ludzi, ktorzy jeszcze do niczego nie doszli; Strzezcie sie ci, ktorzy z nas kpicie. Nasze
pokolenie i tak osiggnie sukces - ciezkg pracq i sitg charakteru, bo nie ma juz szybkich
karier i niezastuzonych pieniedzy.

Implikatury:

W tekscie dochodzi do ztamania maksymy jakosci, poprzez nieuprawniong eks-
trapolacje na ogo6! zbiorowosci, cech, wedlug autora, charakterystycznych dla jego
pokolenia, poprzez czeste uzywanie zaimka ,,my”™ (...) Lgczy nas jeszcze jedno -
trwamy; Lgczy nas jeszcze jedno - wygramy; Pod tym wzgledem jestesmy wyjgtkowi.

Michat Bilewicz (Pokoleniowy glos autoeksterioryzowany)
Nie-generacja nic
»Gazeta Wyborcza”, nr 229, 01.10.2002, . 19

Temat:

Autor kolejnego artykutu usiluje podda¢ w watpliwos¢ ramy dotychczas prowa-
dzonej debaty, probujac poprzez swoj tekst odnaturalizowac zjawisko ,,pokolenia”.
Autor wskazuje na watle podstawy, w oparciu o ktore wnioskuje si¢ o istnieniu for-
macji pokoleniowych. Jedynym powodem powstawania pokolen, wedtug autora, jest
silne przezycie pokoleniowe — trauma dotykajgca wszystkich przedstawicieli danej
generacji. Z uwagi za$, na brak w czasach obecnych takich doswiadczen, a zatem
brak mozliwosci uformowania si¢ pokolenia, staje si¢ ono tworem sztucznym: (...)
O ile w naszej historii rzeczywiscie mielismy do czynienia z kilkoma przyktadami ta-
kich pokole# (,kolumbowie”, ,pokolenie czapki studenckiej” czy urodzeni w okolicach
,68), to jednak wigkszosci ludzi nic nie tgczy ze swoimi réwnolatkami. Tak jest i z moim
pokoleniem. Nie stalismy si¢ sSwiadomymi swiadkami wielkich wydarzen historycz-
nych, nikt nas nie przesladowat ani nie wystawiat na probe. Nie jest tez prawdg, ze
zjednoczylo nas wspolne zagrozenie - brak pracy.(...) Po prostu nie ma zadnego ,,my’.
(...) Urodzeni w okolicach Sierpnia 1980 to nie degeneracja, to raczej nie-generacja.

Watki poboczne: nie wystepuja.

Remat:

Remat zbudowany jest woko! przekonania o braku mozliwosci zaistnienia buntu
wspolczesnej polskiej mlodziezy z uwagi na brak przestanek spofecznych typowych
dla takich zjawisk, tj. ztej sytuacji gospodarczej kraju, zatomizowania i zrézni-
cowania spoleczenstwa: (...) Paradoksalnie wszystkie glosne ruchy kontestacyjne
zrodzily si¢ nie w latach kryzysu, lecz w okresach prosperity Zachodu. (...) W innych
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warunkach nie staliby sie pewnie pokoleniem, lecz podobnie jak my - wielkg, zato-
mizowang populacjg.

Wlasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka niewspolodczuwajaca: autor nie zgadza si¢ z przedzalozenia-
mi, ktore legly u podstaw debaty: (...) Z duzym zainteresowaniem, a zarazem
zdziwieniem, czytam glosy w kolejnej debacie dotyczgcej mojego pokolenia.
Zdziwienie bierze sie stqd, ze za kazdg takq debatqg kryje sie fundamentalne
zalozZenie, ze oto ludzie urodzeni w jakims przedziale czasowym muszqg Zywic
jakies wspélne przekonania, stawac wobec podobnych wyzwar i problemow;

= Argumentacja ,,$wiatlego obywatela™: formutowana w oparciu o wiedze eks-
percka, ktorej zrodlem sa studia autora: (...) Paradoksalnie wszystkie glosne
ruchy kontestacyjne zrodzity sig nie w latach kryzysu, lecz w okresach prosperity
Zachodu; Kolejny okres prosperity, lata 9o., rowniez przynidst fale kontestacji -
Seattle, Davos czy Praga pokazaly, Ze mlodziez wcigz potrafi sig¢ zorganizowac
wokot haset sprawiedliwszej redystrybucji w skali sSwiatowej;

= Mechanizm dyskursowy dramatu spolecznego: poprzez prezentacje wlasnej
opinii autor ma na celu odfalszowanie, mylnie formutowanych dotychczas
sadow przez innych uczestnikow debaty: (...) Kazdy jest inny i kazdy ma swoje
problemy. Jestesmy wrazliwymi lewicowcami, ale i gonigcymi za karierg yuppies.
Urodzeni w okolicach Sierpnia 1980 to nie degeneracja, to raczej nie-generacja.

Presupozycje:

Presuponowang ramg, w odniesieniu do ktorej nalezy odczytywac tekst, jest
mozliwos¢ zaistnienia buntu jedynie w spoleczenistwach dobrobytu, gdzie wolnos¢
i dostatek stwarzaja warunki podjecia dziatan o charakterze spotecznym: (...) To
wlasnie dobra koniunktura gospodarcza pozwolita im na pielegnowanie w sobie tzw.
wartosci postmaterialistycznych bgdz refleksje nad ubéstwem Trzeciego Swiata.

Implikatury:
Zbyt mata ilos¢ informacji dostarczona przez autora, ktéra mogtaby uzasadnia¢
jego wypowiedz, pozbawia artykul istotnosci.

Andrzej Brzeziecki (Pokolenie ’89)
Czekajac na bunt
»Gazeta Wyborcza”, nr 212, 11.09.2002, s. 18

Temat:
W swoim tekscie Brzeziecki porusza temat marazmu i konformizmu mlodego
pokolenia Polakéw, ktore, wedtug niego, w znacznie wiekszym stopniu, niz czynniki
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natury ekonomiczno-spotecznej, czyniag z mlodej generacji — generacje nic (...) jaka
jest polska mtodziez? Jest przede wszystkim doskonale obojetna i egoistyczna. Za
wschodnig granicg nasi rowiesnicy sqg patowani i wyrzucani z uczelni za protesty
wobec Aleksandra Lukaszenki. Czy ktos siedzgcy nad piwem w krakowskim pubie
wzruszy chocby ramionami? Przez stolice paristw europejskich ciggng demonstracje
pro- i antyizraelskie. Czy kogos z tarniczgcych w warszawskim klubie obchodzi, ze
na Bliskim Wschodzie ging ludzie? Wszedzie, gdzie rzqdy probujg wolnym mediom
narzuci¢ swg wolg, mlodziez wychodzi na ulice. A w Polsce? Owszem, studenci wyszli
na ulice, gdy minister Marek Belka chciat im ograniczy¢ ulgi na przejazdy kolejowe.
Ruszyli sig¢ dopiero wtedy, gdy przeliczyli te strate na liczbe piw.

Watki poboczne:

Watki poboczne majg na celu wzmocnienie najwazniejszej czesci tekstu. Wskazuja
réwniez na stabo$¢ samej demokraciji, jak i tworzacych jg instytuciji: (...) Swiadomosé
miodych Polakow dobrze charakteryzuje decyzja TVN o przeniesieniu ,,Kropki nad i”
na pozniejsze godziny i wypowiedz prezesa stacji uzasadniajgca te decyzje: ,,Konse-
kwentnie realizujemy strategie polegajgcqg na przyciggnieciu miodszej widowni. (...)
Dlatego planujemy w tym pasmie emitowac nowy program rozrywkowo-sensacyjny”.
Mamy wigc do czynienia ze sprzezeniem zwrotnym: glupia widownia wymusza na
stacji oglupienie programu, ktéry bedzie owg widownig jeszcze bardziej ogtupial. To
réwnia pochyla; (...) Dwa lata temu prof. Jacek Wozniakowski mowit: ,,Istnieje zwig-
zek miedzy przeklinajgcym chlopcem i dziewczyng na Plantach a politykiem uzywa-
jacym analogicznego jezyka i myslenia”. Dzis ten zwigzek jest bezposredni.

Drugim watkiem jest opis antyglobalistéw jako ruchu miodych ludzi kontestuja-
cych zastane warunki i walczacego o humanitarny wymiar demokracji, globalizacji
i kapitalizmu: (...) Antyglobalizm - to ruch przeciw imagologii. Swiatowy ruch anty-
globalistyczny przechodzi wlasnie od fazy ,palenia komitetow” do fazy ,zaktadania
wlasnych komitetow”. Agresywne i bezmyslne wystgpienia miodziezy ustepujg z wolna
pokojowej pracy w srodowiskach lokalnych.

Remat:

Najwazniejsza czescig informacyjna tekstu, podobnie jak w tekscie Wandachowi-
cza, jest przekonanie o wyjatowieniu mtodego pokolenia z wartos$ci autotelicznych,
obywatelskich, charakterystycznych dla dojrzalych demokracji zachodnich: (...)
Wszystko to sprawia, ze Pawel Spiewak mégl nazwadé wspélczesng mlodziez ,,pokole-
niem bez obywateli”. To pokolenie kupito juz sobie kolorowe ciuszki, komérki i zel do
wlosow, a teraz przesiedzi w knajpie to, co dat Polsce rok 1989. Moze nasza moderni-
zacja nie pociggneta za sobg westernizacji, a Polacy, ktorzy przejeli od Zachodu ga-
dzety kultury masowej, wcigz pozostajg fundamentalistami bylejakosci? Zrédta tych
warto$ci autor upatruje w przeszlosci, wskazujgc na konkretne przyktady: (...) Kiedys
muzykg mlodziezy byt rock - muzyka buntu i zaangazowania; Bunt przypominajgcy
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wielkg rewolte, jaka wybuchta na Zachodzie i Wschodzie w roku 1968; Jednak bunt
weale nie musi prowadzi¢ do zakwestionowania tradycji Sierpnia ,80 i roku 1989.
Wrecz przeciwnie, moze oznaczac obrong owych tradycji przed politykami, ktorzy
chcieliby kroczy¢ ,,od demokracji przez anarchie do dyktatury”.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka wspotodczuwajaca: autor zgadza si¢ z Wandachowiczem od-
noénie diagnozy dotyczgcej mtodych osob, natomiast nie zgadza sie w kwestii
odpowiedzialnych za ten stan rzeczy: (...) Kuba Wandachowicz, lider zespotu
Cool Kids of Death, przedstawit (w ,Gazecie” z 5 wrzesnia) taki portret naszego
pokolenia, ktéremu trudno zaprzeczyé. Nie moge jednak zgodzic si¢ z twierdze-
niem, ze to nowa Polska nie pozwolita zaistnie¢ ,pokoleniu nic”. To pokolenie
nie istnieje z wlasnej winy. Pogardzajg nami pracodawcy i producenci réz-
nych ,cool” gadzetow, bo im na to pozwalamy. Wciskajg nam produkt, jakiego
najwyrazniej pragniemy. Latwizng jest psioczenie na ogélng sytuacje, ale, na
Boga, nie w takich sytuacjach wiele generacji ,niepokornych” potrafito zaistnie¢
i nie tylko pielegnowac, lecz prawie niczego wyhodowac ,,kontre”, o ktérej pisze
Wandachowicz;

= Argumentacja ,,$wiatlego obywatela™: prowadzona w oparciu o dane sta-
tystyczne oraz bedaca apelem o wartosci obywatelskie: (...) Zyje w miescie,
w ktérym co siodmy mieszkaniec jest studentem - i doprawdy nie wiem, co
zmusza wielu dobrze ubranych mtodych ludzi podjezdzajgcych na uczelnie
samochodami do upijania si¢ piwem zamiast kupowania jednej gazety, co juz
byloby jakims przejawem ,swiadomosci obywatelskie;j”;

= Mechanizm dyskursowy dramatu spolecznego: majgcy na celu doprowadze-
nie do przetamania istniejacej episteme: (...) A zatem wcale nie najgorszym im-
pulsem dla demokracji bytby ,,bunt mtodziezy”. Bunt przeciw korupcji w polityce,
przeciw hipokryzji rzgdzgcych, przeciw lepperyzmowi.

Presupozycje:

Presuponowanym watkiem jest obywatelski model demokracji uczestniczacej,
(...) Wwielu sprawach mozna sie z antyglobalistami nie zgadzac, ale trudno odméwic
im szczerosci i entuzjazmu. A takze skutecznosci i realizmu. Rozméwcy Domostaw-
skiego podkreslajg, ze globalizacja to nie wroga ideologia, lecz nieodwracalny pro-
ces — z ktorym nie mozna walczyc, trzeba natomiast walczy¢ o nadanie mu bardziej
humanitarnego oblicza. Dodajg, ze demokracja przezywa kryzys, gdyz decyzje coraz
rzadziej podejmowane sqg przez spoleczeristwa, a coraz czesciej przez biurokratyczne
kliki, ktérych polityczne barwy nie majg wigkszego znaczenia. Ze wolny rynek nie
jest ztem, ale kapitalizm nie potrafi sprawiedliwie rozdzielaé wytwarzanych débr.
Ze nie wszystko powinny regulowac prawa rynku. Ze pomoc dla krajow ubogich jest
konieczna ze wzgledéw moralnych i pragmatycznych.
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Implikatury:

Autor stosuje maksyme jakosci, przywolujac w calym tekscie wyniki badan:
(...) Polska mlodziez - tak przynajmniej wynika z bada# - odnosi sig¢ krytycznie do
zastanego porzgdku; Zaledwie 7 proc. mtodych Polakéw uczestniczy w zyciu partii
politycznych, stowarzyszeti czy innych organizacji lub opinie rozmaitych autorytetéw
(m.in.: Kréla, Swidy-Ziemby, Mazowieckiego, Hennelowej) na poparcie swoich tez.
Ma to wzmocni¢ jego przekaz formulowany z pozycji ,,$wiatlego obywatela”. Uzu-
petnia je takze waznymi wydarzeniami rangi §wiatowej, podkreslajac ich znaczenie
dla spoleczenstwa w wymiarze globalnym.

Wojciech Staszewski (Pokolenie ’89)
Barbarzynicy na wolnosci
»Gazeta Wyborcza”, nr 214, 13.09.2002, s. 18

Temat:

Tematem gléwnym jest ,konfrontacja” §wiata idei, postaw, nawykow, celow zy-
ciowych oraz motywacji dwoch pokolen nazywanych przez autora ,,dzie¢mi Gierka
iJarocina”, ktére sam reprezentuje oraz ,,Generacji nic”, 0s6b urodzonych pod koniec
lat 70. i na poczatku 8o. Nastepujace po sobie zestawienia cech rzekomo charakte-
ryzujacych opisywane generacje stanowig probe ich zdefiniowania i scharakteryzo-
wania. Podstawowym watkiem tematycznym jest dystynkcja czyniona przez autora
odnoszaca si¢ do normatywnych uwarunkowan motywacji aktywnosci zyciowej
przedstawicieli dwdch pokolen. Z jednej strony mamy wiec starszych ,,ideowcow”,
dla ktérych wspdlnym mianownikiem jest wolnos¢ jako warto$¢ stanowigca podsta-
we tozsamosci, spoteczno-polityczne zaangazowanie oraz pozamaterialne pobudki
do dzialania nawet w zawodowych rolach spotecznych: (...) Jednak dla mnie to inna
historia: my (dzieci Gierka i Jarocina) trafilismy w cudowny moment w czasoprze-
strzeni. Uniesienia, ktore bylo nam dane przezywac 4 czerwca 1989 roku, nie sposob
przecenic. Na naszych oczach wypetnial sig czas i jeszcze dostalismy niespodziewany
bonus - Ziemig Obiecang. Weszlismy na niq jak pionierzy na Dziki Zachdd, zacze-
lismy wyptukiwaé zloto ze strumieni, ogradzac farmy i plantacje bawetny. Pare lat
pozniej po stolicy Rosji jezdzity czolgi, Ameryka bombardowata Irak, a Polska rosta
jak maty tygrys.

»Generacje nic” charakteryzowa¢ maja za$: pragmatyczna motywacja do dzialania,
bezkrytyczne przejmowanie zachodnich wzorcéw kulturowych, nieodpowiedzial-
no$¢ oraz rezygnacja z wartosci spoteczno-politycznych na rzecz §wiata wartosci
zycia materialnego: (...) I wtedy na te piekng ziemie przybyli nowi osadnicy. Barba-
rzynicy. Pozbawieni wszelkich wartosci. Nierozumiejgcy, co to jest wolnosé, bo nigdy
nie doswiadczyli jej braku. Barbarzyrcy chcieli tylko duzo zarabiaé. Byli gotowi w to
zainwestowac, skoriczy¢ lepsze studia, niz my skorniczylismy, nauczy¢ si¢ wiecej jezykow
od nas. A potem chcieli kosi¢ wigcej kaski niz my.
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Watki poboczne:

W tekscie pojawia si¢ kilka drobnych watkéw pobocznych, ktére w zamierzeniu
autora majg uwiarygodni¢ jego poglady na ,,generacje nic”, ktoére w oczach czytelni-
ka moga jednak zaburza¢ ptynno$¢ tekstu. Jednym z nich jest sympatia polityczna
mlodziezy do osoby Leszka Millera i SLD, ktorej opis ma na celu zdyskredytowanie

»$wiadomosci” politycznych wyboréw miodych ludzi: (...) Polska mtodziez kocha
Leszka Millera. Bo Leszek Miller ma supergarnitury, europejskg twarz, sporg inteli-
gencje, ciety dowcip. Rowny gosc¢ po prostu. Drugi watek dotyczy akcesji Polski do
Unii Europejskiej jako porazki polskiej demokraciji: (...) To dobrze, ze wchodzimy do
Unii Europejskiej. Ale jak wchodzimy? Nie jest to triumfalny marsz. Nie fopoce biato-
-czerwona, bo po co miataby topotaé, skoro my tacy byle jacy. (...) Tak naprawde to my
do tej Europy nie wchodzimy, tylko do niej uciekamy. Od biedy na wsi (moze dadzg
doptaty?), od zasciankowych zaszlosci, od komuny, postkomuny i antykomunistycz-
nych obsesji, wreszcie od zagrazajgcego demokracji czystego chamstwa pod postacig
rosngcej w site partii Andrzeja Leppera.

Remat:

Najwazniejszym watkiem informacyjnym tekstu jest rekonfiguracja aksjo-nor-
matywnego katalogu warto$ci, nadanie mu nowej interpretacji i nowego znaczenia
spolecznego. Romantyczna motywacja do dzialania ,,generacji nic” przedstawiona
w pierwszym tekscie, zyskuje zupelnie inny wydzwigk — pragmatyczny, czy wrecz
cyniczny i instrumentalny. ,Generacja nic” zostaje przedstawiona przez W. Staszew-
skiego jako pokolenie, ktdre nie zastuzyto na zadne profity bedace konsekwencja
uzyskania przez Polske wolno$ci, z uwagi na brak uczestnictwa w walce o nia: (...)
Niech mi wiec Wandachowicz nie méwi, ze jego generacja rozczarowalta sie do ,,rzeczy-
wistosci nowej Polski”. To nowa Polska rozczarowala sig tg roszczeniowg, bezideowg,
bezwolng generacjq.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka niewspolodczuwajaca: odnoszgca sie¢ do braku zrozumienia
probleméw trapigcych ,,Generacje nic”. Staszewski nie podziela pogladu Wan-
dachowicza, z uwagi na zupelnie odmienng definicje spotecznych dystynkcji:
(...) A razem ze sobg przemycimy kilkusettysieczng grupe gastarbeiteréw — ucie-
kajgcy przed bezrobociem nawis gigantycznego wyzu demograficznego, dzieci
czarnej nocy stanu wojennego. Juz dzis moglibysmy ich reklamowaé: Nie bojcie
sig bracia, Niemcy, nie zatozg u was swoich dzielnic, tak jak, nie przymierzajgc,
Turcy przystosujg sie, do czego tylko bedziecie chcieli, oni sig do wszystkiego
przystosowujg;

» Dyskurs winy: gdzie wing za sytuacje obarczona zostaje ,generacja nic”, kto-
ra nazwana przez Staszewskiego ,barbarzyncami” wkroczyla na terytorium
bedace dotychczas polem dominacji pokolenia réwiesnikéw autora: (...) Chore
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i niemoralne byly oczekiwania finansowe absolwentéw SGH z potowy lat 9o.
Chore ze strony kapitalizmu bylo to, ze przescigal sie w podkupywaniu tego roz-
kapryszonego pokolenia. Generacji, ktéra nie walczyta o Nic. Ani w roku 1989.
Aniw roku 1999. Generacji, ktora nie potrafi niczego wywalczy¢. Najwyzej umie
sig przystosowac; (...) Z ZUS-em takim czy Smakim wolnosci i tak jest w brod.
Wiec zeby z wolnosci czyni¢ wartosé, o ktérg warto walczyé? To ,Generacji nic”
nie przyjdzie do glowy. Bo po co wolnos¢, skoro miataby byc po Nic?;

= Stereotypizacja i metafory: Do podstawowych narzedzi retorycznych nalezy
tryb pewnosci, w ktérym skonstruowany jest artykut, stuzacy do wzmacniania
uzywanych w calym tekscie etykiet i stereotypdw zobrazowanych w cytatach
przywolywanych w niniejszej analizie;

= Argumentacja ,$wiatlego obywatela” i retoryka uprawnien: narracja zbudo-
wana zostala w oparciu o przekonanie autora o wyzszos$ci swojego pokolenia
nad rocznikami mlodszymi oraz posiadaniu legitymacji do uzurpacji zajmo-
wanej pozycji: (...) Nietaktem jest glanowanie stabego. Nietaktem jest wytykanie
biednemu, ze kiedy wiatr mu w oczy, to on sig glupio mruzy. Zwlaszcza gdy
samemu siedzi si¢ na zapiecku. Nawet gdy nie ma si¢ na mysli konkretnych ludzi,
ale mlodszq generacje — nadal jest to nietaktem. I ja teraz ten nietakt popetnie;

= Mechanizm dyskursowy rytualnego chaosu: prowadzenie polemiki zgodnie
z wzorcem bezproduktywnego starcia przeciwstawnych sil, ktory inscenizo-
wany jest na dramat spoleczny.

Presupozycje:

Zalozeniem, w oparciu o ktére budowana jest narracja i przedstawiane argumenty,
to wyzszo$¢ modelu liberalnego jako ramy spoteczno-politycznej dla wspotczesnej
demokraciji: (...) Nie przekonujg mnie zaklecia Wandachowicza przeciw komercji,
przeciw barbaryzacji kultury. Jezeli nawet rzeczywiscie wolnos¢ zredukowata sig do
wolnego rynku, to nie powdd, zeby obrazac si¢ na wszystkich handlujgcych na tym
rynku. Tylko zeby samemu dawaé dowdd wolnomyslicielstwa; (...) Wartoscig, ktéra
w Polsce z roku na rok coraz Zatosniej wiednie, jest wolnosc. Przy kolejnych wyborach
wrzucam kartke na partie liberalng (co ciekawe, duch liberalizmu na kazde wybory
materializuje sie pod réZnymi nazwami - ostatnio, niestety, pod dwiema naraz, czyli
PO i UW) z coraz wiekszqg rezygnacjg. Wkurzajg mnie bledy przywddcow liberatow,
ale nawet gdyby byli oni skuteczni jak Shaquille O’Neil, to i tak nie odwréciliby biegu
rzeki. A w tej rzece nurt liberalny jest bardzo cienki, idea wolnosci bardzo krucha.

Implikatury:

Autor nie przestrzega zasady jakosci, odwolujac sie cz¢sto do informacji, ktérych
prawdziwosci nie sposob dowies¢ oraz budujac narracje na licznych stereotypach,
uogolniajac partykularne fakty na calg zbiorowos$¢ ,,generacji nic™ (...) A to na pewno
mozna uogolni¢ na calg ,,Generacje nic”.
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Punktem wyjécia dla budowania przestrzeni dyskursu przedstawionej w poniz-
szym modelu debaty jest sugestywny, by nie powiedzie¢ perswazyjny, tytul otwiera-
jacego ja artykulu - ,,Generacja nic”, autorstwa Kuby Wandachowicza. Udzial w dys-
kursie presuponowanym przez tak silnie nacechowane emocjonalnie semantyczne
ramy tytulu, narzuca aktorom wyjsciowa definicje sytuacji interakcyjnej i komunika-
cyjnej. By nie postawic si¢ logicznie poza dyskursem nalezy zawarto$¢ deskryptywna
tytulu podziela¢, albo krytycznie si¢ z nim konfrontowac, co czynia tez wyréznieni
aktorzy zbiorowi, cho¢ motywowani przez odmienne aksjonormatywne idee.

Rysunek 3. Schemat debaty Generacja nic - ,Gazeta Wyborcza” 2002
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Tabela 3. Zabiegi retoryczne i wtasnosci dyskursowe stosowane przez aktoréw debaty Generacja nic -
,Gazeta Wyborcza” 2002

Generacja nic Karierowicze

Retoryka

= utraty wartosci intelektualnych na rzecz = uprawnien do decydowania o sobie oraz

materialnych samorealizacji na wzor pokolenia '89

» klgskijednostek wobec mocy systemu. = braku rozsadku argumentacji romantycznej
= uprawnien do zréwnowazonego rozwoju

Dyskurs

= winy odnoszacy sig do odpowiedzialnosci elit = winy pokolenia '89 za rozbudzone nadzieje

politycznych za sytuacje mtodych oraz generacji nic za brak zaradnosci
= zalu z powodu konformizmu mtodych

Argumentacja
=, Swiattego obywatela” =, Swiattego obywatela”
Mechanizm
= dramatu spotecznego = ceremonii
= rytualnego chaosu
Implikatury
= konwencjonalne: ilustrujace zniewalajacy = konwersacyjne: tamanie maksymy jakosci
wptyw materialnego systemu wartosci: idol- stuzace naturalizacji i uniwersalizacji ideologii
-klient, artysci za pienigdze neoliberalnej

Zrédto: opracowanie wtasne

W debacie tej, w odréznieniu od dotychczas przedstawionych, mamy dwie osie
podziatu, ktoére wytworzone zostaly na bazie refleksyjnej reakcji na zaproponowang
konstrukeje ,,Generacji nic”. Jedna z nich to wyrazna i ,twarda” cezura czasowa,
ktora stala si¢ nieprzekraczalnym dla niektérych, z uwagi na rok urodzenia, progiem
wyznaczajacym spektrum mozliwosci realizacji wlasnych ,,projektéow zyciowych”
przez poszczegolne roczniki. Symboliczny prog pojawiajacy sie w narracjach uczest-
nikéw debaty to rok 1974; jesli nie urodzilismy si¢ pdzniej, zdaniem wigkszosci akto-
réw, otrzymali$my przepustke do lepszego $wiata, pozZniejsze za$ roczniki odestane
zostaly z ,wilczym biletem”.

Druga o$ sporu zwigzana jest z rokiem 1989 jako symbolem proceséw transfor-
macyjnych i przeobrazeniami spoteczno-polityczno-gospodarczymi, jakie zaszly
w latach go. XX wieku w Polsce. Jest ona wyrazem pekniecia wewnatrz tej samej,
z uwagi na czynniki demograficzne, kohorty wiekowej, 0s6b urodzonych pomiedzy
1975 a 1982 rokiem. Zasadnicze tozsamosci zbiorowe tych dwoch, wewnetrznie zrdz-
nicowanych aktoréw budowane s3 w odniesieniu do ewaluatywnego ustosunkowa-
nia wobec aksjonormatywnych ram zaproponowanych przez Wandachowicza, a wy-
razajacych sie w presuponowanej oczywistosci i nieprzekraczalnosci rzeczywistosci,
zdefiniowanej w sposéb wolnorynkowy. A zatem zasadniczg réznicg pomiedzy
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»Generacja nic”, a jej adwersarzami w postaci ,,Karierowiczow” bedzie waloryzacja
wolnorynkowych mechanizméw reprodukcji spotecznej jako naczelnej zasady rza-
dzacej nie tylko sferg ekonomiczna, ale takze segmentem spotecznym, kulturowym
i politycznym. Te dwie osie tworzg bardzo wasky i zarazem ekskluzywna przestrzen
tozsamosciows ,Generacji nic” - gtéwnego aktora debaty, co ciekawe, wcale nie
najliczniej reprezentowanego w jej obszarze.

Najistotniejszy przekaz ,,Generacji nic” mozna sprowadzi¢ do zdania (...) wol-
nos¢, ktorg nasz kraj zyskat po 1989 roku, stata sic w pewnym momencie stowem
koriczgcym wszelki dyskurs. W mniemaniu tego aktora przyspieszone tempo prze-
mian spoleczno-gospodarczych odcisn¢to swoje negatywne pietno na systemie
wartosci wspolczesnego spoleczenstwa polskiego, a bezrefleksyjna adaptacja regut
liberalnej demokracji, na nieprzygotowanym spolecznie gruncie, spowodowata,
ze polska demokracja nie spelnia wymaganych standardéw wzorca zachodniego.
Wobec dominacji kanonu wartosci pragmatyczno-utylitarnych niemozliwa staje
si¢ realizacja wartosci o charakterze intelektualnym, co wydaje si¢ by¢ naczel-
nym przedzalozeniem os6b wykazujacych zbieznos¢ z pogladami Wandachowicza.
Charakterystyczne dla tej grupy rematy stanowia bezposrednie odniesienie do
rzeczywisto$ci spolecznej i wyrazaja rozczarowanie jej ksztaltem i budujacymi ja
standardami. Owa kultywacja intelektualnych tradycji znajduje wyraz w zawartosci
tre$ciowej komunikatow, ktore najczesciej odsytaja czytelnika do troski o kulture
jako zasadniczego fundamentu nowoczesnej tozsamosci obywatelskiej. Podkresla-
ne za pomocg rematow wyjalowienie z wartosci autotelicznych, dominacja kultury
masowej oraz negatywnej wersji wolnosci ,,od” wszelkich pozaindywidualistycz-
nych zobowigzan, skutkuje zniewoleniem jednostek wobec nowego, konsumpcyj-
nego fadu spotecznego, wyrazajacego si¢ w konformizmie, braku potrzeby buntu
i niezaleznego myslenia. Ulegaja mu , Karierowicze”, badz tez jak mlodzi intelek-
tualisci sg do niego systemowo przymuszani, poprzez brak mozliwosci rozwijania
alternatywnych opciji.

Zasadniczymi narzedziami budowania presupozycji i rematéw ,,Generacji nic”
sg retoryki utraty wartoéci intelektualnych na rzecz materialnych, ktore sg $cisle
zwigzane z retoryka kleski jednostek wobec formacyjnej mocy sytemu, a z drugiej
strony - retoryki uprawnien do zréwnowazonego rozwoju rozumianego jako moz-
liwo$¢ samorealizacji poza obowigzujacym modelem self-made mana. Te elementy
sa formg obywatelskiego przypomnienia o spolecznej wspolodpowiedzialnosci elit
i jednostki za symboliczny i instytucjonalny pejzaz rzeczywistosci, ktére przybie-
rajg posta¢ dyskursu winy, odnoszacego si¢ do podmiotowej odpowiedzialnos$ci
elit, a dotyczacego rynkowych mechanizmoéw regulacji kultury. ,Generacja nic”
postuguje si¢ rowniez dyskursem wstydu za systemowa legitymizacje¢ tego stanu
rzeczy rzutujaca na obecng sytuacje mlodych ludzi, jak réwniez dyskursu zalu
z powodu konformizmu samej mlodziezy. W wymienionych aspektach, stosuje si¢
argumentacje ,$wiatlego obywatela”, ktora jest prowadzona z pozycji intelektualisty
zabiegajacego o ,wskrzeszenie ambicji kulturotworczych” w spoleczenstwie.
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Cala struktura opisanego dyskursu zbudowana jest na bazie instrumentarium
symbolicznego, ktore scharakteryzowaé mozna jako mechanizm dramatu spolecz-
nego, majacego skutkowac przetamaniem impasu czysto rynkowych mechanizméw
reprodukeji form aktywnosci publicznej. Intencje ,,Generacji nic” s3 podstawa bu-
dowania implikatur typu konwencjonalnego, majacych ilustrowa¢ zniewalajacy
i destrukcyjny wplyw materialnego systemu wartosci, czego przykladem moga by¢
stowa klucze: idol-klient, artysci za pienigdze, Okopy sw. Etatu.

Wiekszo$¢ rematow, ktore cechowaly narracje ,,Generacji nic”, odnosi sie¢ do
dyskursywnego obrazu drugiego aktora debaty - , Karierowiczow”, stanowiacych
rzekomg wiekszo$¢ pokolenia urodzonego w latach 1975-1982. Wyrazona przez ad-
wersarza negatywna ocena pragmatycznej motywacji do dzialania zyskuje w samo-
ocenie ,,Karierowiczow” zupelnie inny wydzwigk. Najbardziej istotnym elementem
dyskursu jest poruszanie si¢ przez obu aktoréow w tej samej dyskursywnej prze-
strzeni tozsamosciowej, jedynie odmiennie ewaluowanej. To, co u jednych stanowi
rematy i staje si¢ podstawa do wydania negatywnej oceny oponenta, dla drugich
staje sie fundamentalnym przedzalozeniem, ramg ,normalnosci” i ,,europejskosci”.
Wyzszos¢ pragmatycznej motywacji do dzialania i jego pochodna w postaci domi-
nacji wzorca self-made mana to perswazyjna proba umocnieniu modelu spoteczen-
stwa liberalno-konsumpcyjnego jako pozadanej ramy spoteczno-politycznej pol-
skiej demokracji. Poniewaz presupozycje ,,Karierowiczow” budowane sg wokot tez
o wyjatkowosci wlasnego pokolenia oraz kompletnej amorficznosci i nieporadnosci
adwersarzy, mechanizm dyskursywny, ktéry dominuje wéréd tej grupy jest komu-
nikacja ceremonialng, pomijajaca inne mozliwe postawy z przypadkami rytualnego
chaosu, akcentujacego catkowita nieprzekladalnos¢ perspektyw. Dyskutanci nie
majg szansy na uzgodnienie swoich stanowisk, poniewaz ze wspolnych ram rzeczy-
wisto$ci wyprowadzaja przeciwne konstatacje, co musi prowadzi¢ do odmiennych
ocen spolecznych systemoéw wartosci, ktérych reprezentacje znajdujemy na pozio-
mie rematéw. ,,Karierowicze” podkreslaja, iz w rzeczywistosci spolecznej, ktdrej
zasadniczym paliwem i fundamentem jest ekonomiczny dyskurs wolnorynkowy,
jako trzon tozsamosci mozna zachowa¢ wartosci etosu romantycznego, oczywiscie
odpowiednio je adaptujac, np. poprzez sprowadzenie zainteresowan intelektualno-
kulturowych do sfery hobby, realizowanego w wolnym czasie, w postaci wolontariatu
lub dziatalnos$ci charytatywnej. W tak zdefiniowanej rzeczywistosci instytucjonal-
nie podkreslanymi gwarantami sukcesu staja sie wtasne predyspozycje, indywidu-
alny wysilek i zaangazowanie, ktdérych realizacja to spolecznie pozadany sposéb
przystosowania spolecznego nazwanego przez Merona konformizmem. Aktywnos¢,
nawet wbrew systemowym przeciwno$ciom, staje si¢ miarg znaczenia jednostki.
A wszystko to podporzadkowane skrajnemu indywidualizmowi, bo: (...) to kwestia
naszych indywidualnych predyspozycji i inwencji, ubrana w retoryke uprawnien do
decydowania o wlasnym losie. Taki zestaw rematow serwowany jest czytelnikowi za
pomocg narzedzi retorycznych, ktdre odsytaja do trzeciego aktora niniejszej debaty,
czyli ludzi urodzonych na przetomie lat 60. i 70., a zdefiniowanych tutaj poprzez
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nadanie im etykiety ,,Dzieci Gierka i Jarocina”. Pokolenie to stanowi bowiem dla
skrzydla ,Karierowiczéw” punkt odniesienia dla oceny wiasnej kariery zawodowej
i osiggnietej pozycji spotecznej. To wobec nich formutowana jest czgs¢ przekazu,
ktdéry przybiera posta¢ retoryki uprawnien do samorealizacji na wzér pokolenia
poprzednikéw, ktérym przypadla w udziale niepowtarzalna szansa zdobycia najbar-
dziej intratnych posad. , Karierowicze” paradoksalnie praktykuja réwniez dyskurs
winy za rozbudzone nadzieje, trudne do zrealizowania w zmienionej rzeczywistosci,
gdzie kanaly awansu spolecznego zostaly zablokowane przez generacje urodzonych
wczesniej. Zaréwno argumentacja ,$wiatlego obywatela”, jak i zastosowane implika-
tury konwersacyjne w postaci tamania maksymy jakosci, stuzg naturalizacji i uni-
wersalizacji neoliberalnie zdefiniowanej ideologii, przyswiecajacej caloksztattowi
narracji ,,Karierowiczow”.

Trzeciego aktora, ktdry jest odpowiednikiem ,,Pokolenia ’89” z innych, anali-
zowanych w tej dysertacji debat, a nazwanego tutaj ,Dzie¢mi Gierka i Jarocina”
charakteryzuje podzielana z ,,Karierowiczami” presupozycja o wyzszo$ci mode-
lu neoliberalnego jako zasadniczej ramy rzeczywisto$ci. Wspdlne przedzalozenie
mimo wszystko nie pozwala na budowanie wspolnego dyskursu. Ta niemoznos¢
wynika z konstytutywnej nieprzekiadalnosci perspektyw, dla ktdrej podstawa jest
sposobnos¢ realnej weryfikacji mitu ,,Polski po 1989 roku jako miejsca wyjatkowej
szansy”. A sposobno$¢ ta stala sie udzialem tylko jednej generacji - ,,Pokolenia ’89”.
Pomimo pozytywnej ewaluacji wolnorynkowych mechanizméw reprodukgji spo-
tecznej, dla ,,Generacji ’89” podobienstwo mlodszych rocznikéw do samych siebie
staje si¢ podstawa do formulowania ich negatywnych ocen. To samo pragmatyczne
nastawienie, tyle Zze w wydaniu ,, Karierowiczow”, staje sie cyniczne i instrumentalne,
za$ brak warto$ci moralnych, ktérych dopatrujg si¢ u siebie przedstawiciele ,,Dzieci
Gierka i Jarocina”, staje si¢ podstawa do wieszczenia upadku etosu obywatelskiego.
Oskarzajac tym samym mtodszych od siebie o skrajny indywidualizm, sami kreuja
sie na obroncéw ,,dobra ogétu”. Wszystko osadzone jest w retoryce uprawnien do
zajmowanej pozycji, z uwagi na poniesione na rzecz budowania demokracji zastugi
oraz dyskursu winy za swoje polozenie ,Generacji nic”. Pojawia si¢ réwniez sym-
boliczne poczucie winy i wstydu za brak stworzenia mozliwosci zajecia wlasciwych
pozycji przez mtodsze roczniki.

Podczas kiedy opisani dotychczas aktorzy zbiorowi zajmowali si¢ wzajemnymi
odniesieniami do siebie w idiomie pokoleniowym, w debacie pojawil sie autoekste-
rioryzowany z pola ,Karierowiczow” glos pokoleniowy, akcentujacy mozliwos¢
samorealizacji bez wzgledu na panujace okolicznosci, a co wazniejsze, wykazujacy
brak wiary w istnienie jakiejkolwiek wiezi pokoleniowej, ktéra mylnie budowana jest
na podobienstwie kolejnych generacji do siebie i artykulowanych przez nie proble-
mow. Jedynym, co ulega zmianie w tym aspekcie, s3 szumnie nadawane im etykiety.

Dwie bariery, wskazane przez aktoréw debaty, wiazace sie z symbolicznie prze-
fomowymi i formacyjnymi datami staly sie osiami podziatéw zaréwno wewnatrz
jednej generacji, jak i wobec aktoréw zewnetrznych. ,Generacja nic” inicjujaca
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debate ma glebokie przekonanie o tym, Ze padla ofiarg proceséw instrumentalizacji
wladzy i logiki zarzadzanej przez nia systemowej reprodukcji opartej o mechanizm
rynkowy. Odlam ,Karierowiczéw” postrzega sytuacje zgota inaczej — kleska indy-
widualnej aktywnosci mlodych jest z jednej strony, przy ocenie innych niz siebie
wynikiem ich wspélnotowej indolencji, za$§ we wlasnym przypadku niemoznosé
osiggniecia prywatnego sukcesu zwigzana jest z blokadg sfery publicznej przez
reprezentantow ,,Pokolenia ’89”.

4. DEBATA POKOLENIE ’89: ,TYGODNIK POWSZECHNY” 2002 - ANALIZA
WYBRANYCH ARTYKULOW

W numerze 2/3 z 15 grudnia 2002 roku ,,Magazynu Kulturalnego Tygodnika Po-
wszechnego” opublikowano dziewig¢ tekstéw w ramach debaty Pokolenie °89. Za-
mystem redakcji bylo dokonanie rekonstrukcji doswiadczenia oséb z tytutowej
generacji. Na calo$¢ debaty zlozyly si¢ teksty osob niezwigzanych z gazetg (4), ar-
tykuly autorstwa dziennikarzy ,,Tygodnika Powszechnego” (2), wywiady (2) oraz
jedna rozmowa z udzialem aktywnych uczestnikow okresu przemian ustrojowych
rekrutujacych si¢ z ,Pokolenia ’89”. Ponizej przedstawiona zostala analiza wybra-
nych trzech tekstow.

Rozmowa Andrzeja Franaszka i Agnieszki Sabor z Pawlem Bravo, Szymonem Gut-
kowskim, Marcinem Mellerem, Wojciechem Stanistawskim, Markiem Wecowskim,
Michalem Wojcikiem (Pokolenie "89)

Mtlodsi powinni sie zabra¢ do pracy

»Magazyn Kulturalny Tygodnika Powszechnego” nr 2/3, 15.12.2002

Temat:

Tematem rozmowy, do ktdrej zaproszeni zostali bohaterowie filmu ,,Pokolenie "89”
sq ich refleksje zorganizowane wokdt kilku tematow, ktére nazwac nalezy watkami
pobocznymi, niemniej wszystkie one sumuja si¢ do narracji rekonstruujacych rze-
komg tozsamos¢ pokoleniowq charakteryzujaca si¢ osobliwymi, bo liminalnymi
okolicznosciami powstawania. Podkresli¢ nalezy, ze sami bohaterowie rozmowy
do okreslenia ,,pokolenie” podchodzg z rezerwa: (...) Na poczgtku lat 9o. w dyskusji
redakcyjnej naszego studenckiego pisma, i Wojtek Stanistawski, i Marcin Meller wi-
dzieli w sobie reprezentantow pokolenia. Zdaje sig, ze nazwalismy je wilasnie ,,poko-
leniem ’89”. Cho( trzeba uczciwie przyznac, ze obydwaj ,,wyprorokowali”, Ze zaraz po
studiach nasze Srodowisko sig rozleci, kazdy péjdzie w swojg strong (...) Nie jestesmy
pokoleniem, my je tylko reprezentujemy. Stanowimy czes¢ tego pokolenia, ktore ma
bardzo specyficzne doswiadczenia; (...)sami siebie nigdy nie nazywalismy ,pokole-
niem”. Méwilismy o mikroswiecie, o wesolej warszawskiej mlodziezy kotica lat 8o.,
ktéra czyta Michnika i od czasu do czasu angazuje si¢ w rzeczywistosc.
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Watki poboczne:

Pierwszym watkiem pobocznym jest rozczarowanie etycznym i estetycznym
charakterem rzeczywistosci w Polsce po 1989 roku ze szczegdlnym uwzglednieniem
polityki, jako pola zwigzanego z organizacjg przestrzeni publicznej, w ktdrej aktyw-
no$¢ stanowita jeden z istotniejszych elementéw formacyjnych dla opisywanego
»pokolenia™ (...) Na mdj negatywny stosunek do polityki rzutuje jednak cos jeszcze:
nierozliczenie komunizmu w Polsce. Nie chce wchodzi¢ w interpretacije tego, co Tade-
usz Mazowiecki miat na mysli, méwigc o grubej kresce. Ale i dla kondycji kraju, i dla
mojej kondycji psychicznej czyms fatalnym byly proby przedstawiania komunizmu,
prowadzone gtownie przez ,,Gazete Wyborczg”, jako czegos, w czym wszyscy bylismy
ubabrani. Nawet w warstwie symbolicznej nie doszlo do jasnej deklaracji, ze cos byto
zle, a cos innego dobre. Skoro wszyscy bylismy ubrudzeni, to wlasciwie o co nam cho-
dzito, kiedy walczylismy z komung?

Drugim watkiem pobocznym jest rozmowa o dumie i awersji do symbolicznych
i realnych elementéw obecnych w polskiej przestrzeni publicznej, zogniskowana
wokol pojecia patriotyzmu. Wiekszo$¢ rozmoéwcdw nie postuguje sie tym pojeciem,
uznajac je za zdewaluowane w okresie komunizmu albo podejrzane ze wzgledu na
romantyczne proweniencje. Bohaterowie sg dumni z tego, ze ,pracujac dla siebie
moga zrobi¢ cos dla swojego kraju”, co jest typowa figura retoryki, w ramach ktorej
dobro wspdlne jest sumg dobra jednostek: (...) Mdj podstawowy patriotyzm to etos
pracy. I mam wrazenie, ze on w Polsce jest. Czuje si¢ patriotg, gdy dobrze pracuje.
Moja firma jest miedzynarodowa i dzis juz w niej wiadomo, ze jak ktos przyjezdza
z Polski, to nie znaczy, ze jest gorszy. Przeciwnie, w niektorych dziedzinach nalezymy
do swiatowej elity naszego zawodu (...) Mysle, ze udato nam sig¢ pokaza(, ze Polska
to juz nie jest tylko ,Solidarnos¢” i demonstrujgcy thum. Ze to mloda, dynamiczna
spotecznosc. Brak etosu pracy - to jest problem! Mam pretensje do Kosciola, Ze przez
ostatnie 10 lat nie zachgcal wiernych do solidnej pracy. A przeciez dobra praca jest
w chrzescijanistwie wartoscig.

Trzecim watkiem pobocznym jest ocena ludzi generacyjnie mltodszych, ktérym
sukces na rynku pracy nie byt dany automatycznie poprzez sam proces transformacji
otwierajacy nowe mozliwosci zatrudnienia i awansu: (...) Mam wrazenie, Ze ci mtodsi
od nas o dekade majg bardziej wilcze podejscie do Swiata. To nie jest ich wina, bo
wychowujg si¢ i dorastajg w takich, a nie innych warunkach. Od liceum ktadziono
im do glow, Ze muszg walczyc. Symboliczne byly te historie na wydziale prawa, gdy
kandydaci na studia bili si¢ o wejscie na egzaminy. Mysmy tego nie mieli, bo zylismy
w komunie. Nikt nie myslat o pracy. Studia byly zabawg.

Czwartym watkiem pobocznym sg leki o charakterze publicznym, do ktérych za-
liczy¢ nalezy: polityczne (zwigzane z mozliwoscig ,,przegrania” referendum o wejscie
do UE czy pojawianiem si¢ na polskiej scenie politycznej partii na podobienistwo
Samoobrony, innymi sfowy - zwigzane z poczuciem ,,regresu cywilizacyjnego”) oraz
prywatne (zwigzane z poczuciem bezpieczenstwa).
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Pigtym watkiem pobocznym jest rozmowa o waznych symbolach i autorytetach,
wsrdd ktorych pojawiaja sie Kuron, Bartoszewski, Wygnanski, Malicki.

Remat:

Najwazniejszg cze¢scig informacyjng rozmowy jest krytyczna ewaluacja polskiego
zycia publicznego, w tym szczegdlnie politycznego owocujgca odrazg i rozczarowa-
niem prawie wszystkich rozmoéwcéw i spychajaca ich tym samym w sfere aktyw-
nosci prywatnej, ktora cenia sobie duzo bardziej: (...) Rozmaite sity polityczne, od
prawa do lewa, probowaly zbudowac dyskurs polityczny, odwotujgcy sie do moralnosci.
W krajach o dojrzatej demokracji moralizatorstwo pojawia si¢ w polityce niestychanie
rzadko. Tymczasem u nas kolejne grupy twierdzily, Ze majg monopol na etyczng czy-
stos¢. Efekty sq dramatyczne. Po pierwsze dlatego, ze w takiej sytuacji nie ma miejsca
na inny kompromis niz ten osiggany ,,pod stotem”, bo przeciez przed chwilg naszego
przeciwnika przedstawialismy jako wcielenie Zta. Po drugie zas, gdyz kolejne mitosci
wyborcow, ktorzy byli na tyle naiwni, Zeby w te zapewnienia uwierzyc, koviczyly sie
rozczarowaniem i teraz owocujg ogélnym niesmakiem wobec polityki. Z drugiej strony
jest to dyskurs, ktdrego przedstawiciele widzg wszystkie dobre strony transformacji
ustrojowej. Rozum podpowiada im ocene pozytywna zmian zachodzacych w Polsce
na poziomie makro, estetyczno-moralne kryteria oceny ich konkretnego ksztattu
wypadaja duzo gorzej.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka niewspolodczuwajaca: bohaterowie kwestionuja definicje rze-
czywistosci ksztaltowang przez elity polityczne oraz nie utozsamiajg si¢ z men-
talnymi i behawioralnymi postawami charakteryzujacymi polskg przestrzen
publiczng i prywatna: (...) Symbolizuje to wyglad polskiej wsi: jakies klocki
nastawiane z paskudnej cegly, bez stylu, bez niczego. Albo centra handlowe.
»Dresiarnia” opanowuje wszystkie dziedziny Zycia i nic z tym nie moge zrobic.
Ucze sie poruszania po wltasnym kraju bocznymi uliczkami, Zeby nie miec¢ do
czynienia z holotg, ktora zalewa wszystko;

= Retoryka materialnego sukcesu i intelektualno-estetycznego rozczaro-
wania: chodzi tu o jednoznacznie pozytywne oceny okresu transformacji
ustrojowej ewaluowanego w kategoriach makrosystemowych - ustrojowym,
gospodarczym czy aksjologicznym. Chodzi tu réwniez o zawdd spowodowany
konkretnym, kompletnie niekompatybilnym obrazem realizacji tych zmian
skonfrontowanych z kulturowymi kompetencjami rozméwcow;

= Argumentacja ,,$wiatlego obywatela” rozmoéwcy definiujg rzeczywisto$é
w sposoOb otwarty, wielostronny, unikajacy etnicznego kodu kulturowego;

= Mechanizm dyskursowy rytualnego chaosu: chodzi tu o przekonanie o braku
wspolnego ,jezyka” pokoleniowego dla ludzi, ktérych charakteryzuje podo-
bienstwo generacyijne, jak i komentarze do polskiego zycia publicznego, ktore
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$wiadczg o daleko idacych rozbiezno$ciach definicyjnych nie dajacych sie
uzgodnic, skad wynika posrednio nieche¢ do polityki.

Presupozycje:

Przedzalozeniem organizujagcym logiczng strukture rozmowy sa tresci kulturo-
we czynigce dystynkcje pomiedzy gronem rozméwcow a rzeczywistoscig, w ktorej
przychodzi im zy¢. Wszystkie oceny ,,polskosci” naznaczone sg tutaj przekonaniem
o tym, Ze rzeczywisto$¢ spoleczna moze i powinna by¢ oceniana wedle kryteriéw
ksztaltowanych przez mieszczanskie elity symboliczne, bohaterowie po prostu ,fil-
truja” rzeczywisto$¢ przez te kryteria rowniez wowczas kiedy starajg si¢ na zbudo-
wanie narracyjnego dystansu wobec konstruowanej krytyki.

Implikatury: konwencjonalne.

Agata Bielik-Robson (Pokoleniowy glos autoksterioryzowany)
Nie ma takiego pokolenia
»Magazyn Kulturalny Tygodnika Powszechnego” nr 2/3, 15.12.2002

Temat:

Tematem artykutu jest krytyczna polemika z zasadnoscig uzytkowania nomen-
klatury pokoleniowej czy generacyjnej w odniesieniu do gtéwnego przedmiotu de-
baty ,,Tygodnika Powszechnego”, ,Pokolenia "89”. Autorka redefiniuje swoje wlasne
przekonania, ktérym dawala juz wczeéniej publicystyczny wyraz probujac opisac,
jak to ujmuje redakcja, pokolenie stanu wojennego. Bielik-Robson zrywa wigc ze
swoimi wlasnymi tezami opisujacymi mozliwos¢ wyksztalcenia si¢ jezyka, ktory
bedzie w sposob na tyle refleksyjny opisywal uczestnictwo w waznym wydarzeniu
dziejowym, by skrystalizowac cele, wartoséci i normy pozwalajace to wspdlne do-
$wiadczenie nazywac i interpretowaé w sposob uwspoélniony: (...) Do tego bowiem,
by wylonita sig wspolnota pokoleniowa, potrzebne sq nie tylko podobne przezycia
historyczne; potrzebny jest takze jezyk, w ktorym przezycia te moglyby znalez¢ prze-
myslany wyraz.

Watki poboczne:

Pierwszym watkiem pobocznym jest krdotka analiza polskiej literatury wspotczes-
nej, ktéra mogtaby stac sie na poczatku ekskluzywnym, ale w efekcie oddziatywania
upublicznionym jezykiem pozwalajacym na prace posredniczgcg miedzy doswiad-
czeniem a §wiatem wspolnego uniwersum symbolicznego. Analizowana literatura
stanowi wylacznie nieporadng prébe opisu przypadkowosci i infantylizmu rzekomo
unikatowych doswiadczen pokoleniowych.

Drugim watkiem pobocznym jest konfrontacja swoich ,,pokoleniowych” ob-
serwacji z filmem Marii Zmarz-Koczanowicz ,,Pokolenie '89”. Jest on, wedlug
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autorki, najlepszym $wiadectwem artefaktycznego charakteru analizowanej tu de-
baty, bowiem ukazuje ekskluzywne, wykluczajace i oparte na prawie do wylacznosci
losy mtodych stolecznych elit symbolicznych, co nijak si¢ ma do do$wiadczenia
wspolnotowosci.

Trzecim watkiem jest krotka charakterystyka anarcho-konserwatyzmu jako jedy-
nego spdjnika postaw okotoideowych, bliskich opisywanej mlodziezy: (...) Céz, Zycie
okazuje sig tu bogatsze od kazdej ideologii: to ktos, kto swg mtodos¢, czyli formacyjny
okres zycia, spedzil, dzielgc go miedzy dojrzewanie w posthippisowskiej kulturze swo-
bodnej ekspresji a silne zaangazZowanie polityczne, wymuszajgce na nim elementarng
wspolnotowg solidarnosc.

Remat:

Najwazniejsza cz¢s¢ informacyjna jest tozsama z trescig catego artykutu i dotyczy
przekonania o fantazmatycznym charakterze ,,Pokolenia "89™: (...) istotg tozsamosci
nie jest to, co si¢ wydarzylo, ale to, co dzieje si¢ o poziom wyzej: w sposobie, w jaki
istota ludzka artykutuje swoj los. W przypadku polskich trzydziestolatkow artykulacja
ta jest tak kulawa, niemrawa i infantylna, Ze niemal graniczy z niemotg.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka niewspolodczuwajaca: autorka kwestionuje probe skonstru-
owania jakiejkolwiek definicji pokolenia poniewaz jest przekonana o diame-
tralnie roznych perspektywach definiowania rzeczywistosci przez osoby cha-
rakteryzujace si¢ podobienistwem generacyjnym: (...) Narracje te skupione sg
na jednostkach, ktore méwiq z emfazq ,ja, ja, ja”, albo ,my”, przy czym to ,my”
ma charakter bardzo waski, ograniczony do kilku oséb. Czy tego typu opowiesci
mogq stac sig podstawg narracji pokoleniowej? Nie, poniewaz nie chodzi tu
o to, by da¢ wzér narracji, ktérg podatoby si¢ dalej, by byla jak najszerzej po-
wtarzana przez podmiot prawdziwie zbiorowy, ,,my” pokoleniowe - ale zamiar
doktadnie odwrotny: podkreslenie, Ze to ,ja”, a nie ,ty”, bratem udziat w tych
ryzykownych przedsiewzigciach, i ze jesli ,,ty” méwisz tak samo, jak ,ja”, to ,ty”
sig tylko pode mnie podszywasz. ,,Ja” to wcielony autentyzm - ,ty” natomiast
jestes tylko uzurpatorem;

= Retoryka demaskacji: chodzi tu o zakwestionowanie uprawomocnienia do
upubliczniania i naturalizowania doswiadczen wyjatkowo ekskluzywnych jako
doswiadczen budujacych przestrzen wspoélnotowosci: (...) Nie da si¢ na tej kan-
wie zbudowad zadnej narracji pokoleniowej, poniewaz podmiotem naszego zbio-
ru bedzie zawsze ,ja”, nigdy zas ,my” - lepsza juz jednak taka definicja niz zadna;

= Argumentacja ,$wiatlego obywatela™ autorka analizuje przedmiot debaty
w $cisle zracjonalizowanym kodzie jezykowym. Dla potrzeb analizy proponuje
arbitralne kategorie jezykowe nie majace zadnych aksjologicznych powinowactw;

= Mechanizm dyskursowy ,rytualnego chaosu™ autorka podkresla nie-
przekladalnos¢ perspektyw aktoréw uprzywilejowanych w tworzeniu ram
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interpretacyjnych dla pojecia tozsamosci pokoleniowej oraz tych, ktérzy z po-
dobnymi definicjami rzeczywistosci nie maja nic wspoélnego.

Presupozycje:

Tekst zorganizowany jest logicznie wokdt przekonania o koniecznosci zaistnienia
procesu internalizacji konkretnego instrumentarium symbolicznego dla powotania
rzeczywistej tozsamosci pokoleniowej.

Implikatury: konwencjonalne.

Wywiad Andrzeja Franaszka z Pawlem Spiewakiem (Zewnetrzny glos ekspercki)
W wieku Chrystusowym
»Magazyn Kulturalny Tygodnika Powszechnego” nr 2/3, 15.12.2002

Temat:

Specyfika doswiadczenia formacji/,Pokolenia 89 — w ten sposéb mozna scha-
rakteryzowaé temat rozmowy z Pawtem Spiewakiem. Podkresli¢ nalezy szczegdlny
charakter tej rozmowy polegajacy na tym, ze rozméwcy odwoluja si¢ literalnie do
dos$wiadczenia bardzo waskiej grupy osdb, by w sposob najwyrazniej cze$ciowo
nieintencjonalny, rozciaga¢ je na cala kategorie pokolenia: (...) Charakterystyczne,
Ze przez pierwsze pare lat szukali dla siebie miejsca — w polityce, Zyciu publicznym,
mediach, nawet Urzedzie Ochrony Patistwa... Czy wybierali z petng premedytacjg?
Raczej nie. Spontanicznos¢ i nieprzewidywalnosé procesu spotecznego spotkaty sie
z czesciowg nieswiadomoscig ,aktorow” i sprawily, Zze mlodzi ludzie spetniali rozne
zadania mimo, a czasem nawet wbrew wlasnym oczekiwaniom. Mieli zosta¢ histo-
rykami i filozofami, a ,ockneli si¢” jako copywriterzy czy akwizytorzy. Tym samym
gléwnym tematem artykulu jest ztozonos¢ biografii powstajacych pod wplywem
calkowitej rekonstrukeji kontekstu instytucjonalnego.

Watki poboczne:

Watkiem pobocznym jest cze$¢ rozmowy poswiecona ,,odwadze ignorancji”, kto-
ra pozwolila mlodziezy pelnic role spoteczne, do ktorych nikt nie byt przygotowany
i przyczynila si¢ tym samym do realizacji szans zyciowych, o ktérych wigkszos¢
moze tylko pomarzy¢.

Drugim watkiem pobocznym jest rozmowa o niewykorzystanych atrybutach
i umiejetnos$ciach charakteryzujacych ,,Pokolenie "89”, ktorego przedstawiciele mu-
sieli adaptowac si¢ do nowej sytuacji bez zadnych wzorcéw, co stanowi¢ powinno
potencjal modernizacyjny kraju, niemniej zderza si¢ z systemowymi pozostalos-
ciami poprzedniego systemu: (...) Nawet jezeli miody facet wchodzit do UOP, to
w pokoju siedziat obok trzech dawnych oficerow Stuzby Bezpieczeristwa, ktorzy byli
sprawniejsi, silniejsi doswiadczeniem, znajomosciami itd. Szybko zrezygnowano
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z jakichkolwiek prob realnego podwazania uktadu rzeczy, budowania alternatyw-
nych struktur. W zwigzku z tym podejrzewam, iz rzeczywiscie wiele 0séb poszto do
gospodarki, zaczeto budowadé wlasne firmy z tym zamiarem, Ze tam zrobig cos nowego,
czego nie udato sig zrobi¢ w panstwie. Czy im sig¢ powiodlo, to inna kwestia; wszak
prywatne firmy tez sq zalezne od catego uktadu powigzan.

Remat:

Najwazniejsza cze$cig informacyjng artykutu jest przekonanie o swoistym pek-
nieciu tozsamosciowym pokolenia, ktore jest tematem rozmowy. Polega ono na tym,
ze czesto: (...) sami chyba nie bardzo wiedzq, czy majg uwazac siebie za twércow
przemian, czy za ich ofiary. Pokolenie nastepne, dzisiejszych dwudziestoparolatkow,
wkracza w Swiat, w ktorym role sq juz rozdane. Sg bardzo skuteczni w swojej dziedzi-
nie, juz wiedzg: jest rola eksperta, biznesmena - i grajg te role Swietnie.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka wspolodczuwajaca: rekonstrukcja polozenia i postaw ,,Pokole-
nia ’89” autorstwa Spiewaka nosi znamiona odtworzenia systemowych warun-
kow strukturalizujgcych jego tozsamo$¢. Zatem juz w samym zaloZeniu jest to
narracja empatyczna delegujaca w niemalej czesci sprawstwo tozsamosciowe
na okolicznosci, w ktdrych ludziom przyszto sie formowac;

= Retoryka materialnego sukcesu i intelektualnego rozczarowania: pokolenie
opisywane przez Spiewaka charakteryzuje si¢ awansem materialnym i poczu-
ciem zderzenia z rzeczywistoscig instytucjonalno-kulturows, ktéra zmienia si¢
duzo wolniej nizli mozliwo$ci awansu zawodowego: (...)W konsekwencji 30-lat-
kowie stali si¢ pierwszym od potwiecza pokoleniem, ktére moglo powiedziec:
nastawmy sig na siebie, prawdziwg wartoscig nie jest Zycie publiczne, ale moje
zycie. Nie chodzi tutaj tylko o pienigdze (a trzeba pamietal, ze jest to formacja
cigzko pracujgca i dostatek si¢ im nalezy), ale o wysokg jakos¢ zycia, bezpiecze#-
stwo rodziny etc. Mamy wiec poczucie polskiego dramatu, rozczarowania - mogg
mowic - ale w gruncie rzeczy jestesmy wazniejsi niz politykas

= Argumentacja ,$wiatlego obywatela™ ekspercki charakter rozméwcy defi-
niuje wielostronng argumentacje, poprzez ktéra autor odtwarza charaktery-
styczny rys pokoleniowy;

= Mechanizm dyskursowy porozumienia: rekonstrukcja sytuacji zyciowej ,,Po-
kolenia ’89” dokonywana jest przy glebokim zrozumieniu zaréwno postaw
obecnych wsrdéd opisywanej grupy, jak i przy zalozeniu, ze charakteryzowani
ludzie posiadaja uwspdlniona definicje sytuacji.

Presupozycje:

Przedzalozeniem, bez ktdrego tekst ten nie spetniatby warunkdéw narracji logicz-
nej jest przekonanie autora o mozliwosci ekstrapolacji specyfiki doswiadczenia po-
koleniowego bardzo waskiej grupy osob (ile oséb moze charakteryzowa¢ aktywnos¢
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zawodowa w mediach, polityce czy stuzbach specjalnych?) na cata mtodziez polska
z tych samych rocznikéw. Spiewak tworzy artefakty odnoszace si¢ do bardzo eli-
tarnej grupy ksztaltujacych sfere publiczng w okresie tzw. demokratyzacji: (...) Jest
pewna cecha wspdlna dla tego pokolenia: to tesknota za rewolucjg, ale taka, ktorg
odczuwa sig jezdzgc wygodnym samochodem, mieszkajgc w przyjemnym mieszkaniu
i majgc duzq kase. Oni nie muszqg - tak jak my niegdys - pi¢ cierpkiego wina. Mogg
pic najlepsze wina i spotykac sie na imprezach, by wspominaé, jaki to byt romantyczny
czas, gdy milicja patowata ich na demonstracjach.

Implikatury:

Sposdb, w jaki Spiewak opowiada o ,,pokoleniu”, skagdingd wywotanym przez re-
dakcyjng propozycje debaty, nie wiaze sie z poszanowaniem maksymy ilosci, jakos$ci
i sposobu. Przedstawione w artykule potozenie mlodziezy, nie dos¢, ze nieuwzgled-
niajace doswiadczenia zdecydowanej wigkszosci 0séb z tych samych ,,rocznikow”,
odnosi si¢ do uogdlnien prezentowanych w konwencji faktéw. Informacji doty-
czacych karier zawodowych, postaw obywatelskich i konsumpcyjnych nie mozna
uzna¢ za prawdziwe, opisane w sposob jasny i z wystarczajgcg ilo$cig empirycznych
ilustracji. Jest to szczegdlnie widoczne przy probie potraktowania artykutu jako
eksperckiego opowiadania o jakze pojemnej kategorii catego pokolenia.

Prezentowany ponizej model ,,debaty pokoleniowe;j”, ktdra miata miejsce na ta-
mach ,,Tygodnika Powszechnego” jest wynikiem pracy analitycznej przeprowadzo-
nej droga indukcji. Kazdy jezykowy i poznawczy element wystepujacy w dyskursie
traktowany jest, w tym rodzaju postepowania, jako mechanizm generowania struk-
tur wyzszego rzedu, tj. wyjasnien pozwalajacych na udzielenie mozliwie uniwersal-
nych odpowiedzi na pytanie o charakter interesujacego mnie problemu badawczego.
Odpowiedzi rozumianych tutaj jako wyjasnienia strukturalne i systemowe, podle-
gajace ograniczeniom kontekstualnym czasowo-przestrzennym. Z uwagi na fakt, ze
problemem ustanowione zostato zagadnienie dyskursywnego ksztaltowania tozsa-
mosci pokoleniowej, model powyzszy jest podsumowaniem sposobéw uzytkowania
jezyka dla celow konstrukeji narracji tozsamo$ciowej. Znajdujemy w nim zaréwno
elementy analizy perswazyjnych narzedzi jezykowych, jak i aksjonormatywne tresci,
w wyniku ktérych aktorzy dyskursu swoje narracje ,,osadzali/zakotwiczali” w na-
turalizowanych definicjach rzeczywistosci. Innymi stowy, ewidencja ,,oczywistych”
tematoéw pokoleniowych poruszanych w dyskursie jest generowana przez pejzaz
norm i wartosci charakterystycznych dla uczestnikéw debaty i stanowigcy okolicz-
nosci artykulacji. Rematy i przedzalozenia obecne w debacie traktuje tutaj jako eg-
zemplifikacje ,,dyskursywnej przestrzeni tozsamos$ciowe;j” ksztalttowanej z uzyciem
perswazyjnych retoryk, implikatur, rodzajéw dyskursu czy argumentacji.
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Rysunek 4. Schemat debaty Pokolenie '89 - , Tygodnik Powszechny” 2002
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Tabela 4. Zabiegi retoryczne i wtasnosci dyskursowe stosowane przez aktoréw debaty Pokolenie '89 -
,Tygodnik Powszechny” 2002

Eksperci Pokolenie '89
Retoryka
= materialnego sukcesu i intelektualnego = materialnego sukcesu i intelektualno-
rozczarowania -estetycznego rozczarowania
= kleski pokolenia '89 =, r6bmy swoje”
= utraty
Dyskurs
= zalu z powodu utraconych szans pokolenia ‘89 = wstydu za estetyczno-etyczny wymiar praxis
polskiego zycia spot.
= winy elit politycznych
Argumentacja
=, Swiattego obywatela” =, Swiattego obywatela”
Mechanizm
= porozumienia w definiowaniu sytuacji = rytualny chaos wobec ,starych”
pokolenia ‘89
Implikatury
= konwersacyjne: ilustrujace materialny sukces = konwencjonalne: wyzszos¢ systemu wartosci
i publiczny upadek pokolenia ‘89 pokolenia 89 oraz ,prawdziwego” i ,wtasciwego”
zycia ludzi poza polityka

Zrédto: opracowanie wtasne

Debate ,, Tygodnika Powszechnego” charakteryzuje obecno$¢ aktora zbiorowego
»Pokolenia ’89”, ktéry dokonuje autodefinicji oraz definiowany jest poprzez wywo-
tany glos ekspercki w postaci: wywiadéw z wyktadowca akademickim, rezyserka
»pokoleniowego” dokumentu, krytycznej analizy wspoélczesnej literatury polskiej
dotyczacej mlodziezy i pisanej przez mlodych oraz recenzjg polskiego dorobku fil-
mowego okresu przelomu pisang z perspektywy loséw ,,mlodych” w polskim kinie.

Redakcyjny doboér opublikowanych ,gloséw” daje efekt ekskluzywnego cha-
rakteru reprezentacji pokoleniowej. Redakcja ,, Tygodnika Powszechnego” stara si¢
minimalizowa¢ wykluczajacy charakter debaty poprzez wlaczanie do niej gloséw
z ,prowingcji”, niemniej finalnie czytelnik zderza si¢ z obrazem aktora zbiorowego,
ktdry jest definiowany wyltacznie poprzez przedstawicieli inteligencji i zewnetrznie
inteligencko ,,recenzowany”. Bioracy udzial w debacie aktorzy maja $wiadomos¢ jej
ekskluzywnego charakteru i podkreslajg istnienie milczgcej wiekszosci, ktéra pozo-
staje poza dyskursem. Milczgca wickszo$¢ metrykalnie zbiezna z aktorami dyskursu
jest wylacznie odnotowana (w tym sensie obecna w dyskursie - SEP poddany prak-
tykom kontrsepizacyjnym). Nie przeszkadza to uczestnikom debaty w deliberacji
prowadzacej do projekcji wlasnych doswiadczen na do$wiadczenia pokoleniowe.
W tym konteks$cie wspomnie¢ nalezy o tym, ze ,,ekskluzywne” definicje tozsamosci
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spotykaja si¢ z milczaca badz wyartykulowang presupozycja glosu eksperckiego -
aktorzy ,zewnetrzni” debaty wprost, badz posrednio definiuja doswiadczenie po-
koleniowe wlasnie poprzez opis waskiego doswiadczenia partykularnego.

Recenzje ,,mlodej” literatury oraz filméw przedstawiajacych losy mtodziezy cha-
rakteryzuja si¢ tym samym idiomem - krytyka partykularnej optyki artystow nie
oddajacej systemowych ztozonosci i pokoleniowego zréznicowania. Efektem takiego
zawezenia pola dyskursu pokoleniowego jest istotny glos ,wewnetrzny”, ktory przy-
biera postac eksperckiej recenzji zewnetrznej. Agata Bielik-Robson jednoczesnie
zauwaza ekskluzywno$¢ pokoleniowego idiomu, ale centralnym problemem czyni
brak uwspdlnionego instrumentarium symbolicznego, w ramach ktérego doswiad-
czenie mogloby w sferze publicznej zaistnie¢ jako znaczacy glos symboliczny. Inny-
mi stowy, autorka wyciaga konsekwencje z problemu, ktdry zauwazajg uczestnicy
debaty - opowiadania o do$wiadczeniu ,,grupy dobrych znajomych $§wiadomych
i aktywnych publicznie/politycznie w okresie zmiany ustrojowej”. Polegaja one na
odrzuceniu przedstawionych narracji pokoleniowych jako takich wiasnie z jednego
powodu, ktérym jest brak ,jezyka” ,,Pokolenia ’89”, ktory bylby kulturowym arte-
faktem wspolnotowym wlasnie. Wobec tego braku pozostaja wytacznie nomadycz-
ne, solipsystycznie konstruowane narracje, ktére w zaden sposdb nie maja szansy
na to, by stac si¢ zalozycielskimi dla pokolenia lub chocby reprezentatywnymi dla
wspdlnoty metrykalnej. Rozwiniecie tego glosu jest o tyle wazne, ze stanowi rodzaj
analizy przeprowadzonej z perspektywy uczestnika dyskursu.

Zapytajmy, jakie przedzalozenia wykorzystywali uczestnicy debaty ,, Tygodni-
ka Powszechnego” by rozpozna¢ obszar przekonan, ktére stanowity ,,oczywisty”,
»samozrozumialy” rezerwuar norm i wartosci stuzacych opowiadaniu o ksztalcie
i losach swojego pokolenia. Naczelnym, wyrdzniajacym sie poprzez powtorzenia,
jest motyw koniecznos$ci kultywowania inteligenckiego etosu rozumianego tutaj
zaréwno jako ,,pozytywistyczna” praca najczesciej na rzecz animacji kultury na
prowingji, jak i zaangazowanie w dzialalno$¢ organizacji pozarzadowych czy ,,po-
moc ludziom” na szczeblu samorzadu lokalnego. Sam rodzaj aktywnosci jest naj-
czesciej nieskazony polityka poziomu makrosystemowego, ktdrg aktorzy, w sposéb
zawoalowany, pogardzaja. Warunki ksztaltowania si¢ nowego fadu spolecznego
definiowane sg tutaj przez wszystkich uczestnikdéw dyskursu jako co najmniej nie-
sprzyjajace ksztaltowaniu prawdziwie obywatelskich postaw, a to dlatego, ze kon-
taminacja ,mlodosci” i ,starosci” potrzebna byta jedynie dla reprodukgji systemu
izaowocowata wykluczeniem ,,mtodych” ze sfery ksztaltowania decyzji publicznych
w momencie wylaniania si¢ nowego fadu spoteczno-polityczno-kulturowego. Inny-
mi stowy, pokoleniowy aktor zbiorowy zdaje si¢ konstatowa¢ ze smutkiem, ze nawet
w momencie przeloméw ustrojowych dominujaca zasada gry politycznej okazuje
sie equlibrium, w ramach ktdrego trudno o rewolucyjne zmiany o obojetnie jakim
charakterze - politycznym czy moralnym.

Drugim istotnym przedzalozeniem jest przekonanie uczestnikéw debaty, po-
dzielane zaréwno wsérod gloséw ,wewnetrznych”, jak i wzmocnione glosami
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»eksperckimi”, o szczegdlnym charakterze ,Pokolenia ’89”. Jego wyjatkowo$¢ wy-
nika¢ ma z incydentalnosci samego kontekstu historyczno-politycznego, w ktérym
znalezli sie uczestnicy debaty; nie kazde pokolenie ksztaltowane jest w dwoch zu-
pelnie odmiennych okoliczno$ciach systemowych. Najistotniejszg konsekwencja tej
liminalnej wyjatkowosci jest, z jednej strony wspominany wyzej etos wspolnotowej
aktywnosci obywatelskiej, z drugiej za$ ironia wobec systemu przechodzaca wraz
z uplywajacym czasem w radykalny cynizm wobec tadu makrospotecznego.

Najpelniejsze zobrazowanie prezentowanych presupozycji odnajdujemy w naji-
stotniejszych tresciach informacyjnych, skrétowo podsumowywanych tutaj ,,gtosow”
w debacie — rematach. Perspektywa ,wewnetrzna” charakteryzuje si¢ podkreslana
wrecz niechecig wobec systemowej dziatalnosci elit politycznych, i to bez wzgledu
na jej ideologiczne proweniencje. Krytyka instytucjonalnej formuly ksztaltowania
przestrzeni III RP dotyka w takim samym stopniu elity ,,solidarnosciowe”, jak
i pozostalych. Na poziomie perswazyjnym, zaréwno ,wielkomiejskich”, jak i ,,pro-
wincjonalnych” uczestnikéw debaty ,,0 tozsamosci Pokolenia ’89” scharakteryzowac
mozna poprzez sarkazm wobec polityki zeslizgujacy sie¢ nierzadko w odraze. Co
wiecej, wydaje sig, ze ten swoisty resentyment bedacy, jak wyjasniaja czytelnikowi
uczestnicy debaty, owocem osobistych, najbardziej bezposrednich przezy¢ i od-
czud, ekstrapolowany jest na caly porzadek estetyczno-etyczny polskiej przestrze-
ni publicznej. Klgska myslenia ideowego o manichejskiej proweniencji zwigzana
z obserwacja narodzin nowego fadu spoteczno-politycznego poza tak ustalonymi
ramami definiowania rzeczywistosci zdaje si¢ by¢ jednym z najistotniejszych ele-
mentow tozsamosciowych. Glos ,.ekspercki” jest w tym wypadku catkowicie zbiezny
z analizowang autodefinicjg, wszystkie rematy eksperckie prezentowane w modelu
a wygenerowane z wigkszej ich ilosci w trakcie analiz, s3 w sposob $cisty zwigzane
z dyskursem zalu z powodu utraconych przez ,,Pokolenie '89” szans na wspoltworze-
nie przestrzeni zycia spotecznego po 1989 roku. Tym samym, autodefinicje s w tej
debacie catkowicie kompatybilne z definicjami ,,zewnetrznymi”, w ktorych pod-
kresla sie tozsamos$ciowe pekniecie ,,Pokolenia ’89”, zatracony entuzjazm i czystos¢
ideowq jako naturalny wynik systemowej, politycznej, intencjonalnej marginalizacji
tego pokolenia.

Prezentowany tutaj w ogromnym uproszczeniu obraz dyskursu o tozsamosci ,,Po-
kolenia ’89” nie mdgtby wyloni¢ sie w takiej postaci poza konkretnymi narzedziami
jezykowymi regulatywnie oddzialywujacymi na percepcje czytelnika. Naleza do
nich z calg pewnoscig retoryki, ktére badz to podzielajg aktorzy ,wewnetrzni” i ,,ze-
wnetrzni”, badz tez charakteryzuja sie one przektadalnoscig perspektyw. Szczegdlnie
charakterystyczne jest zmultiplikowane, cho¢ symbolicznie marginalizowane, prze-
$wiadczenie o materialnym /prywatnym sukcesie odniesionym przez ,,Pokolenie '89”
w III RP. Niemniej, duzo bardziej charakterystyczna i eksponowana w debacie jest
retoryka kleski aktywnosci publicznej i intelektualno-estetycznego rozczarowania
polityka i jej konsekwencjami. Diapazonowi problemdw, ktérych dotyczy owo roz-
czarowanie towarzyszg konwencjonalne implikatury ,wyzszosci” systemu wartosci
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reprezentowanego przez ,,Pokolenie ’89”. Wynika¢ ma ona zaréwno z ,czystosci”
ideowej, jak i umiejetnosci odnalezienia si¢ w przestrzeni publicznej ,,dla ludzi”
w sposob ,wlasciwy”, czyli poza polityka.

Sygnalizowane w tym podsumowaniu resentymenty powoduja, ze jedynym typem
mechanizméw dyskursowych, w ktore ,,Pokolenie ’89” sie wpisuje sg mechanizmy
»rytualnego chaosu”, tj. przekonania, ze definicje okoliczno$ci zmiany systemowej
oraz miejsca ,mlodych” w III RP konstruowane przez nich samych i przez ,,starych”
nie beda mialy szansy na uzgodnienie, z czym zgadzaja si¢ obecni w debacie ,.eksper-
ci”. Nie beda mogly sie zsumowac¢ ,,do jednego mianownika”, z powodu jezykowych
operacji na kategoriach my-oni, ktérych dokonuja sami przedstawiciele ,,Pokolenia
’89” sprowadzajacych si¢ do, niekiedy imiennego, okreslenia winy elit politycznych za
»degrengolade” nowego porzadku politycznego oraz wstydu za estetyczno-moralne
wyniki ich dziatan obecne w bez mata kazdym elemencie krajobrazu Polski. Ta nie-
malze libidalna nieche¢ do wszystkiego, co postrzegane jest przez ,wewnetrznych”
aktorow debaty jako konsekwencja dziatalnosci elit politycznych (a mozna rozciggaé
te konsekwencje nawet na ,wyglad polskiej wsi stawianej z paskudnej cegly, bez stylu,
bez niczego”) oraz, z drugiej strony, inteligenckie ,,powolanie” do bycia obecnym
i aktywnym w sferze publicznej, stanowia dwie, aporyczne skadinad, cechy tozsa-
mosci ,Pokolenia ’89”, ktérego obraz wylania si¢ z debaty zorganizowanej przez
»Iygodnik Powszechny”.

5. DEBATA KRA] SPORTOW EKSTREMALNYCH: ,,GAZETA WYBORCZA” 2004 -
ANALIZA WYBRANYCH ARTYKULOW

W okresie pomiedzy 24 stycznia a 21 marca 2004 roku, w pietnastu numerach ,,Ga-
zety Wyborczej” opublikowano tacznie siedemnascie tekstow w ramach debaty Kraj
sportow ekstremalnych. Wiekszos¢ to teksty nadestane do redakcji przez mlodych
przedstawicieli kregéw akademicko-kulturowych (13), trzy sa autorstwa dziennikarzy
lub 0s6b wspdtpracujacych z ,Gazeta Wyborczy”, jeden zas, to krotki tekst autorstwa
Janusza Palikota, 6wcze$nie biznesmena i mecenasa kultury, jak zostal okreslony
przez redakeje. Ponizej przedstawiona zostata analiza wybranych trzech tekstow.

Michal Olszewski (Zwolennicy pozostania w kraju)
Kraj sportow ekstremalnych
»Gazeta Wyborcza” nr 20, 24-25.01.2004, S. 11

Temat:

Tekst w glownej mierze jest opisem potransformacyjnej, szarej, brudnej i w do-
datku zimnej Polski, do ktdrej stosunek autora najlepiej obrazuje nastepujaca
wypowiedz: (...) Tak, to jest méj kraj, Polska — paczka wyrzucona z ekspresu Ber-
lin- Moskwa, przesytka, ktéra wypadta w tranzycie Wschéd - Zachdd, nieporeczna,
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sprawiajgca klopot. Kraj w wiecznym rozkroku pomiedzy aspiracjami rodem z euro-
pejskich salonéw i nawykami agresywnych, niedomytych barbarzyricéw. Zdradza on
rozdarcie, ktdre towarzyszy, jak twierdzi autor, wielu jego rowiesnikom, pomiedzy
pragnieniem ,normalnosci”, rozumianej w kategoriach standardéw zachodnich
demokracji, a poczuciem obowigzku i odpowiedzialnosci za wolny kraj: (...) Ale nie
zapominam, ze otrzymatem cos niestychanego w prezencie. Otrzymatem kraj, ktory
przestat si¢ mng interesowaé wrecz w niebywalym stopniu, jak nigdy dotychczas.

Watki poboczne:

Watek poboczny dotyczy emigracji mlodych Polakéw za granice, ktérej jednym
z gléwnych powoddéw jest zbyt wolny proces przemian nie pozwalajacy mlodym
ludziom na osiagniecie pozadanego przez nich statusu materialnego: (...) Chcg
wyjecha¢ pracujgcy i bezrobotni, studenci, absolwenci liceéw, osoby z przydatnym
fachem w reku i te z zupetnych obrzezy. Powtarzajg uparcie mantre: ,Wiesz, tam jest
jednak lepiej; przebieduje troche i stang na nogi, na pewno szybciej niz tu. Moze wroce
po kilku latach, zobaczymy”. (...) Ta cheé ucieczki poraza bardziej niz najczarniejsze
statystyki. Pragniemy uciec z kraju, ktory wreszcie nalezy do nas.

Remat:

Najwazniejszym watkiem informacyjnym tekstu jest rekonfiguracja aksjonorma-
tywnego katalogu warto$ci stanowigcego podstawe tozsamosci zbiorowej Polakdow,
ktéra dokonata si¢ w wyniku strukturalnego oddziatywania wylaniajacego si¢ nowe-
go tadu spolecznego. Ewaluacja zbudowana jest w oparciu o przeswiadczenie diame-
tralnej, systemowej réznicy perspektyw stojacych przed ludzmi zyjacymi w ,,ustroju
przymusu” i ludzmi, ktérym dane jest zy¢ w ,,kraju, ktéry odpoczywa”. Owa rekon-
figuracja odnosi si¢ do zamiany wzorca romantycznego na pozytywistyczny, innymi
stowy pogubienia wzniostych ideatéw, na rzecz codziennej i mozolnej pracy, jako
wyrazOw patriotyzmu: (...) To nie wszystko: z pewnoscig pod opiekuriczymi skrzydta-
mi starej Polski, tej, ktéra stawiata olbrzymie wymagania, bytoby cieplej i bezpieczniej.
Odnalezlibysmy sig w prostej dychotomii ,,my - oni”, wybierajqc ktérgs strong baryka-
dy. Ale byloby tez duszniej. A dzigki zanikowi prymatu poje¢ narodowych otrzymatem
szanse wejscia w prawdziwy, dojrzaly zwigzek uczuciowy: bez fatszerstw, klamstw,
mitow i patriotycznych przektaman. W zwiqgzek, ktory nie wynika z nakazow, jedynie
z mojej dobrej woli. Otrzymatem szanse na zwigzek dojrzaty, nowoczesny, moze mato
romantyczny, moze rownie bezbarwny jak erotyki pozytywistyczne. Bez krztyny proz-
nych obietnic, wielkich stow, samobéjczych gestow. (...) Owszem, takie stadla rowniez
sq skazone rozgoryczeniem i pretensjami, stawiajq olbrzymie wyzwania - zmuszajg do
nieustannej aktywnosci, meczq, bo ich istotg nie sq czule stowka, w ktérych jestesmy
bardzo dobrzy, tylko praca. Ale mimo wszystko majq wigkszg wartosé niz krétkotrwate
i burzliwe romanse, chocby w najcieplejszym klimacie.
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Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Dyskurs wstydu: z powodu braku poszanowania wolnosci i braku umiejetno-
$ci zaangazowania sie¢ w prace na rzecz ojczyzny w innym niz romantycznym
duchu: (...) Zaskakujgce, jak szybko moze opatrzy¢ sig wolnosé. Zbyt duzo wazy,
za wiele trudu pochlania. I znowu nad krajem, po chwilowej euforii z poczgtku
lat 90., niesie si¢ zbiorowy jek. Po pociggach i autobusach prosby emerytéw,
bezrobotnych, nienawyklych do walki od $witu do nocy, walki nie o wolng Pol-
ske, tylko o pienigdze: ,Niech przyjdzie, niech weZmie za mordg, obojetne, czy
Ruski, czy Niemiec, niech weZmie za morde, bo sami rzgdzi¢ nie umiemy. Nie
tak miato byc”...;

= Retoryka uprawnien: gdzie demokracja to zaréwno zakres praw, jak i obo-
wigzkow obywatelskich: (...) Znikneta pielegnowana przez stulecia idea sca-
lajgca w jedno. Na jej miejscu nie pojawito sie nic, Zadna nadrzedna wartosc,
pozostaty arbitralne decyzje jednostek, ktére mogg swobodnie zadecydowad, czy
cheg kocha¢ Polskg, czy moze Hiszpanig. I nie ustyszq zlego stowa, jezeli wybio-
rg klimat srodziemnomorski. Jezeli juz ktos mocno dopomina sig o wskazowki
i gwiazde przewodnig, uslyszy lakoniczne: ,Masz swobode wyboru’;

= Argumentacja ,$wiatlego obywatela™ krytyczna ocena romantycznego instru-
mentarium symbolicznego oraz ocena rzeczywistosci z odwotaniem do wartosci
nie nalezacych do tradycyjnego etosu polskosci, co ilustruja powyzsze cytaty, po-
woduja ze tekst Olszewskiego nosi znamiona argumentacji ,,§wiatlego obywatela”;

= Mechanizm dyskursowy dramatu spolecznego: definicja rzeczywistosci wy-
taniajaca si¢ z artykulu Olszewskiego nosi znamiona dramatu spofecznego,
zwigzanego z trudnos$ciami adaptacji i kultywowania wzoréw kulturowych
charakterystycznych dla Polski okresu przej$ciowego z caly jej tradycja.

Presupozycje:

Tekst zostal zbudowany w oparciu o dwie naczelne presupozycje, ktore stanowia
semantyczne wzmocnienie rematu. Pierwsza z nich dotyczy wyzszosci pragmatycz-
nej motywacji do dzialania: (...) To olbrzymia wartosé. Szkoput w tym, ze zupetnie
niedoceniana, druga to przekonanie, ze demokracja to ,,prawo do wolnosci” - wolno-
$ci przekonan, wolnosci stowa, wolno$ci wyboru, ktdre zawsze stwarzajg mozliwosé
negatywnych konsekwencji wynikajgcych z braku odpowiedzialnosci lub wiedzy:
(...) A jak? Moze nikt nie powiedzial, Ze wolnos¢ bedzie oznaczata koniecznos¢ jeszcze
bardziej uporczywej walki niz za poprzedniego systemu? Moze powinnismy wbijac
od 15 lat wszystkim do gléw, ze w wolnym kraju nie kazdy jest skazany na sukces, ze
w luksus optywajq ci, ktérzy pracujg najciezej albo wykorzystujg wolnosc nie tak, jak
nalezy? Czy wtedy byloby tatwiej - majgc sSwiadomosé, ze gtupota jest nieodtgcznym
sktadnikiem wolnej rzeczywistosci, ze ma prawo do stania przy méwnicy z niemqgdrg,
zarozumialg ming, jezeli tylko otrzyma przyzwolenie od wyborcow?
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Implikatury:

Literacki styl narracji Olszewskiego powoduje, Ze tekst peten jest implikatur
konwencjonalnych: (...) Ale nie przewidziatem, ze bogactwo tutejszych dyscyplin
ekstremalnych moze przerastac i rodzic¢ tak nieustajgce pragnienie ucieczki do miejsc,
w ktérych tego rodzaju sporty pozostajg tym, czym powinny by¢ w istocie — rozrywkg
po godzinach pracy, a nie chlebem powszednim.

Magdalena Miecznicka (Kosmopolici)
Michale, daj sie uwiesé
»Gazeta Wyborcza” nr 27, 02.02.2004, s. 18

Temat:

Artykul Miecznickiej jest w calej swojej rozcigglosci odpowiedzig na tekst Olszew-
skiego i wyrazem niezgody na zaproponowang przez niego wizj¢ Polski. Autorka
sama z siebie nie inicjuje Zadnych watkéw, a jedynie ustosunkowuje sie do wybra-
nych fragmentow tekstu Olszewskiego, umieszczajac je w postaci cytatow. Tekst jest
forma oskarzenia o holdowanie symbolice romantycznej: (...) Opozycja, jakg buduje
Michat Olszewski pomiedzy Zachodem a Polskg, jest niezwykle naiwna, a wizja Za-
chodu - zupelnie zadna. Rzeczywistosé prowincjonalnego polskiego dworca kolejowego
w Oswiecimiu pordwnuje — z czym wlasciwie? Z najbardziej turystycznym deptakiem
Hiszpanii, Las Ramblas. Z pigknie brzmigcymi nazwami Chicago, Nowy Jork, Rzym.
Prosze z nazwg (sic) Nowy Jork porownac rzeczywistos¢ dworca autobusowego w mia-
steczku Kalamazoo w stanie Michigan, a wyjdzie prawie to samo. (...) Ale nie, figura
retoryczna Michata polega na tym, zZeby poréwnac to, co najbardziej szare w Polsce,
z tym, co najbardziej blyszczgce na Zachodzie - tu zresztq pozostajgc w sferze haset.

Watki poboczne: nie wystepuja.

Remat:

Najwazniejszg informacja jest proba naturalizacji i uniwersalizacji okreslonych
zachowan jako ogélnoswiatowych tendencji rozwojowych, nie zas rozterek zyciowych
typowych dla mieszkancéw Polski: (...) Zresztg caly ten rozdzierajgcy dylemat ,,wyjechac
czy zostac?” jest chyba nieco anachroniczny. (...) Globalizacja to nie jest wymyst lewakow
z Porto Alegre. Dla coraz wigkszej liczby ludzi w cywilizacji Zachodu wyjazd za granice to
nie jest wielka i ostateczna decyzja zyciowa, ale po prostu pewien etap w karierze i rozwo-
ju duchowym. I nie tracg oni na razie tozsamosci narodowej — chocby wiele lat tutali sig
po $wiecie, wiedzq, skgd pochodzg, dokgd chcg wrécic i gdzie najchetniej zatozg rodzine.

Wlasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:
= Kontrretoryka niewspolodczuwajaca: odnoszaca si¢ jednak bardziej do
wyobrazen autorki na temat tego, co chcial powiedzie¢ jej poprzednik: (...)
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Zdemaskowad brud i ogolng niefajnosc kolejnego dworca - czy to sq wlasnie wy-
zyny refleksji, na jakie wspina¢ si¢ ma dzisiejszy miody artysta i intelektualista?
Prosze juz chociaz wybraé cos innego niz dworzec, o dworcach juz styszelismy
i mamy wyrobione zdanie;

= Retoryka braku rozsadku i naiwnosci: ktora przypisywana jest stowom za-
wartym w artykule Olszewskiego: (...) Swiadomos¢ Zachodu, jaka przebija
z tego artykutu, przypomina formutki z katalogéw biur podrézy: storice, plaza,
cieplej i ogélnie przyjemniej. Ten Zachéd nie jest dla Michata problemem, wy-
zwaniem i sposobem sprawdzenia siebie, jest jedynie pretekstem do wylania cza-
ry swojej goryczy. Jak wlasciwie Michat wyobraza sobie taki wyjazd na Zachéd?
Pojedzie na Las Ramblas, usigdzie sobie na (nienagannie czystej) taweczce obok
(schludnych i promiennych) ludzi i nagle z (bezchmurnego) nieba spadng mu
praca, pienigdze, mieszkanie, przyjaciele, pozycja spoteczna?;

= Argumentacja ,,$wiatlego obywatela”™ ktorej przejawami sa odwolania
do idei ponadnarodowych i charakterystycznych dla nowoczesnosci: (...)
A zresztg, czy samymi tylko wartosciami nadrzednymi cztowiek zyje? A co
z wartosciami podrzednymi? Przyjazn? Praca? Wyksztalcenie? Kariera i sa-
morealizacja? Poprawa standardu Zycia, ambicja? Pomoc rodzinie, rozwijanie
zainteresowat, uczenie si¢ jezykow obcych, poznawanie Swiata, literatura,
sztuka?;

= Mechanizm dyskursowy ceremonii: autorka w swojej narracji nie dazy do
uzgodnienia definicji rzeczywistosci na drodze negocjacji, lecz prezentuje
ugruntowany poglad, ktory nie wymaga uzupetnien: (...) Spdjrzcie wokot sie-
bie - sq ludzie, ktorym si¢ udato (owszem, pochodzq w duzej czesci z wielkich
miast, a szczegolnie z Warszawy, albo w pore sie w nich znaleZli). Pracujg w wiel-
kich firmach, w ogromnym stresie, czesto do poznej nocy. Ich Zycie petne jest
napiec i emocji zupetnie nowych i niezbadanych w naszej literaturze. I moze juz
draznié ta skwapliwo¢, z jakg intelektualisci uznajg ich za pustych groszorobéw.
To jest rodzgca sie klasa spoteczna. Doskonate wyksztalcenie, znajomosc trzech
jezykow obcych, ambitna praca, rodzina, hobby, szerokie zainteresowania - to
tez sq wartosci, i to one zastgpily czerwone maki na Monte Cassino, ktorych
zwiednigcie tak bolesnie dotkneto Michata.

Presupozycje:

Tekst zostal zbudowany w oparciu o pozytywna ewaluacje kapitalizmu i cha-
rakterystycznego dla niego systemu wartosci, jako etapu koniecznego na drodze
do ewentualnej pézniejszej kontestacji: (...) Trendy jest teraz stac sie antykapitalistg,
zanim si¢ poznato kapitalizm. Potepial kapitalizm, zanim si¢ go przezylo, zanim po-
zwolilo si¢ porwacd jego zdradzieckim odplywom i przyptywom. O ile lepiej brzmiatoby
w Polsce potepienie kapitalizmu i nowoczesnosci, gdyby najpierw ktos je pochwalit
i pokochal. Wysmiewac firmy konsultingowe i audytowe, uzalac sie na nieludzkie
stosunki w pracy, osmiesza¢ ped do kariery i kult CV - dobrze, ale najpierw da¢ sig
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temu uwiesc, najpierw to przezyc! Niechby powstawaly i u nas ksigzki krytykujgce
kapitalizm, takie jak Dona deLillo (chocby w jednej dziesigtej tak dobre), ale najpierw
jest chyba czas na pokazanie jego potegi.

Implikatury:

Autorka buduje swdj tekst w oparciu o implikatury konwencjonalne, cho¢ nie na
poziomie literalnym. Dokonuje bowiem wtasnej interpretacji tekstu Olszewskiego,
traktujac go wybidrczo, tym samym odnoszac si¢ bardziej do wlasnej interpretacji
niz tego, co sam autor miat na mysli.

Michatl Danielewski (Emigranci)
Ja tez stad spadam
»Gazeta Wyborcza” nr 49, 27.02.2004, s. 17

Temat:

Tematem gléwnym, pojawiajagcym sie w kazdej czesci artykulu jest . konfrontacja”
$wiata idei, postaw, celdw Zyciowych dwoch modeli zycia - ,,polskiego” oraz ,za-
chodniego”. Podstawowym watkiem tematycznym jest dystynkcja czyniona przez
autora odnoszgca si¢ do normatywnych uwarunkowan obu tych wzorcéw. Z jednej
strony mamy wi¢c model ,,polski” gdzie motywacje aktywnosci zyciowej obywa-
teli stanowi ,,przymus egzystencjalny”, z drugiej model ,,zachodni” gdzie decyzja
o przyszlosci zawodowej to ,wolny wybor™ (...) Niekoniecznie robimy kariere, ba,
nawet nie musimy miec takich checi, jednak musimy sig zachowywac tak, jakbysmy
chcieli jg robi¢, powinnismy mie¢ wszelkie zalety korporacyjnego menedzera, nawet
jesli pracujemy w charakterze nocnego stréza... (...) pracujgc na Zachodzie jako bar-
man, instruktor prawa jazdy, pomocnik fryzjera, moge sie spokojnie utrzymac i nikt
nie bedzie wymagat tytutu magistra, znajomosci dwoch jezykéw obcych, notorycznej
pracy za darmo w nadgodzinach i klaniania sie szefowi w pas za to, Ze w ogéle raczyt
mnie zatrudnic.

Watki poboczne: nie wystepuja.

Remat:

Najistotniejsza czescig informacyjng artykulu jest ewaluacja szans zyciowych
ludzi mtodego pokolenia, ktérzy zmuszeni sa do spelniania wymogdéw imitacyjnego
wzorca zachodniego menedzera lub pustej wegetacji: (...) Mozliwos¢ pierwsza: uczy-
my sig pilnie, szlifujemy jezyki, koticzymy w miare dobre studia i przystepujemy do
gry - o staz, o praktyke, doszkalamy sig, jestesmy kreatywni, mobilni, dyspozycyjni,
kochamy naszq firme, robimy kariere... (...) Mozliwos¢ druga: nie uczymy sie pilnie,
nasz ojciec notorycznie pije alkohol albo jest bezrobotny, koriczymy zawodowke, czu-
jemy sig pogardzani.
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Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka wspdélodczuwajaca: podzielajaca definicje sytuacji jako nie-
sprzyjajaca rozwojowi: (...) Dworce sq brudne, politycy sprzedajni, w dziedzinie
rozwarstwienia dochodéw zblizamy sig do niedoscigtego potudniowoamerykan-
skiego wzoru, system emerytalny mamy wzorowany na Chile, ale trzymamy
fason. (...) Autorytety naukowe nie majq nic do powiedzenia, media kreujg
wirtualng rzeczywistosé, postepujgca oligarchizacja zbliza nas do niedosciglego
azjatyckiego wzoru, Warszawa to nie cata Polska, ale trzymamy fason;

= Retoryka utraty: przestrzeni zyciowej, w ktorej mozna by rozwijaé sie zawo-
dowo zgodnie z wlasnymi preferencjami: (...) Polska stata si¢ krajem, w ktorym
przestrzen do dokonywania wyboréw zZyciowych zostata zawezona tak bardzo,
ze wlasciwie zdolatly sie w niej zmiescic¢ tylko dwie mozliwosci, w ktorych dla
mnie nie ma nic interesujgcego;

= Argumentacja ,,$wiatlego obywatela” wyjscia z sytuacji autor upatruje w po-
nadnarodowych standardach: (...) Po prostu system zostawia nisze dla tych
wszystkich wariatow i nieudacznikow, ktérzy nie cheg lub nie mogg robic kariery,
nie stosuje bezwzglednie zasady ,,daj sie kupic albo zostaniesz zgnojony”;

= Mechanizm dyskursowy ceremonii: autor z gory definiuje konsekwencje, ja-
kie beda si¢ wigzaly z okreslonymi decyzjami. Jesli zostaniemy w Polsce: (...)
Mamy dwie mozliwosci — albo zawal przed czterdziestkg, albo wysigdzie wgtro-
ba. Pozostaje ,,trzecia droga” — emigracja: (...)Ja tez spadam. Do zobaczenia.

Presupozycje:
Presuponowanym aspektem jest zalozenie o funkcjonowaniu w zniewolonej rze-
czywistosci, ktora nie pozwala dokonywa¢ indywidualnych wyborow.

Implikatury:

Jedyna legitymacja dla stusznosci dokonanego przez autora wyboru sa losy jego
znajomych: (...) Tak wiec Marcin i Iza sg w Londynie, Monika z Wojtkiem gdzies koto
Filadelfii, Ewa w Madrycie, Agnieszka pracuje w podparyskim Disneylandzie i wkrotce
dotgczy do niej Krzys, tym samym zdradzajac swobodne traktowanie mozliwych do
zastosowania implikatur.

Kraj sportow ekstremalnych to czwarta z kolei debata mtodych oséb rozgrywajaca
sie na famach ,Gazety Wyborczej”, jednoczesnie pierwsza, ktora rozgrywa sie w lo-
nie jednej generacji, rocznikowo bardzo sobie bliskiej. Nie ma tu innych aktoréw
niz przedstawiciele pokolenia urodzonego na przelomie lat 7o0. i 8o. Gléwny watek
tematyczny rozpoczynajacego ja listu wyrazal rozczarowanie estetycznym i etycz-
nym charakterem polskiej rzeczywistosci po 1989 roku, ktéry pomimo transforma-
cyjnego wysitku nie ulegt zasadniczym zmianom. Co istotne, watkiem pobocznym
towarzyszacym tej narracji byt problem emigracji mtodych Polakow, ktorzy swoje
decyzje uzasadniaja zbyt wolnym procesem przemian nie pozwalajgcym mlodym
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ludziom na osiggniecie pozadanego przez nich statusu materialnego. To wlasnie
ten problem stal si¢ motywem przewodnim dla calej debaty i punktem odniesienia
dla pozostalych uczestnikéw przy budowaniu wlasnych komunikatéw. Wynikato
to zapewne z dwczesnego kontekstu. Byt to bowiem wazny element dyskursu pub-
licznego zwiazany z przystapieniem Polski do Unii Europejskiej umozliwiajgcym
legalne podejmowanie pracy przez polskich obywateli w wielu nalezacych do niej
krajach. Redakcja ,Gazety Wyborczej” dostrzegajac aktualnos¢ tego watku uznala
go zapewne za szczegllnie warty podjecia.

Rysunek 5. Schemat debaty Kraj sportow ekstremalnych - ,,Gazeta Wyborcza” 2004
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Zrédto: opracowanie wtasne
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Tabela 5. Zabiegi retoryczne i wtasnosci dyskursowe stosowane przez aktoréw debaty Kraj sportow
ekstremalnych - ,,Gazeta Wyborcza” 2004

Zwolennicy pozostania w kraju

»Emigranci”

Kosmopolici

Retoryka

= uprawnien do warunkéw
sprzyjajacych mozliwosciom
rozwoju; naleznego mtodym
miejsca ze wzgledu naich
kompetencje

= zobowiazan wobec poprzednich
pokolen; wobec ojczyzny; wobec
etosu obywatelskiego

= utraty przestrzeni zyciowej,

w ktdrej mozna rozwijac sie

zawodowo

= uprawnien do petnej
wolnosci

= kleski

= braku rozsadku narracji
oponentéw

Dyskurs

= wstydu z powodu braku
poszanowania wolnosci i braku
umiejetnosci zaangazowania na
rzecz ojczyzny

= wstydu za ,nienormalnos¢’
sytuacji w kraju

= winy za reprodukcje
szkodliwych wzorcow
spotecznych

Argumentacja

=, Swiattego obywatela”

=, Swiattego obywatela”

=, Swiattego obywatela”

Mechanizm

= dramatu spotecznego stuzacego
artykulacji problemu przysztosci
Polski

= ceremonii stuzaca
podkresleniu
bezdyskusyjnosci emigracji

= ceremonii wzmacniajacy
stusznos¢ prezentowane;j
perspektywy

Implikatury

= konwersacyjne: tamanie maksym
jakosci i sposobu

= konwencjonalne: kraj sportow
ekstremalnych stuzacy
podkresleniu ,,nienormalnosci”
polskich realiéw

= konwersacyjne: tamanie
maksymy jakosci stuzacej
wzmocnieniu mechanizmu
ceremonii

= konwersacyjne: préba
spetnienia maksym jakosci
i sposobu, tamanie maksymy
ilosciiistotnosci

Zrédto: opracowanie wtasne

Organizujacy debate ewaluatywny stosunek mtodych oséb do terazniejszosci
i dokonan transformacyjnych III RP oraz emigracji jako rozwiazania wszelkich
problemdw charakterystycznych dla postkomunistycznych demokracji, zaczynajac
od ekonomicznych, na mozliwosci zawodowego rozwoju konczac, pozwolil na wy-
réznienie trzech gtéwnych grup, pomiedzy ktérymi rozgrywa si¢ dyskursywny spor
0 obowigzujgcy obraz rzeczywistosci.

Glos inicjujgcy, wokot ktorego zbudowany zostal aktor scharakteryzowany
w modelu jako ,,Rozczarowani praxis zycia spolecznego zwolennicy pozostania
w kraju”, pomimo prze$wiadczenia, iz: (...) kraj (...) przestat si¢ (nim - przyp. K.M.)
interesowac wrecz w niebywatym stopniu' staje sie oredownikiem obywatelskiego

' M. Olszewski, Kraj sportow ekstremalnych, ,,Gazeta Wyborcza” nr 20, 2004, s.11.
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patriotyzmu, opartego na ,,pozytywistycznym” diapazonie wartosci, ktore cho¢: (...)
skazone rozgoryczeniem i pretensjami, stawiajq olbrzymie wyzwania — zmuszajg do
nieustannej aktywnosci, meczg, bo ich istotg nie sq czute stowka, w ktérych jestesmy
bardzo dobrzy, tylko praca®. Wlaénie to przekonanie o pozytywnych skutkach, jakie
moze przynie$¢ aktywna postawa w demokratycznym spoteczenstwie obywatel-
skim, jako sposobie rozwigzania najbardziej istotnych problemoéw, odréznia tego
aktora od ,Emigrantéw”, ktorzy podzielajac przekonanie o koniecznosci zerwania
z ,zdegradowang i degradujaca” rzeczywisto$cig Polski proponuja diametralnie
odmienne wyjécie z sytuacji. Tym proponowanym wyjsciem jest emigracja jako
mozliwos¢ zrealizowania ,,normalnosci” w wymiarze jednostkowym wyznaczanym
przez odpowiednie zarobki i mozliwos¢ samorealizacji, bez konieczno$ci spetnia-
nia standardéw wypaczonych wzorcéw zawodowych, ktore sg efektem skroconego
okresu wegetacji struktur demokratyczno-rynkowych, a co za tym idzie imitacyj-
nego modelu modernizacji. O tym, ze nie jest to mozliwe na poziomie spotecznym
informujg nas przedzalozenia, ktére charakteryzuja pole dyskursu tego aktora
i odnosza sie do nieprzekraczalnosci fatalnego konstruktu polskiej tozsamosci
zbiorowej, ktdra staje si¢ swego rodzaju pietnem umyslowego zniewolenia nie po-
zwalajacego na zerwanie toksycznego zwigzku z tragicznoscig losu. Symbolicznym
odcigciem pepowiny ma staé si¢ emigracja, czyli zerwanie z fatum i odblokowanie
mozliwo$ci awansu spofecznego w innym niz ,romantyczny zascianek” miejscu.
Egzemplifikacje tych przekonan bardzo dobrze oddaja wyrdznione podczas analizy
retoryki, sposrdd ktdrych najczesciej siggano po retoryke utraty stuzacg podkre-
$leniu deficytu przestrzeni zyciowej pozwalajacej na swobode realizacji wlasnego
projektu zyciowego oraz retoryke uprawnien do pelnej wolnosci jako wyrazu tesk-
noty za wszystkim, czego nie mozna doswiadczy¢ w Polsce. Dodatkowo przekaz
wzmocniony zostal przez retoryke kleski, ktdra staje si¢ finalnym uzasadnieniem
dla podjecia decyzji o emigracji. By narracja nie budzita wrazenia nielogicznosci
i niespdjnosci musiata by¢ artykulowana z pozycji ,$wiattego obywatela” z odwota-
niem do warto$ci oswieceniowych typowych dla dojrzatych i stabilnych demokracji.
Znalazlo tu réwniez logiczne zastosowanie lamanie maksym jakosci, stuzacych
ekstrapolacji dos§wiadczen rozgoryczenia na cale pokolenie. Nie dziwi takze dajace
sie zauwazy¢ na poziomie analitycznym stosowanie formuly ceremonii dla pod-
kres$lenia racji dokonanego wyboru, na tyle silnie wyartykutowanej, ze daremnym
byloby szukanie porozumienia z uczestnikami poszukujgcymi innych niz emigra-
cyjny scenariuszy. Jednak, co powinno zwréci¢ uwage badacza, 6w glos okazuje
sie peryferyjnym zaréwno z powodu liczby gtoséw polemicznych, jak i nielicznych
deklaracji emigracyjnych.

Rekonstruujac drugiego pokoleniowego aktora zbiorowego chcacego pozostaé
w granicach kraju i walczy¢ o nieimitacyjny charakter proceséw modernizacyjnych,

2 Ibidem.
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ktorego opis zostal rozpoczety powyzej, nalezy podkresli¢ krytyczng ocene ro-
mantycznego instrumentarium symbolicznego, na jakim budowana byla dotych-
czas tozsamo$¢ zbiorowa Polakéw. Element ten wzbogacony o dokonywanie oceny
rzeczywisto$ci z odwotaniem do wartosci nie nalezacych do tradycyjnego etosu
polskosci, powoduja, ze formulowane komunikaty noszg znamiona argumentacji
»Swiatlego obywatela”. To przy jego uzyciu budowane jest w czytelniku przekonanie
o mozliwo$ci dokonania skoku cywilizacyjnego za sprawa wspolnego pozytywi-
stycznego wysitku elit i jednostek. Tylko wtedy mozliwe bedzie przejscie do nowo-
czesnej formy patriotyzmu wyrazajgcej si¢ w checi pracy na rzecz dobra wspdlnego,
jakim jest ojczyzna. Rozumiana tutaj jednak nie jako romantyczna przestrzen zycia,
lecz jako miejsce sprzyjajace innowacyjnosci i kreatywnosci, gdzie mlodzi ludzie
dzieki wlasnym umiejetnosciom i kompetencjom beda mogli zaja¢ nalezne im
z tego tytulu miejsce w strukturze spolecznej, tak by wreszcie mozna bylo przesta¢
nazywac Polske krajem sportow ekstremalnych, gdzie zmaganie z codziennoscia
przypomina dzialania wysokiego ryzyka. Opisane powyzej rematy i przedzatozenia
dobrze oddajg retoryki uprawnien i zobowigzan za pomocg, ktérych podkresla sie,
ze demokracja to forma umowy spolecznej pomiedzy obywatelami, ktorzy godzac
sie na okreslone obowiazki, zobowiazujg drugg strong¢ do realizacji praw naleznych
obywatelom. Dlatego tez jedyna operacja na kategorii ,my —oni”, jaka w trakcie
analizy udalo si¢ wyloni¢ jest dyskurs wstydu artykulowany ,,do wewnatrz”, gdzie
wstyd zwigzany jest wlasnie z niedostatecznym wywigzywaniem si¢ z obywatelskich
obowiazkoéw przez samych mlodych ludzi, ktérych coraz czgséciej charakteryzuje
rozleniwienie i brak zainteresowania oraz nieche¢ wziecia wspétodpowiedzialnosci
za ksztalt wspdlnej przestrzeni estetyczno-etycznej, nazwany ,,syndromem szklarni”.
Definicja rzeczywisto$ci wylaniajaca si¢ z emocjonalnej zawartoéci prowadzonej
narracji nosi znamiona dramatu spotecznego zwigzanego z trudnosciami adaptacji
i kultywowania wzoréw kulturowych charakterystycznych dla Polski okresu przej-
$ciowego z calg jej tradycja. Stuzy to podkresleniu troski o dalszy kierunek tendencji
rozwojowych Polski.

Obie opisane dotychczas grupy scharakteryzowa¢ mozna jako aktoréw przywig-
zujacych zasadnicze znaczenie do zawiedzionych marzen i nadziei, okrojonych aspi-
racji, wygasajacych motywacji i zablokowanych systemowo awanséw spolecznych,
a wszystkie te elementy majg zwiazek z ocenami rzeczywistosci III RP.

Zupelnie inne §wiadectwo III RP wystawia trzeci aktor w postaci ,, Kosmopolitow”,
ktéry pod wzgledem kryteriow ideowo-estetycznych sytuuje si¢ na drugim biegunie
analizowanego dyskursu. Wspdlnym elementem tozsamosciowym dla ,, Kosmopoli-
tow” i ,Rozczarowanych aktywistow”, jak pozwole sobie ich w tym miejscu skrétowo
nazwad, jest deklarowana wyzszo$¢ pragmatycznej motywacji do dzialania, ktora
wynika jednak z odmiennych konotacji. Charakterystyczny dla ,,Kosmopolitow’
jest konglomerat presupozycji $wiadczacych o pozytywnej ewaluacji kapitalizmu
i demokracji jako nieroztgcznych elementéw systemowych, ktorych konsekwencja

]
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w prostej linii jest naturalizacja bezalternatywnos$ci demokratyczno-liberalnej ten-
dencji rozwojowej, a w zwigzku z tym pozytywna ocena transformacyjnych prze-
mian nastepujacych po roku 1989, ktére doprowadzity Polske do optymalnego w jej
dziejach momentu. Zarzucany im ,,syndrom szklarni”, czyli symbolicznej herme-
tycznosci pogladdw i izolacji od innego niz optymistyczny obraz rzeczywistosci,
budowanego na nieuprawnionej ekstrapolacji zadowolenia z wlasnych sukcesoéw
i doswiadczenia na calo$¢ populacji, przeciwstawiony zostaje ,,syndromowi post-
kolonialnemu” wytykanemu adwersarzowi. Polega on na postrzeganiu i ocenianiu
rzeczywisto$ci wedtug narzuconego zewnetrznie jezyka i regul kategoryzacji, ktory
w tym przypadku nakazuje definiowac si¢ i pordwnywac w odniesieniu do ,,starych
demokracji”, nie za$ np. do krajéw peryferyjnych badz mniej eksponowanych ob-
szaréw krajow centralnych. Dokonujac takich konfrontacji wedltug ,,Kosmopolitow”
przegladamy sie w niewlasciwym zwierciadle, budujgc naiwng opozycje pomiedzy
Zachodem a Polskg, bowiem jak pisze Magdalena Miecznicka: (...) figura retoryczna
Michata polega na tym, zeby poréwnac to, co najbardziej szare w Polsce, z tym, co
najbardziej blyszczgce na Zachodzie. (...) Rzeczywistos¢ prowincjonalnego polskiego
dworca kolejowego w Oswiecimiu (...) z najbardziej turystycznym deptakiem Hiszpa-
nii, Las Ramblas®. Powyzszy cytat najlepiej oddaje charakterystyke retoryki braku
rozsadku adwersarzy, w jakiej formutowane sa wypowiedzi uczestnikow tej strony
sporu oraz dyskursu winy za reprodukowanie ,,szkodliwych” wzorcow i fatszywych
mitéw spotecznych. Jednym z nich jest wedlug ,Kosmopolitéw” forsowane przez
elity i pozostatych uczestnikéw sporu przekonanie o zarobkowych motywacjach
emigracji kolejnej mlodej generacji Polakow, ktéra miala juz swoje wezesniejsze
odstony w historii Polski. Tymczasem, wraz ze zmiang kontekstu spoteczno-poli-
tycznego zmienily sie takze czynniki decydujace o wyjazdach. Dla ,,Kosmopolitow”
zagraniczne wyjazdy to naturalny element ich Zycia, dla ktérych podstawg wcale
nie s3 motywy ekonomiczne, a raczej kulturowe, zwiagzane z checiag poszerzania
wlasnych horyzontéw. Swoboda podrézowania i osiedlania jest bowiem konse-
kwencjg uniwersalnych proceséw globalizacyjnych, ktéorym podlegajg wszystkie
spoteczenstwa. W kontekscie zderzenia ogélnoswiatowych tendencji rozwojowych
z charakterystycznym, w ich odczuciu, dla polskiego spoleczenstwa negatywizmem,
pojawiaja sie oskarzenia o brak przedsiebiorczosci, ktory zastepowany jest wyuczong
bezradnos$cig. Na poziomie uzywanej argumentacji skutkuje to postugiwaniem sie¢
instrumentarium charakterystycznym dla figury ,,$wiattego obywatela” odwotuja-
cego sie do kategorii ,,obiektywnych”, ,zewnetrznych”, ,uniwersalnych” poprzez
co wzmocniony zostaje ceremonialny przekaz, znamionowany brakiem uwagi dla
odmiennych ,nierozsagdnych” stanowisk. Z uwagi na intelektualny wymiar prowa-
dzonej narracji, autorzy staraja sie, jako nieliczni, spelnia¢ wymogi cho¢by niekto-
rych maksym konwersacyjnych, poprzez odwotania do uznanych autorytetéw, co

> M. Miecznicka, Michale, daj si¢ uwie$¢, ,Gazeta Wyborcza” nr 27, 2004, s. 18.
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mialoby na celu uwiarygodnienie ich przekazu. Jest to jednak sukces wylgcznie po-
towiczny, gdyz zjawisku temu réwnoczesnie towarzyszy famanie innych wymogow
stawianych przez autora racjonalnego modelu komunikacji.

6. DEBATA WOJNA POKOLEN: »PRZEGLAD POLITYCZNY” 2004-2006 -
ANALIZA WYBRANYCH ARTYKULOW

Pomiedzy rokiem 2004 a 2006, w czterech numerach ,,Przegladu Politycznego”,
opublikowano dziewig¢ tekstow pod wspdlnym szyldem Wojna pokoleri. Siedem
z nich to autorskie teksty przedstawicieli elit symbolicznych, dwa majg charakter
rozmowy. Lacznie w roku 2004 ukazalo si¢ szes¢ artykuldw, natomiast w roku 2006 —
jeden. Ponizej przedstawiona zostata analiza wybranych dwoch tekstow.

Rozmowa ,,Przegladu Politycznego” - udziat biora: Pawet Dunin-Wasowicz, Dariusz
Gawin, Piotr Graczyk, Krzysztof B. Kruszewski, Piotr Nowak, Janusz Ostrowski
(Pokolenie ’68)

Wojna pokolen

»Przeglad Polityczny”, nr 66/2004, s. 25-33

Temat:

Tematem rozmowy jest refleksja nad wydarzeniami konstytuujacymi doswiad-
czenie pokoleniowe 0sob przezywajacych druga potowe lat 80. w sposob stosunkowo
dojrzaty: (...) Czy potraficie uchwyci¢ moment poczgtkowy, w ktérym, czy nam sie
to podoba czy nie, stalismy si¢ jednym pokoleniem? Czym bylo dla kazdego z was
doswiadczenie konstytuujgce pokolenie? Co to znaczy, Ze ma ono charakter formu-
jgcy: ze nie tylko wplywa na losy ale takze je ksztattuje? Dojrzato$¢ ta rozumiana
jest w rozmowie przede wszystkim jako okres swiadomego uczestnictwa w zyciu
publicznym, intencjonalnej aktywno$ci w publicznej przestrzeni, ktéra w sposéb
zasadniczy uksztaltowala osobowosciowo bohateréw rozmowy.

Nas pytania postawione w rozmowie pojawia si¢ zasadnicza zgoda, co do koniecz-
nosci konstruowania odpowiedzi wokoét dlugotrwalego, rozciaggnietego na cale lata
80. konfliktu politycznego, ktorego istota ,,byl brutalny atak na wolnos¢”, co rodzito
rozmaite odpowiedzi ze strony mlodziezy — od stricte politycznych, po czysto kontr-
kulturowe i artystyczne zarazem.

Rozmowa jest wigcej niz propozycja narracji o doswiadczeniu pokoleniowym,
bowiem jej uczestnicy dokonuja analitycznej ,,rozbiorki” terminu ,,pokolenie”, po
to, zeby dojs¢ do przekonania, iz sednem ksztaltowania sie tozsamosci pokoleniowej
jest zaréwno $§wiadome wspotdoswiadczanie rzeczywistosci, jak i umiejetnos¢ sym-
bolicznych jej interpretacji cementujaca uwspdlnione definicje wiata. W wypadku
0s6b biorgcych udzial w rozmowie wspdlnymi doswiadczeniami oddziatywujacymi
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na uniwersum symboliczne aktoréw spolecznych byly: (...) dramatyczne wydarzenia
symboliczne w wielkiej skali, jednoczesnie bylismy pierwszym pokoleniem w historii
Polski catkowicie zanurzonym w kulturze masowej, w kontrkulturze.

Watki poboczne:

Do watkéw pobocznych nalezy fragment rozmowy o $wiadomie przyjmowanych
postawach konserwatywnych stanowigcych odpowiedz na zastang ,,geometrie” ka-
naléw interakcyjnych charakteryzujacych sie nade wszystko dychotomicznym po-
dziatem rdl w przestrzeni publicznej, z ,,czerwonymi”, do ktérych nie bylo mozna
dolaczy¢ ze wzgledow ideowych oraz strone ,,solidarnosciows”, generacyjnie starsza
od rozmoéwcow, ktora zajela, ale i zawlaszczyta drugi biegun aktywnosci politycznej.
Konserwatyzm byl ideowa odpowiedzig ,,Pokolenia ’89” na programowy cynizm
polityki realnej: (...) Lgczyly wiec nas wspdlne zainteresowanie filozofig polityczng,
jak i niechec do ksztattu polskiego zycia intelektualnego, zdominowanego przez szla-
chetnych gerontow z pokolenia Marca.

Drugim watkiem pobocznym jest fragment rozmowy odnoszacy sie¢ do wojny
pokolen rozumianej uniwersalnie, ale analizowanej réwniez w odniesieniu do pol-
skiego zycia publicznego. Rozmdwcy zgadzajg si¢ co do tezy, ktora naturalizujg jako
uniwersalna: (...) konflikt o samo kryterium rozstrzygania konfliktow, to sedno walki
miedzy pokoleniami. W krajobrazie polskim konflikt ten ujawnia si¢ dramatycznie
w sferze mediow, ktore zdaniem bohateréw rozmowy, hegemonicznie ksztaltuja
kulture dyskursu publicznego podtug wartosci pokolenia Marca, natomiast mlodsze
kohorty wiekowe nie charakteryzujg si¢ wspolnym uniwersum symbolicznym, ktére
stanowitoby instrumentarium walki o mozliwo$¢ ,,pisania swojego regulaminu”,
ktérego doswiadczenia historyczne, jak i socjalizacja do uczestnictwa w kulturze,
sg skrajnie zindywidualizowane.

Remat:

Cale dojrzewanie polityczne rozmdéwcow zbudowane jest na wylanianiu wspoélne-
go mianownika dla stosunku wobec politycznosci - liminalny okres ustrojowy przy-
nosi ugruntowujace si¢ przekonanie, co do rudymentarnie wbudowanego w $wiat
polityki cynizmu eliminujacego mozliwo$¢ ideowego wspotuczestnictwa w kreowa-
niu $wiata zycia publicznego: (...) Zajmowatem si¢ jako bardzo mtody cztowiek mar-
ketingiem politycznym. (...) To wltasnie wowczas, u progu tworzgcej sig panstwowosci,
po kolei, na moich oczach, kompromitowali si¢ ludzie, dla ktérych pracowatem; (...)
Tak, momentem formacyjnie zamykajgcym byla przegrana Walesy z Kwasniewskim;
(...) W naszym pokoleniu mato kto chce si¢ zajmowac politykg. Mamy szczupte kadry
bo niewiele 0s6b chce w to grac (...) nie mielismy nigdy sposobnosci éwiczenia w jej
uprawianiu (...) nie mamy tych wszystkich wplywow, znajomosci, jakie oni, starszacy
majg. Pozbawienie szans na uczestnictwo w ksztalttowaniu realnej polityki, a tym
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samym, nieobecnos$¢ w instytucjonalnej przestrzeni publicznej spowodowata, zda-
niem rozmoéwcow, utrate ,wspolnych intereséw i wartosci, ktore czynityby z nich
pokolenie w mocnym, symbolicznym sensie”.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

Kontrretoryka niewspolodczuwajaca: artykulacja podzielanego przez roz-
mowcow w réznym stopniu przekonania o braku mozliwoéci wypracowania
wspolnej definicji problemu. W przypadku analizowanej debaty bytoby to
zwigzane z podobienstwem pamieci historycznej oraz samej interpretacji mi-
nionych wydarzen dla wspdlnego konstruowania przysztosci. Tej ,,przekladal-
nosci” jezykow brakuje zaréwno w wypadku starszych, jak i mtodszych gene-
racji: (...) Mastowska i Marcin Cecko (...) wypili ten alkohol i smakowato im (...)
Mpnie czy Krzyskowi Vardze wédka od Urbana po prostu nie mogta smakowac;
Retoryka publicznej kleski i prywatnego sukcesu: przekonanie przedstawio-
ne w remacie — wykluczenia z mozliwo$ci pokoleniowego wspotksztaltowania
przestrzeni publicznej a jednoczesnie zgoda, co do pozytywnej oceny szans
wykorzystanych prywatnie, szans awansu pokoleniowego w przestrzeni wol-
nego rynku pracy: (...) Wiasciciele agencji reklamowych, copywriterzy, spece
od marketingu, dyrektorzy programowi prywatnych rozgtosni i stacji telewizyj-
nych - to czesto ludzie naszego wtasnie pokolenia;

Dyskurs wstydu/winy: odnoszacy sie do moralnych standardéw aktywnosci
w polskim zyciu publicznym/politycznym po 1989 roku oraz jego oceny for-
mulowane zaréwno przez ,,Pokolenie '68”, jak i ludzi znacznie od dyskutantéw
mlodszych. Oceny te majg czesto osobowe egzemplifikacje i zwigzane jest
z nimi przekonanie uczestnikdw rozmowy o ,,grzechach” popetnionych przez
elity symboliczne - ,,Pokolenie '68” — w konstruowaniu tadu symbolicznego
i instytucjonalnego IIT Rzeczpospolitej;

Argumentacja ,$wiatlego obywatela™ dyskursywna, otwarta, deliberacyjna
formula rozmowy oraz tozsamosciowe wartosci nabyte — takie jak sceptycyzm
iironia — wykluczajg tutaj model argumentacji przedstawicielskiej;
Mechanizm dyskursowy rytualnego chaosu: uczestnikéw rozmowy charakte-
ryzujg nieprzekladalne perspektywy definiowania rzeczywistosci w odniesie-
niu do obydwu symbolicznych uczestnikdéw rozmowy - starszych i mtodszych
generacji: (...) Moze my juz nie mamy jezyka do opisu tej ,catosci”, ale oni z pew-
noscig go jeszcze nie majqg. A tak dtugo jak nie dopracujg sie wilasnie takiego
jezyka, bedg ,pokoleniem” tylko w obrebie swojej niszy (...) My przynajmniej -
tak mi sie wydaje - bylismy swiadomi naszych resentymentow, wiedzielismy kto
byt naszym przeciwnikiem pokoleniowym, oni tego nie wiedzq (...) Mam jednak
silne wrazenie, Ze pokolenie to bedzie swojg wolnos¢ konsumowato w sposéb
daleki od oczekiwati starszakow, ale takze w sposob daleki od naszych oczekiwan.
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Presupozycje:

Przedzalozeniem, wokdt ktérego skonstruowana jest logiczna o$ rozmowy, ktdre
pozwala sensownie odnosi¢ si¢ rozméwcom do postawionych problemow, jest inte-
lektualny konstrukt objasniajacy wyjatkowos¢ probujacego zdefiniowac sie ,,Pokole-
nia '89”. Wynika ona ze szczegdlnego rodzaju uwiklania proceséw tozsamosciowych
w proces rekonstrukcji tadu spolecznego. Rozméwcy wnosza o swojej wyjatkowosci
na podstawie przekonania o tym, ze sa wspolnota doswiadczenia i interpretacji
uksztaltowang przez dwa porzadki makrosystemowe w przeciwienstwie do star-
szych generacji zblatowanych politycznym porzadkiem instytucjonalnym z przed-
stawicielami poprzedniego systemu oraz zindywidualizowanych i pozbawionych
wspdlnej pamieci historycznej generacji mlodszych.

Implikatury:

Z jednej strony debata toczy si¢ w zbyt wysublimowanym jezyku meta-teore-
tycznym by méwi¢ tutaj o intencjonalnym postugiwaniu sie tekstem dla efektow
perswazyjnych: (...) Pokolenie powstaje na gruncie dziejowej wspélnoty losu, ktory
nigdy do korica nie daje si¢ uchwycic, stanowigc niejako martwe pole, wewnetrzng
nieprzejrzystosc¢ czy amnezje bez anamnezy. Ten styl deliberacji moze mie¢ jednak
znaczenie, kiedy potraktowac go jako legitymacje dla paternalistycznego przekona-
nia o wyzszo$ci wlasnego porzadku aksjologicznego, ktére najdobitniej ujawniaja
cytowane fragmenty o ,wédce od Urbana”. Tym samym mozna zalozy¢, ze autorzy
z jednej strony naduzywaja reguly jasnosci wypowiedzi, z drugiej zas w swoich obra-
zowych metaforach tamig zasady ilo$ci - nie sposéb z przedstawionych przyktadow
wyciaga¢ wnioski o doswiadczeniach pokoleniowych.

Piotr Nowak (Pokolenie ’89)
Dziecinada albo ciag dalszy Degeneracji
»Przeglad Polityczny”, nr 67-68/2004, s. 41-45

Temat:

Tekst jest odpowiedzig na glosy w dyskusji o ,wojnie pokolen”. W zwigzku z tym,
jego tematem jest analiza artykuléw Slawka oraz Nyczka przedstawionych wczes-
niej. Zaznaczy¢ nalezy, Ze w analizie tej autor odnosi si¢ do podstawowych ,,tropow”
konstruujacych remat ,,glosu” ,,Pokolenia ’68”, ktory — przedstawiony w sposob
wysublimowany literacko, badz zupelnie bezposredni - ,,Pokolenie *89” musi (i dla
swojego dobrego samopoczucia powinno) pogodzi¢ sie z tym, ze nie odegralo i nie
odegra zadnej istotnej roli w rekonfiguracji fadu spofecznego, bowiem polityczne
narzedzia wladzy zostaly wskutek historycznych okolicznosci zawlaszczone przez
»Pokolenie ’68”. Do rozmowy z autorami/przedstawicielami ,,Pokolenia '68” Nowak
uzywa literackiego medium Shakespeare’a. Wszystkie jego intelektualne konstrukcje
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sg filozoficzng interpretacja fragmentow jego dziel, co wiaze si¢ z faktem przepro-
wadzenia calej debaty wokot jego tworczosci.

Watki poboczne: nie wystepuja.

Remat:

Tekst autora jest ,manifestem” braku zgody na dobrowolna kapitulacje¢ zapro-
ponowang wprost, badz posrednio przez adwersarzy autora: (...) Mfodzi nie chcg
o tym styszeé. Nie bedg starzel sie wraz z medrcami ,w pewnym wieku”, nie bedg tez
sig 0 nich troszczyc. O przysztos¢ niech kazdy dba sam, o wlasne miejsce w tramwaju
takze; niechaj mysli na wlasng reke, trzymajqgc sie z dala od podejrzanych ,,phronti-
sterondow” i ksztaltuje rzeczywisto$¢ tak, jak mu sig to podoba.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka niewspdélodczuwajaca: bardzo zasadniczy sprzeciw wobec
rzekomo uniwersalnych proceséw, ktére w naturalny sposéb eliminowa¢ mia-
tyby mtodych ze wspdtuczestnictwa w ksztaltowaniu porzadku spotecznego,
co mlodzi ,,powinni” w swojej madrosci rozpozna¢ i wycofac si¢ w biernos¢:
(...) Wedle przytoczonych ,swiadectw”, jakie mimochodem wypsnely sig starosci,
jej »materia” jest przemozna (Nyczek), Cyniczna (Smoletiski) i niesprawiedliwa
(Zakowski) (...) Zawsze gdy czytam Kafke, wstydze sig swej sity, ale gdy biore
do reki Miarke... Shakespeare'a, a po niej zaglgdam do Nyczka, Smoleriskiego,
Zakowskiego i ich kumpli, wstyd mi, ze mam jej tak mato;

= Retoryka uprawnien: wyrazajgca si¢ w afirmacji uprawnien mtodosci do
wspoltksztaltowania otaczajacego nas $wiata zycia w kazdym mozliwym wy-
miarze oraz afirmacj¢ zalet mlodosci stanowigcych swego rodzaju klucz do
podmiotowego jej traktowania;

= Argumentacja ,o$wieconego przedstawiciela pokolenia™ rodzaj uzytych
argumentdw oraz idiom, w ktérym jest ona toczona pozwalajg na skategory-
zowanie kazdego gtosu jako ,o$wieconego”. Afirmatywna postawa Nowaka
sktania jednak do kompilacji kategorii analizy — jest to glos jednoznacznie
konstruujgcy opozycje my - oni, w ktérym pojawia sie wybitnie przedstawi-
cielski aspekt aktywnosci symbolicznej autora;

= Dyskurs wstydu: za proby symbolicznych interpretacji $wiata ,,szczerze” pro-
ponowanych przez autoréw ,,Pokolenia ’68”, w ramach ktérych nalezatoby
pogodzic si¢ w zastanym rodzajem fadu zaproponowanego i konstruowanego
przez ,starych™ (...) W ten sposéb artykutowana szczeros¢ weale nas nie zache-
ca do dalszej rozmowy, chcemy jak najszybciej zakoviczyc spotkanie i wyjs¢ na
swieze powietrze;

= Mechanizm dyskursowy rytualnego chaosu: bezwzgledny brak zgody na za-
proponowane przez ,starych” definicje rzeczywistosci: (...) Pocieszajcie siebie,
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panowie, snujcie rozwazanie o nieuchronnym koricu we wlasnym gronie i nie
narazajcie mtodosci na wasze towarzystwo, nie przynoscie jej pecha — zostawcie
miodos¢ w spokoju.

Presupozycje:

Przedzalozeniem organizujacym artykul jest przekonanie o konflikcie miedzypo-
koleniowym nieuchronnie wkomponowanym w symboliczny i realny tad zbiorowy:
(...) Siadajcie do ksigzek, zachgca nas (Nyczek — przyp. K.M.), przezywajcie w cichosci
swq rozpacz, rozmyslajcie o Smierci - zresztqg — wszystko jedno, o czym, ale polityke - te
jedng sfere ludzkiej aktywnosci - zostawcie dorostym, to ich piaskownica. Tymczasem,
jak pisze Nowak, ,,mlodziez nie chce o tym stysze¢”.

Implikatury: konwencjonalne.

Jakimi komponentami poznawczymi i jezykowymi charakteryzuje sie przedsta-
wiony ponizej dyskursywny model ksztaltowania tozsamosci pokoleniowej wyla-
niajacej si¢ z aktéw komunikowania obecnych na tamach ,,Przegladu Politycznego”,
ktérego redakcja stala si¢ interlokutorem debaty Wojna pokolen? Od odpowiedzi
na to pytanie zalezy rekonstrukcja aksjonormatywnego tla dla definicji tozsamosci
aktoréw debaty reprezentujacych poszczegolne pokolenia.
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Rysunek 6. Schemat debaty Wojna pokolen - , Przeglad Polityczny” 2004-2006
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Tabela 6. Zabiegi retoryczne i wtasnosci dyskursowe stosowane przez aktoréw debaty Wojna pokolen -

,Przeglad Polityczny” 2004-2006

Pokolenie '68

Pokolenie '89

Retoryka

= zdrowego rozsadku

= publicznego sukcesu i doswiadczenia (definicja
pokolenia '89)

= uprawnien do orzekania o rzeczywistosci

= uprawnien
= publicznej kleski i prywatnego sukcesu
(autodefinicja)

Dyskurs

= wstydu za pokolenie '83

= wstydu za pokolenie '68

Argumentacja

=, Swiattego obywatela”

=, Swiattego obywatela”

Mechanizm

= rytualny chaos

= rytualny chaos

Implikatury

= konwencjonalne: stuzace afirmacji doswiadczen
pokolenia’68

= konwencjonalne: paternalistyczne
przekonanie o wyzszosci swojego systemu
aksjonormatywnego

Zrédto: opracowanie wtasne

Udzial w dyskursie presuponowany jest przez ramy semantyczne tytulu debaty,
ktdry narzuca aktorom wyjsciowa definicje sytuacji. By nie postawi¢ si¢ logicznie
poza dyskursem, nalezy zawarto$¢ deskryptywna tytutu podziela¢, albo krytycznie
sie z nim konfrontowaé, niemniej staje sie on wywotang redakcyjnie osig tozsamos-
ciowej debaty pokoleniowej. Zaznaczy¢ nalezy, ze wszyscy aktorzy dyskursu wpisuja
sie w redakcyjng teze o wojnie pokolen, a wysublimowanie filozoficzno-literacki
idiom, nie powinien tutaj odgrywac roli zastony dymnej dla, de facto, agonistycz-
nego charakteru sporu. Mozemy stworzy¢ co najwyzej gradacje zaangazowania
i w dyskursywng reprodukcje tego stanowiska oraz intensywnosci jego charakteru.
Mamy wigc w debacie jej ,,gospodarzy” w postaci ,,Pokolenia "89”, ktére wywoluje
(sami autorzy uzywaja tej formuly) ,,gosci” - ,,Pokolenie ’68” — do konfrontacji stano-
wisk wokdt ,,wojny”. Analiza prowadzonej debaty pokazuje, ze ,,wojna” wpisana jest
w porzadek spoleczny na poziomie ontologicznym i dotyczy zawlaszczonej przez po-
kolenie ,,starych” pozycji politycznego hegemona ksztaltujacego przestrzen publicz-
na. Wokot tej definicji spotykaja sie zaréwno redakeyjni reprezentanci ,,Pokolenia
’89”, ich uniwersyteccy ,recenzenci” zasilajacy szeregi tej samej generacji w Polsce
i we Francji, jak i ich instytucjonalni odpowiednicy z innymi metrykami urodzenia.

Debata prowadzona na tamach ,,Przegladu Politycznego” ma potréjnie eksklu-
zywny charakter. Pierwsza cenzurg jest nieliczne grono odbiorcéw tego niszowego
i eksperckiego kwartalnika spoteczno-politycznego, nawet jesli zestawimy je z czy-
telnictwem innych tytuléw. Po drugie, zgodnie z zamystem redakcji, do uczestnictwa




221

w dyskursie zaproszono akademickie kregi polskich elit symbolicznych charakte-
ryzujace sie wysoce abstrakcyjnym idiomem komunikacyjnym, co skutkowalo her-
metycznie specjalistycznym - filozoficznym, psychoanalitycznym, socjologicznym
iliterackim charakterem debaty. W tym aspekcie, w dyskursie obydwie strony stosu-
ja argumentacje ,,$wiatlego obywatela”, ktéry nie podejmuje proby reprezentowania
»rzeczywistych”, szeroko definiowanych wspélnot empirycznych, ktére scharakte-
ryzowa¢ mogliby$smy jako ,,masy”, ,naréd”, czy po prostu ,wiekszos¢”. Nawet jesli
etykiety ,,akademickosci” aktoréw dyskursu, z ktérych wiekszo$¢ rekrutuje sie
sposrdd kadr uniwersyteckich z niebagatelnym dorobkiem naukowym, nie bedzie-
my traktowac literalnie, nie zmienia to jej wysoce wykluczajacego charakteru. Za-
tozy¢ bowiem nalezy, ze stosunkowo niewielka grupa odbiorcéw przygotowana jest
kognitywnie do konfrontacji z przedstawianymi diagnozami. I w konicu po trzecie,
debata pomyslana jest wedlug $cidle skonstruowanego scenariusza, w ktérym prze-
widziano miejsce dla dwdch pokoleniowych aktoréw — ,,Pokolenia '68” i ,,Pokolenia
’89” — ale juz wyjsciowo definiowani sg oni jako jedyni pelnoprawni fundatorzy idei
pokoleniowych z racji ich czynnego i §wiadomego uczestnictwa w zyciu publicznym
spoteczenstw w okresach liminalnych. Tym samym, uczestnicy dyskursu przyjmuja,
na podobienstwo aktorow debaty ,, Tygodnika Powszechnego”, milczace zalozenie
o zasadno$ci postugiwania si¢ wylacznie ekskluzywnymi definicjami tozsamosci
pokoleniowej. Na poziomie kategorii SEP-u skutkuje to swiadomym wykluczeniem
dyskursywnie milczacej wigkszosci, tym samym, konstrukejg takiego diapazonu
problemow, tematdw i postaw charakterystycznych dla dyskutujacych pokolen, ktére
reprezentujg wylacznie adwersarze sporu i trudno tutaj moéwic¢ o reprezentacjach
spotecznych rzeczywistosci w szerokim znaczeniu stowa ,,pokolenie”. Ten rodzaj
dyskursu, zaproponowany przez reprezentantéw ,,Pokolenia ’89”, jest milczaco zaak-
ceptowany przez rozmowcow z ,,Pokolenia '68”, tym samym kategoria bardzo szero-
kiego SEP-u jest tutaj wygenerowana analitycznie. Aktorzy debaty, z incydentalnymi
wyjatkami, w ogole nie zajmuja sie refleksja nad swoja elitarnoscia. Podkresli¢ nalezy,
ze jest to poniekad skutkiem wspomnianego zamknietego idiomu eksperckiego.
Podjgcie tego rodzaju dyskursu musi owocowa¢é przesunieciem zainteresowan po-
znawczych w kierunku probleméw uniwersalnych, bez ogranicznikéw czasowo-
-przestrzennych i niejako ,,obok” empirycznych ilustracji praxis zycia spolecznego.
Tak jest tez i w przypadku ,,Przegladu Politycznego”.

Jak interpretowa¢ wspomniang wyzej rame ,wojny pokoleniowej”, wygenero-
wanej przez redakcyjne ,,Pokolenie "89” oraz - z jakimi innymi przedzalozeniami
wchodza do dyskursu obecni w nim aktorzy? Otéz, obok ontologicznego charakte-
ru konfrontacji pokoleniowej, znajdujemy tezy odnoszace si¢ do jej empirycznych
egzemplifikacji w postaci recenzji aktywnosci ,,Pokolenia '68” w okresie przetomu
i poczatkach transformacji ustrojowej w Polsce. Miala ona charakter obsceniczny,
ktéry oznacza tutaj krancowg instrumentalizacje stosunkow wladzy. Gtéwny zarzut,
ktéry konstruujg przedstawiciele ,,Pokolenia ’89” dotyczy elementarnej ,,nieprzyzwo-
itosci” ,,Pokolenia '68” wyrazajacej si¢ w potraktowaniu ideowych przeciwnikéw
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politycznych, reprezentantéw opresyjnego i niedemokratycznego systemu jako pet-
noprawnych uczestnikéw zycia publicznego. W zwiazku z tym, rozwiniecie tej pre-
supozycji polega na oskarzeniu o skrajny cynizm ,,starych”, instrumentalizujacych
wladze dla niej samej. Skadinad interesujaca jest komparatystyka przedzalozenia
o uniwersalnych mechanizmach konfrontacji w kazdym pokoleniu z jej implikacja-
mi dla rzeczywistych zmian ustrojowych w Polsce. Widoczne jest w niej szczegdlne-
go rodzaju napiecie wewnetrzne pomiedzy ,,starymi”, ktorzy uzywaja ,uniwersaliow”
dla ,wyjasniania” odwiecznych zasad rzadzacych polem polityki, gdzie przetrwanie
polityczne oraz instytucjonalne equilibrium opieraja si¢ pokoleniowym wichurom,
a ,mlodymi”, ktérzy podejmuja mityczny idiom ideowego oporu wobec systemo-
wych okolicznos$ci reprodukowanych przez ,,starych”. Nie mniej ciekawe jest to, Ze
aktorzy ,,Pokolenia "89” refleksyjnie monitoruja swoje kompulsywne zaangazowanie
ideowe w okresie ,,przelomu” i rekonstruuja wlasne ,,konserwatywne” postawy inte-
lektualnego zaangazowania jako infantylne, nieprzystajace do polskiej rzeczywisto-
$ci, a przede wszystkim czysto reakcyjne wobec wylaniajacych si¢ okolicznosci. To
spostrzezenie doskonale ilustruje filozoficzny ekskurs jednego z autoréw ,,Pokolenia
’89”, ktdry wspomina o tym, Ze niespodziewanie szybko ,,staczamy sie w staro$¢” po
niemozliwie dtugim dojrzewaniu. Niemniej ,,staczamy si¢” wytacznie behawioralnie,
i niekiedy intelektualnie, za$ w sferze emocjonalnosci pozostajemy niedojrzali. Tak
wladnie przedstawia si¢ presupozycja o niedojrzalosci wlasnego konserwatyzmu
z afirmacjg realnego konfliktu intereséw budowanego wokoét tezy o zdradzie ideowej
»czystosci” wspolnotowego systemu warto$ci definiowanego przez oskarzajacych.

Presupozycje ,,Pokolenia 68” budowane s3g réwniez wokol tez o wyjatkowosci
wlasnego pokolenia i kompletnej amorficznosci pokolenia adwersarzy, co ,,usztyw-
nia” calg strukture dyskursu, powodujac uruchomienie mechanizmoéw dyskur-
sowych rytualnego chaosu. Dyskutanci nie majg szansy na uzgodnienie swoich
stanowisk, poniewaz do rozmowy wchodzg z przedzalozeniami odnoszacymi si¢ do
mizerii wlasnych systeméw aksjonormatywnych a przede wszystkim do narzedzi,
z pomocy ktdrych obydwa pokolenia urzeczywistnialy je politycznie w spotecznym
praxis. Charakteryzuja to rematy obydwu aktoréw debaty. Podczas kiedy ,,Pokolenie
’89” mowi najczesciej o braku mozliwosci wspotuczestnictwa w ksztattowaniu tadu
publicznego III RP, ,,Pokolenie ’68” akcentuje instytucjonalne mozliwosci, ktérych
»mlodzi” aktorzy nie wykorzystali i konstatuje o ich skrajnym indywidualizmie,
ktéry owocuje nie tylko brakiem wiary w skutki wtasnego dzialania, ale i sama nie-
wiarg w istnienie jakiejkolwiek wigzi pokoleniowej. I, a rebours, kiedy ,,Pokolenie
’89” ironizuje na temat kontrkulturowych narzedzi zmiany spolecznej uruchamia-
nych pod koniec lat 8o. prowadzac swoje cierpkie komentarze do opinii o stabosci
zachowan symbolicznych prezentowanych przez ,,mlodych”, ci wtasnie odpowiadaja
odrzuceniem skrajnie ,,cynicznych” postaw politycznych ,,starych”, prowadzacych
ich w sposdb niejako uprawniony do postaw resentymentalnych.

Mechanizmy rytualnego chaosu generowane sg rdwniez w tym dyskursie po-
przez sposoby wykorzystywania dychotomii my - oni, tutaj szczegdlnie wyrazne,
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zainscenizowane redakcyjnie i spotegowane kolejnymi pojawiajacymi sie ,,glosami”.
Obydwa pokolenia swdj stosunek do przedstawionego problemu konstruujg w dys-
kursie wstydu. Obydwa wstydza si¢ oczywiscie swoich adwersarzy. Jest to wstyd

»starych” za ,mlodych”, ktdrzy nie potrafig ksztaltowaé przestrzeni wspdlnoty zaufa-
nia i solidarnosci pokoleniowej, teatralizowaé zachowan, ktore sg rudymentarnym

skladnikiem kazdej tozsamosci zbiorowej. Innymi stowy, nie potrafig wykorzysta¢

przestrzeni wolnosci dla celéw szlachetnych, pojawiajac si¢ w przestrzeni publicznej

z infantylnymi pretensjami i roszczeniami. Z drugiej strony jest to wstyd ,,mfodych”
za ,starych”, ktorzy nie potrafili zachowaé elementarnej przyzwoitosci i w $wietle

salonowych kandelabréw zawierali pakt polityczny z przedstawicielami rozklada-
jacego sie, opresyjnego aparatu wladzy PRL.

Szlachetne intencje ,mlodych” s3 tworzywem implikatur konwencjonalnych,
odnoszgcych si¢ do przekonania o wyzszosci wlasnego systemu wartosci i nie prze-
szkadzajg w tym wlasne definicje sytuacji redagowane ex post, w ktorych aktorzy
dostrzegaja naiwno$¢ swoich reakcyjnych postaw. Implikatury, po ktére sigga ,,Po-
kolenie '89” s3 zawsze zwigzane z milczacym zalozeniem, ze porzadek retoryki
zdrowego rozsadku, ktéra pozwala wymiernie podsumowa¢ dokonania ,,starych”,
znosi wszelkie pretensje o celebre wladzy dla samej wladzy sprawowanej rzekomo
przez ,Pokolenie '68”. Zaréwno z perspektywy krajowej, jak i w ocenie komentatora
»Zewnetrznego”, ,,Pokolenie ’68” znacznie poszerzylo zakres wolnosci politycznych
i obyczajowych, czego ,mlodzi” nie potrafig najczgsciej nawet dostrzec. W zwiazku
z sukcesami zaréwno realnej, jak i symbolicznej polityki prowadzonej przez ,,Po-
kolenie '68” dominujaca retoryka tego aktora jest retoryka uprawnien do orzekania
o rzeczywistosci, ktora wynika zaréwno z doswiadczenia, jak i publicznego sukcesu
prowadzonej polityki emancypacji spolecznej. Towarzyszy temu retoryka kleski
aktywnosci publicznej ,,Pokolenia ’89” (,,grupy bardzo samotnych oséb, ktére nie
s3 w stanie w nic uwierzy¢”). To w niej spotykaja si¢ aktorzy obydwu pokolen kon-
frontujacy swoje przekonania. ,,Pokolenie ’89” autodefiniuje si¢ analogicznie - od-
niesliémy prywatny (zawodowy) sukces, niemniej jest to absolutnie wtdrne wobec
trwalego wykluczenia nas ze wspoluczestnictwa w publicznym ksztaltowaniu ram
$wiata naszego zycia. Zostalismy wydziedziczeni z pola, w ktérym toczy si¢ gra
o stawke najwyzszg, bo definiujacg podstawowe atrybuty czlowieczenistwa, pola
politycznej/symbolicznej aktywnosci czlowieka, pola aktywnosci zoon politikon.
Nie zamierzamy jednak dobrowolnie i walkowerem oddawac tego pola bez konca.

Tylko definicje przyczyn, dla ktérych cechg dystynktywna ,,Pokolenia ’89” staje
sie kleska publicznej aktywnosci sa odmienne, tak samo jak niebagatelnie réznia sie
dyskursywnie zrekonstruowane tozsamosci. ,Pokolenie '89” inicjujace debate ma
glebokie przekonanie o tym, ze padlo ofiarg proceséw instrumentalizacji wladzy,
po ktoére bez oporow siegnelo ,,Pokolenie ’68”. Metaforyka biblijna oraz idiom, po
ktdry siegaja aktorzy ,,Pokolenia ’89”, podsuwalaby tutaj okreslenie grzechu, kto-
ry jest tym cigzszy, im uwazniej bedziemy $ledzi¢ etyczne motywacje ,,Pokolenia
'68” z perspektywy lat 60. ,,Pokolenie ’68” widzi rzecz inaczej. Kleska publicznej
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aktywnosci ,,mtodych” jest wynikiem ich wspdlnotowej indolencji zwigzanej z gle-
bokim zinternalizowaniem ideologii prywatnego sukcesu. Grzech jest tym ciezszy,
im bardziej donosne staja sie narzekania na ,,blokade” sfery publicznej oraz dtuzsza
jest ewidencja niewykorzystanych przez ,,Pokolenie ’89” szans instytucjonalnych.

7. DEBATA POKOLENIE ’83: ,,DZIENNIK” 2009 - ANALIZA WYBRANYCH
ARTYKULOW

W okresie pomiedzy 28 stycznia a 23 marca 2009 roku, opublikowano tacznie trzy-
dziesci jeden tekstow w ramach debaty Pokolenie °89. Wéréd nich wyrézni¢ moz-
na: jeden artykul dziennikarski otwierajacy debate, trzynascie wywiadow - pie¢
z mlodymi osobami, pie¢ z ,,ekspertami”, dwa ze znanymi rodzicami miodych ludzi
oraz jeden wspolny rodzica i dziecka. Ponadto, w skiad debaty weszly cztery teksty
eksperckie, cztery pojedyncze listy od mlodych oséb oraz dziewie¢ zbiorowych
wypowiedzi, ktdre zostaly zredagowane w ten sposob przez redakeje ,,Dziennika”.
Ponizej przedstawiona zostala analiza wybranych pieciu tekstow.

Wywiad Magdaleny Janczewskiej z Norbertem Wojcikiem (Pokolenie "89 urodzone
w III RP: pragmatycy)

Ucze sie, szkole, mysle, umiem sie dostosowac

»Dziennik”, 30.01.2009, s. 11

Temat:

Tematem wywiadu jest proba ustalenia zasadniczych regut formacyjnych genera-
cji osob urodzonych w okolicach roku 1989. Autorka wywiadu prébuje dowiedzie¢
sie, czy nowe warunki spofeczne, w jakich przyszto zy¢ mtodym ludziom wyzna-
czane przez brak stygmatu koniecznosci walki o wolno$¢, zmieniajg w jakikolwiek
sposob zbiorowa tozsamos¢: (...) Prawdziwg probg sg czasy pokoju. Wiem, ze moze
brzmi to z boku jakos nudno, ale nasi rodzice wywalczyli nam wolng Polske, a my
sprawimy, ze bedzie ona lepsza. Majgc rodzing, nie bede siedzial w domu w kapciach
przed telewizorem. Bede realizowat swoje pasje i po prostu bede szczesliwy.

Watki poboczne: nie wystepuja.

Remat:

Najwazniejszg czescia informacyjna wywiadu jest elastyczno$¢ mtodego pokole-
nia, ktéra pozwala mu na w miare plynna adaptacje do zmieniajacych si¢ warunkow
spolecznych. Owa elastyczno$¢ to komponent przedsigbiorczosci stanowiacej funda-
ment tozsamo$ci mtodych ludzi urodzonych po 1989 roku: (...) Jestem cztowiekiem,
ktory nie mysli o swoim zyciu z takim wyprzedzeniem. Wszystko zalezy od tego, co
mnie zaciekawi i zainspiruje. Poza tym rynek pracy stale si¢ zmienia, na pewno trzeba
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bedzie dostosowywac sie do nowych realiéw. Wziglem juz udziat w masie szkolen,
choéby z zarzgdzania projektem sponsoringowym i czasem, z motywacji, autopre-
zentacji, wystgpien publicznych...

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrertoryka wspolodczuwajaca: autor potwierdzajac swoja narracja zasad-
nicze zreby tozsamosciowe ,,pokolenia wolnosci”, stanowczo odpiera jednak
mozliwo$¢ stagnacji, ktérg wyrazita Gumowska w poprzednim tekscie: (...)
Bede realizowat swoje pasje i po prostu bede szczesliwy;

= Retoryka rozsadku: wyrazajaca si¢ w poszukiwaniu réznych mozliwosci za-
radzenia ewentualnym problematycznym sytuacjom: (...) Jeszcze nie wiem,
ale nie boje si¢ bezrobocia. Jesli nikt mnie nie zatrudni, to sam sobie stworze
miejsce pracy;

= Argumentacja ,,$wiatlego obywatela” ktdra przesycony jest caty tekst, czego
dowodem sg zamieszczone juz cytaty;

= Mechanizm dyskursowy ceremonii: artykul nie daje si¢ skategoryzowac
wprost na podobienstwo ktoregokolwiek z czterech mechanizmoéw dyskurso-
wych stosowanych w analizie dyskursu z uwagi na formule wywiadu. Niemniej
najblizej mu do ceremonii, bowiem autor opisuje rzeczywisto$¢ w kategoriach
oczywistosci bez uwzglednienia innych mozliwych zachowan spotecznych.

Presupozycje:

Zasadniczg gleboka strukturg tresci tego tekstu jest przekonanie, ktdre zdaje si¢
by¢ nie do konca uswiadomione przez samego autora. Brzmie¢ mogloby ono - rze-
czywisto$¢ pieniadza jest naszg ostateczng rzeczywistoécia, co czytelnik odnalez¢
moze na poziomie cytatow: (...) Cze$¢ studiuje zaocznie i pracuje, jak na przyktad
moj znajomy w drukarni. Prace majg nawet tacy jak ja, ktorzy studiujq dziennie i sq
nadal na garnuszku rodzicow. Nie jesteSmy obibokami. Znamy wartos¢ pienigdza
i cenimy niezaleznosc, ktérg dajg. Do tej pory pamietam, jak majqgc 16 lat, dorabiatem
jako pomocnik magazyniera i dostatem pierwszq wyptate. Kupitem gramofon i kotka
do rolek. Cudowne uczucie.

Implikatury: konwencjonalne.

Marta Megger (Pokolenie ’89 urodzone w III RP: idealisci)
Optymisci? Raczej egoisci
»Dziennik”, 02.02.2009

Temat:
Autorka w swoim tekécie przedstawia charakterystyke swojego pokolenia
z uwzglednieniem odniesienia jej do pokolenia rodzicéw, ktére oceniane jest co
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najmniej dwuznacznie. Z jednej strony stanowi zrédlo ,,moralnego upadku” wspét-
czesnej mlodziezy, z powodu braku umiejetnosci odnalezienia si¢ w nowo zdefinio-
wanej rzeczywistosci, z drugiej pozytywny wzorzec w zakresie solidarnosci spo-
tecznej — cechy wyniesionej z poprzedniego systemu: (...) Coraz glosniejsze sg glosy,
ze jednak za komuny bylo lepiej. Bo czy sig stalo, czy lezalo, kasa byta, a i ludzie byli
potgczeni jakimis wyjgtkowymi wigzami. Pokolenie rodzicow miato wspdlne tragedie
i radosci. Ludzie byli solidarni i zyczliwi.

Watki poboczne: nie wystepuja.

Remat:

Najwazniejszym watkiem tekstu jest przekonanie autorki o braku wspdlnotowych
podstaw, jak réwniez zal z powodu egocentryzmu jako dominanty regulatywnej
zachowan mlodych: (...) Prawda jest taka, Ze pokolenia "89 nikt nie wychowat: ani
rodzice, ani szkota, ani nawet ulica. Jestesmy generacjg ludzi niewychowanych, aro-
ganckich i bezczelnych. Nie szanujemy nikogo ani niczego. (...) JesteSmy pierwszym
pokoleniem najprawdziwszych egoistow i cwaniakéw.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka niewspolodczuwajaca: autorka wyraza jawny sprzeciw wo-
bec idyllicznej wersji swojego pokolenia, wskazujgc na ewidentnie negatywne
przymioty swoich réowiesnikow: (...) Mam 19 lat i od dtuzszego czasu zastana-
wiatam sig, kiedy ktos opisze i nazwie mojg generacje. W kotvicu nadszedt dzien,
w ktorym w ,,Dzienniku” ukazat si¢ artykut ,Pierwsze pokolenie optymistow”.
Niezwlocznie przystgpitam do lektury. Efekt: szok i niedowierzanie. Spodzie-
watam sig czegos w stylu ,Generacji Nic” Kuby Wandachowicza (uwazam, Ze
generacja ‘89 jest bardzo podobna), a oto miatam przed sobg cos, co bylo pigkne,
ale jakze nieprawdziwe. Bo ja moje pokolenie widze zupetnie inaczej;

= Dyskurs winy: autorka ma tendencje do obarczania wing za ksztalt swojego
pokolenia, generacje¢ rodzicow, ktdrzy sami nie radzac sobie z nowym syste-
mem, nie dali odpowiednich wzorcéw dzieciom oraz szkote jako instytucje
winng sprawowa¢ funkcje wychowawczg: (...) Ze niby rodzice wychowali nas
w przeswiadczeniu o naszej wspaniatosci? Bzdura. Nasi rodzice do dzis nie
potrafig odnalez¢ sie w nowej rzeczywistosci, szczegolnie przyttacza ich ona
w dobie kryzysu.(...) Wielu rodzicow popadto w alkoholizm, zaczely mnozyc sie
rozwody (60 proc. moich znajomych pochodzi z tzw. rozbitych rodzin). Czesto
przelewali na nas swoje frustracje i niespetnione ambicje. Nasi rodzice poniesli
wychowawczg kleske. Podobnie jest zresztg ze szkolg, ktorej funkcja wychowaw-
cza to czysta fikcja;

» Dyskurs wstydu: za amoralne postawy miodych ludzi: (...) Ideaty, wartosci?
Pokolenie "89 to pokolenie alkoholikow. Dla nas nie ma niczego bez alkoholu:
studniowki, wycieczki, koncertu. Nawet brak okazji jest okazjg do zalania sig
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w trupa. Od podstawowki licytujemy sie, kto wiecej wypije, kto pusci szybciej
pawia;

= Retoryka kleski: kleski mtodych ludzi jako formacji pokoleniowej: (...) Taka
jest przykra prawda. Jestesmy pierwszym pokoleniem najprawdziwszych egoi-
stow i cwaniakow. W przeciwienistwie do pokolenia naszych rodzicow nigdy nie
mielismy i nie mamy wspolnych celow;

= Argumentacja ,przedstawiciela” z uwagi na silnie akcentowang potrzebe
tadu spolecznego i moralnych wzorcow;

= Mechanizm dyskursowy dramatu spolecznego: autorka chcgc zburzy¢ do-
tychczasowy dyskurs dotyczacy mlodego pokolenia ma na celu poszerzenie
debaty o wazne jej zdaniem zmienne tozsamos$ciowe, co nie zamyka drogi do
porozumienia badz wytworzenia si¢ nowego typu narracji.

Presupozycje:

Oczywisto$¢, na ktorej zbudowany zostal tekst Megger dotyczy systemowej nie-
poradnosci w przechodzeniu procesu transformacji, ktéry zaréwno starsze, jak
i mtodsze pokolenie pozbawil drogowskazow.

Implikatury: konwencjonalne.

Katarzyna Pietrzyk, Jakub Krupa, Arkadiusz P. Gruszczynski, Rafal Kedzierski,
Marcin Gomota (Pokolenie 89 urodzone w III RP: realisci)

Nie dajmy sie wrzuci¢ do jednego worka

»Dziennik”, 03.02.2009

Temat:

Tematem nadestanych listow jest proba ustalenia charakterystyki pokolenia, ktore
stanowi przedmiot analizowanej debaty. Autorzy opublikowanych pod jednym ty-
tulem tekstow starajacy sie zrekonstruowac obraz tego pokolenia wskazuja na brak
jednoznacznych identyfikacji.

Watki poboczne: nie wystepuja.

Remat:

Najwazniejsza czg$¢ listow odnosi si¢ do tezy o ogromnym zréznicowaniu mtode-
go pokolenia, ktdre nie daje si¢ sprowadzi¢ do wspolnego mianownika, co uznawane
jest za syndrom normalnoéci: (...) Opiszmy sig, odzwierciedlajgc jednak wszystkie
cienie i blaski naszego pokolenia. Jestesmy inteligentnymi gtupcami, kulturalnymi
chamami, zrownowazonymi furiatami, pijanymi abstynentami, egoistycznymi altrui-
stami. Dumnymi skromnisiami, odwaznymi tchérzami, wielbicielami autorytetow bez
zadnych wzoréw, bezkompromisowymi, choé potulnymi, dojrzatymi, ale dzieciakami;
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(...) Moje pokolenie jest mieszankg tych dwoch, jakze odmiennych, stylow zycia. Lubi-
my dobrze wypi¢, jednoczesnie chodzgc do teatru. Piszemy wiersze, a na najblizszej
dyskotece uprawiamy seks z przed chwilg poznang osobg.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka niewspolodczuwajaca: autorzy listow definitywnie nie zga-
dzaja si¢ na unifikujace definicje: (...) Krytyka wlasnego pokolenia, z uzyciem
poteznych splycen i uproszczen, byé moze jest atrakcyjna, ale nie odzwierciedla
prawdy. Jestesmy rézni i nie da si¢ nas ustawi¢ w jednej linii, odbi¢ w lustrze
i powiedziec: hej, pokolenie "89, jestescie wlasnie tacy!; (...) Na tamach DZIEN-
NIKA pojawily si¢ dwie tezy. Pierwsza - Ze jestesmy pokoleniem optymistow,
a druga - pesymistow. Obie sg nietrafione, poniewaz nas oceniajqg i niebezpiecz-
nie szufladkujg;

= Retoryka zdrowego rozsadku: apelujaca o czas, ktéry umozliwi realizacje
zakladanych celéw: (...) My wierzymy, ze pokolenie "89 pokaze w swojej nie-
jednorodnosci klase i pigkno. Jestesmy rézni, ale wlasnie dlatego — wychowani
w duchu poszanowania wzajemnej akceptacji i zrozumienia — bedziemy mogli
siegaé dalej niz ktokolwiek do tej pory. Poczekajmy. Na razie pogtoski o degra-
dacji moralnej pokolenia ’89 sqg mocno przesadzone;

= Argumentacja ,$wiatlego obywatela™ wyrazajaca sie w werbalnym podkre-
$laniu braku komplekséw wobec réwiesnikéw z Zachodu oraz przywolywaniu
cytatow autorytetow: (...) Francuski dyplomata i dramaturg z przetomu XVII
i XVIII wieku Philippe Nericault Destouches powiedzial kiedys: "Krytykowa¢
tatwo, tworzy¢ trudno™

= Mechanizm dyskursowy ,,porozumienia™ autorzy wskazujac na szeroki ka-
talog, czgsto wykluczajacych sie cech, umozliwiaja w ten sposdb osiagnigcie
kompromisu: (...) Moje pokolenie jest mieszankg tych dwdch, jakze odmiennych,
stylow zycia. Lubimy dobrze wypic, jednoczesnie chodzgc do teatru. Piszemy
wiersze, a na najblizszej dyskotece uprawiamy seks z przed chwilg poznang
osobg.

Presupozycje:

Presupozycja, ktora przy$wieca wszystkim listom jest przekonanie o koniecznosci
poszanowania dla przeszlosci, jednak nastawienie w dzialaniu na przysztos¢: (...)
Nasi rodzice Zyli w czasach z naszego punktu widzenia czarno-biatych. Pewex i szara
rzeczywistos¢, kartki na mieso i otaczajgca beznadzieja okraszana rzgdowg propa-
gandg plyngcg z telewizji. JesteSmy im wdzieczni za to, co dla nas zrobili, ze wywal-
czyli (czynnie lub biernie) wolnosé, z ktérej my teraz mozemy korzystac. Pamigtamy
o przeszlosci - strasznej i trudnej, a na pewno bardzo skomplikowanej. Staramy sie jg
zrozumie(, idgc do przodu. Nie mozemy sig zatrzymac i rozpamigtywac przesztosci jak
nasi dziadkowie i rodzice, bo przesztos¢ to taka rzeczywistosc, na ktérg nie mamy juz
wplywu, a wszystko, na co mamy (lub mozemy miec) jako taki wptyw, dopiero bedzie.
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Implikatury:

Teksty zostaly podporzadkowane jednej impikaturze konwencjonalnej zawartej
w tytule - ,Nie dajmy si¢ wrzuci¢ do jednego worka”. Tym samym jest to wyraz
sprzeciwu wobec glosu Megger, ktéra dokonala nieuprawnionej, wedtug autoréw,
unifikacji mlodych ludzi. Pomimo niezgody na ztamanie maksymy jakosci, niestety
réwniez i zebrane tutaj teksty tamig tg zasade.

Monika Michaliszyn (Niewspotodczuwajacy glos ekspercki)
Kryzys zmieni ich zycie
»Dziennik”, 10.02.2009

Temat:

Tematem gltéwnym jest ,konfrontacja” §wiata idei, postaw, celow zyciowych oraz
motywacji dwoch pokolen nazywanych przez autorke ,,pokoleniem 30+”, ktére sama
reprezentuje, czyli oséb urodzonych przed 1980 rokiem oraz ,,pokoleniem 80+,
0so6b urodzonych po 1989 r. Nastepujace po sobie zestawienia cech rzekomo cha-
rakteryzujacych opisywane generacje stanowig probe ich zdefiniowania i scharak-
teryzowania. Podstawowym watkiem tematycznym jest dystynkcja czyniona przez
autorke, odnoszaca si¢ do normatywnych uwarunkowan motywacji aktywnosci
zyciowej przedstawicieli dwdch pokolen. Z jednej strony mamy wiec starszg gene-
racje, dla ktérej wspdlnym mianownikiem jest ambicja, oddanie pracy, az do granic
wytrzymatosci: (...) Siedzielismy po godzinach, nie spalismy z nerwéw, milczelismy
jak groby w sytuacjach mobbingu, bo jak mozna dyskutowac ze stwierdzeniem, Ze na
nasze miejsce czeka stu chetnych? I oto jestesmy. Czes¢ z nas ma potamane biografie
po kolejnych rozstaniach i rozwodach, czes¢ musiata zmierzyc sig z gtebokg nerwicg
i wypaleniem zawodowym, reszcie pozostaly choroby kregostupa i stany przedzawa-
fowe. Z drugiej, w mniemaniu autorki, pokolenie charakteryzujace si¢ diametralnie
odmiennym usposobieniem, asertywnoscig graniczacg z lenistwem, brakiem przy-
zwoitosci i poszanowania pracy: (...) Powoli dorastajg, idg na studia, wynajmujg
mieszkania, bo zattoczone akademiki nie odpowiadajq juz ich aspiracjom i z ming
medrcow tego Swiata studia koviczg. Uf, dzigkujemy za ich wielki wysitek. Teraz mu-
szq jeszcze dokonaé wyboru, czy taskawie zostang w ojczyZnie, czy tez dbajgc o swoje
dobro wyjadg tam, gdzie pracodawca doceni ich wysokie kwalifikacje i ogromne
doswiadczenie zawodowe, placgc im odpowiednig pensje. Mogg jeszcze zrobi¢ taske
polskiemu pracodawcy i ewentualnie zatrudni¢ sie¢ w kraju. Tylko wynagrodzenie
musi by¢ ich godne, no i oczywiscie zadnych nadgodzin, poswiecenia si¢ miejscu pracy.
Nie daj Bég, jesli przetozony zwrdci im uwage. Nie uchodzi. To przeciez oni sq lepiej
wyksztalceni (znajq angielski plynnie), poza tym nie pracujq przeciez z koniecznosci,
tylko dla zabawy. Bo praca to hobby.

Watki poboczne: nie wystepuja.
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Remat:

Najistotniejsza czg¢écia informacyjng artykutu jest ewaluacja szans zyciowych
ludzi reprezentujacych wyzej wymienione pokolenia, ktére byty pochodna okreslo-
nych warunkéw systemowych. ,,Generacja 30+” budowala swoje Zyciorysy w szcze-
gblnie niesprzyjajacych warunkach wyscigu szczuréw: (...) Pozwole sobie przypo-
mniec rzeczywistos¢ pokolenia startujgcego w latach 9o. 20 proc. bezrobocie w kraju,
brak perspektyw, brak zaplecza w postaci rodzicow, ktorzy nie zdqgzyli sig jeszcze
dorobi¢ kokoséw w wolnej Polsce, brak opieki socjalnej paristwa, funduszy unijnych.
(...) Wszyscy mieli strach o przysztos¢, bo do konkursu o jakgkolwiek posade stawaty
setki, a nawet tysigce innych. Lykajgc tzy upokorzenia wysytalismy wiec dwusetne
CV, a kiedy przypadkiem bez koneksji i uktadéw udato nam si¢ dostac posade, ktéra
przypominala te wysniong, stawala sig trescig naszego zycia. ,Pokolenie 8o+” musialo
za$ odnajdywac sie w warunkach ,,sielanki trzeciego tysiaclecia™ (...) Weszlismy do
Unii, mamy prawo pracowaé gdzie chcemy i szukaé nowych mozliwosci. Na gwatt
wyjezdzamy z kraju - zwlaszcza radosna mtodziez, absolwenci szkot wyzszych.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka niewspolodczuwajaca: autorka nie godzi si¢ na obraz zapropo-
nowany przez innych uczestnikéw debaty, zupelnie inaczej definiujac rzeczy-
wisto$¢ spoteczna: (...) patrzeé bede na to jak poradzg sobie miodsi obywatele
w warunkach kryzysu. Mam nadzieje, ze bedzie dla nich oczyszczajgcy. (...)
W perspektywie rosngcego bezrobocia docenig tez dobrodziejstwo posiadania
pracy, nawet tej gorzej platnej. Nauczq sie zauwazac innych i z nimi wspétdzia-
taé, jak réwniez doceniad to, co zostato im dane. Mysle, ze nadchodzgcy kryzys
moze by¢ dla pokolenia 80+ i reszty spoteczeristwa blogostawieristwem;

» Dyskurs winy: autorka w calej konstrukcji tekstu siega po opozycje my/oni,
ktére w konsekwencji uzycia w okreslonym kontekscie retorycznym stuza
podkreslaniu réznic ujawniajacych si¢ w jezyku oceniajaco-waloryzujacym:
(...)Nie mqci im spokoju ducha fakt, Ze moze nalezatoby zwrocic¢ panstwu, ktore
tozyto na ich edukacje, dlug. Przeciez ich wlasne dobro jest dla nich najwyzszg
wartoscig;

= Retoryka ,sprawiedliwosci dziejowej”: chodzi tutaj o nadejscie momentu
sprawdzianu dla mtodego pokolenia, ktory odstoni jego prawdziwe oblicze,
a jednoczesnie bedzie swoistym katharsis;

= Argumentacja ,,przedstawiciela™ efekt perswazyjny autorka osigga réwniez
na drodze odwolan do jezyka narodowego: (...)Teraz muszg jeszcze dokonac
wyboru, czy taskawie zostang w ojczyznie, czy tez dbajgc o swoje dobro wyjadg
tam, gdzie pracodawca doceni ich wysokie kwalifikacje i ogromne doswiadczenie
zawodowe, placgc im odpowiedniq pensje. Mogq jeszcze zrobic taske polskiemu
pracodawcy i ewentualnie zatrudnic si¢ w kraju;

= Mechanizm dyskursowy rytualnego chaosu: autorka zdecydowanie fa-
woryzuje jedno z opisywanych pokolen, przy okazji dyskredytujac drugie.



231

Argumentacja stuzy przedstawieniu wlasnych pogladéw, symbolicznemu star-
ciu dwoch formaciji, nie za$ zadnym pozytywnym przemianom.

Presupozycje:

Dla zachowania ciggloéci logicznej tekstu czytelnik musi odczytywac tekst w od-
niesieniu do dwodch presupozycji — ,,Polski jako miejsca, ktére wiele zaoferowalo”
oraz wyzszo$ci aksjonormatywnego systemu wartosci ,pokolenia 30+”. Przekonanie
to zwigzane jest z do§wiadczeniem biograficznym autorki i projektowane na obydwa
pokolenia. Wyzszo$¢ systemu wartosci, ktore bylto charakterystyczne dla pokolenia
autorki obrazuje caly szereg cytatow umieszczonych powyzej.

Implikatury:

Autorka nie przestrzega zasady jakosci odwolujgc sie czgsto do informacji, ktd-
rych prawdziwosci nie sposob dowies¢. Efekt perswazyjny stara si¢ osiagnac¢ na
drodze odwolan do swojego eksperckiego statusu: (...) I troche okiem nestora, ale
zyczliwego z racji profesji wyktadowcy, patrzeé bede na to jak poradzqg sobie miodsi
obywatele w warunkach kryzysu.

Wywiad Klary Klinger z prof. Jadwiga Staniszkis (Wspétodczuwajacy glos ekspercki)
Dzi$ mlodziez ma trudniej
»Dziennik”, 31.01./01.02.2009

Temat:

Tematem wywiadu jest specyficzno$¢ sytuacji spolecznej, w jakiej znalazlo sie
mlode pokolenie, rozumianej gtéwnie w perspektywie wyzwania jakim jest budowa-
nie nowoczesnej i wolnej Polski: (...) Mogg myslec, Ze nic nie zostato juz do zrobienia,
ale zbudowanie nowoczesnej Polski w warunkach globalizacji i kryzysu jest moim
zdaniem wigkszym wyzwaniem niz obalanie zmurszatego juz komunizmu w latach 8o.
I o tyle oni majg trudniej. Bo wolnos¢ nie daje usprawiedliwien, Ze czegos nie mozna
osiggngé, bo sig jest zablokowanym.

Watki poboczne: nie wystepuja.

Remat:

Najwazniejsza trescig informacyjna jest przekonanie Staniszkis o catkowicie od-
miennym rysie tozsamo$ciowym mlodego pokolenia, na ktérym systemowe warunki
gospodarki rynkowej odcisnely pietno w postaci absolutnej koniecznosci rozpoczy-
nania m.in. aktywnosci zawodowej w jak najmlodszym wieku: (...) Kiedy patrze na
pokolenie moich wnukéw, widze, Ze oni sq bardziej powazni i zdyscyplinowani. Moja
wnuczka w czasie ferii byta instruktorkg na obozie narciarskim, dwoje mtodszych jez-
dzito na zawodach. Na ich tle ja bytam luzakiem. To sq dzieciaki, ktére cigzko pracujg.
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Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka wspolodczuwajaca: autorka wyraza glebokie zrozumienie
i empatie dla sytuacji wspolczesnej mlodziezy, ktora w jej perspektywie ma
trudniej niz poprzednie pokolenia: (...) Dzis ci mtodzi ludzie, jezeli sg ambitni,
muszg sami walczyé o wszystko od zera. Przypominajg mi Srodowiska inteligen-
ckie pokolenia miedzywojennego. Europa nalezata do nich. To byt jeden swiat,
wystarczylo wsigs¢ do pociggu. Dzisiejsza mlodziez jest wlasnie taka. Jest tylko
jedna istotna roznica. Przed wojng istnialy prawdziwe srodowiska inteligenckie
w sensie formy, pewnej dyscypliny moralnej i wsparcia statusowego. Teraz kazdy
z tych mtodych ludzi musi walczy¢ na wlasng reke. Inteligencja jako warstwa,
ktéra ma zobowigzania, znikneta. Dlatego twierdze, Ze jest im trudniej. Ci
mitodzi ludzi wigcej natadowali w siebie wiedzy, majg otwarty swiat, ale kazdy
z nich jest sam;

= Argumentacja ,,$wiatlego obywatela”: po pierwsze wypowiedzi sa formulowa-
ne przez eksperta, po drugie czynione s3 odwotania do inteligenckich standar-
dow: (...) Ta mlodziez ma znacznie wigkszy potencjal intelektualny. Moja wygoda
polegata na tym, Ze ja po prostu nie wiedziatam, Ze nie wiem - wiec nie miatam
czym sig martwic. Nie wiedziatam, ze wszystko zostalo juz odkryte, i miatam
wigcej wiary, ze to ja odkryje. Dla nich jest trudniej, bo wiedza paralizuje;

» Mechanizm dyskursowy porozumienia: autorka-ekspert wspoétuczestni-
czy w procesie wzmocnienia interpretacyjnego, a tym samym naturalizacji
i usankcjonowania sytuacji spolecznej mlodej generacji wyrazonej w temacie
i remacie tekstu, podzielajac stanowisko samego podmiotu dyskursu: (...) W tej
chwili kwestia statusu i pozycji w Srodowisku, ktére dawaty mojemu pokoleniu
alibi oraz poczucie bezpieczenstwa, znikneta. (...) Ci mlodzi ludzi wiecej nata-
dowali w siebie wiedzy, majg otwarty swiat, ale kazdy z nich jest sam.

Presupozycje:
Przedzalozeniem organizujacym tekst jest przekonanie o szczegdlnym momencie,
w jakim przyszlo zy¢ i budowa¢ przysztos¢ mtodemu pokoleniu.

Implikatury:
Gwarantem dla wypelnienia maksymy jako$ci moze by¢ status naukowy
Staniszkis.

Debata Pokolenie ‘89 rozgrywajaca si¢ na famach ,,Dziennika”, cho¢ nie jest ostatnia
pod wzgledem chronologicznym, to jednak w symboliczny sposéb zamyka dwudzie-
stoletni okres transformacji i stanowi podsumowanie jej osiggnie¢ w postaci ,,nowej
generacji ‘89” urodzonej w wolnej i demokratycznej Polsce. Méwiac jezykiem konsu-
menckim, jest ona swego rodzaju ,,produktem” nowych mechanizméw reprodukc;ji
spolecznej, ,,petnoletnim dzieckiem transformacji” stanowiagcym odzwierciedle-
nie zmian, jakie dokonaly si¢ w spoleczenstwie polskim, jak réwniez zwiastunem
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przyszlego jego ksztaltu. Pojawiajgca si¢ juz w poprzednich debatach symbolika
roku 1989 réwniez tutaj odgrywa istotng role, cho¢ nie stanowi osi sporu, dlatego
tez nie zostala zaznaczona na powyzszym modelu. Jest za to wyrazng granica, ktéra
wyznacza dwie przestrzenie tozsamosciowe, z ktorych jedna reprezentowana przez
ekspertow budowana byta w odniesieniu do dwoch systemdw, w jakich przyszto im
zy¢, czyli PRL-uiIII RP, druga za$ determinowana wylgcznie przez porzadek III RP.

Rysunek 7. Schemat debaty Pokolenie ’89 - ,Dziennik” 2009
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Zr6dto: opracowanie wtasne
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Tabela 7. Zabiegi retoryczne i wtasnosci dyskursowe stosowane przez aktoréw debaty Pokolenie '89 -
,Dziennik” 2009

Niewspotodczuwajacy gtos Pokolenie '89 urodzone Wspétodczuwajacy gtos
ekspercki wllIRP ekspercki
Retoryka
= utraty = utraty wzorcéw moralnych, = uprawnien do korzystania ze
stabilizacji swobad
= zdrowego rozsadku, ktérego | = zdrowego rozsadku wzgledem
wyrazem jest pragmatyzm adaptacyjnych inklinacji
mtodych
Dyskurs
= winy , Pokolenia 2010” za brak = wstydu za amoralne postawy | = winy wobec samych siebie za
wartosci, stuzacy podkresleniu mtodych (u ,Idealistow”) burzenie autorytetow
réznic pomiedzy pokoleniami = winy wobec rodzicéw za brak | = wstydu wobec samych siebie
wzorcow za obecna jakos¢ sceny
politycznej
Argumentacja
=, przedstawiciela” =, Swiattego obywatela” =, Swiattego obywatela”

=, Swiattego przedstawiciela”
=, przedstawiciela”

Mechanizm
= ceremonii = porozumienia w definiowaniu | = porozumienia poprzez
= rytualnego chaosu rzeczywistosci spotecznej podzielanie uwspdlnionej
= dramatu spotecznego definicji ,Pokolenia 2010”

stuzacego podkresleniu
aspektoéw wymagajacych

zmiany
Implikatury
= konwersacyjne: tamanie = konwencjonalne: stuzace = konwersacyjne:
maksymy jakosci podkresleniu dychotomii: przestrzeganie maksymy
ideaty vs lans i gadzety jakosci - préba budowania

racjonalnej narracji

Zrédto: opracowanie wtasne

Aktorzy opisywanej debaty refleksyjnie monitorujac swojg sytuacje, dokonuja
oceny kulturowo-ideologicznego porzadku, ,,zaproponowanego” i implementowa-
nego w III RP, na ktérym zostal ufundowany ,los” mlodziezy. I ta wlasnie ocena
przynosi nam na poziomie debaty efekt w postaci trzech grup ,reprezentujacych”
jednego aktora pokoleniowego. W dyskursie wszystkie trzy grupy reprezentowane
sa w zblizonych proporcjach. Dajacymi si¢ wyrdznic¢ grupami sg: ,, Idealisci”, ktorzy
pomimo korzystania z obecnego tadu demokracji rynkowej daja wyraz swemu roz-
goryczeniu systemowymi brakami autorytetéw i wartosci moralnych powodujacymi
niemozno$¢ mdéwienia o wspolnotowych identyfikacjach, ,,Pragmatycy”, czyli gru-
pa zadowolonych beneficjentéw transformacji ustrojowej, ktorych charakteryzuje
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calkowita adaptacja do warunkow systemowych poprzez wykorzystywanie atrybu-
tow otaczajacego Swiata do osiggania wlasnych celéw oraz ,Realisci”, dla ktérych
typowa jest wspdtodczuwajaca postawa wzgledem pozostalych grup pokoleniowych,
dostrzegajacy negatywne konsekwencje dokonanej zmiany ustrojowej, zarazem
jednak podkreslajacy mozliwos¢ wpltywania mlodych ludzi na rzeczywistos¢ chocby
poprzez udziat w dziataniach trzeciego sektora.

Pomimo réznic, jakie daje si¢ zauwazy¢ na poziomie zwerbalizowanych podczas
analizy rematdow, wszystkie trzy przedstawicielstwa uwiklane s3 w te same przedza-
tozenia bedgce konsekwencjag dorastania w okresie implementacji na polski grunt
doktrynalnych zalozen demokracji liberalnej i gospodarki wolnorynkowej. Domi-
nacji w procesach socjalizacyjnych wartosci indywidualistycznych oraz oczywisto$ci
rynkowych mechanizméw podazy i popytu jako regulatoréw zycia spotecznego,
towarzyszylo malejace znaczenie wpltywu elementéw zwigzanych z pamieciag po
PRL-u, bowiem wylacznie zaposredniczonych przez rodzicéw badz kulture masows.
Brak osobistych doswiadczen zwigzanych z gospodarka niedoboru czy panstwem
przymusu owocuje dezaktualizacjg przeszlosci jako wyznacznika dziatan miodych
ludzi. Przekonanie o daremnosci buntu wobec spoleczenstwa dobrobytu charakte-
ryzuje nawet ,,Idealistow” zarzucajacych rowiesnikom egocentryzm i materializm,
bowiem sami niech¢tnie porzuciliby mozliwo$¢ korzystania z jego zdobyczy. Wobec
tego, deklarowana przez nich takze silna potrzeba idealéw, wartosci moralnych
i autorytetow oraz konieczno$¢ przywrocenia pamieci historycznej, wydaje si¢ by¢
wyrazem pustki kryjacej si¢ za pokoleniowymi etykietami i proba nawigzania wiezi
zaréwno z réwiesnikami, jak i z pokoleniem rodzicéw. Ci ostatni obarczani sa w de-
bacie mtodych wing za brak wzorcéw i drogowskazow, zdefiniowani jako pokolenie
majace problemy adaptacyjne wzgledem nowego fadu z powodu dezaktualizacji ,,sta-
rych wartosci” i braku rozpoznania nowych. W przekonaniu ,,Idealistow”, dorosli
nie byli w stanie wskaza¢ swoim dzieciom wtasciwych wartosci.

Podzielana przez mlodych ludzi przestrzen tozsamosciowa sprawia, ze mozemy
mowic¢ o mechanizmie porozumienia, a w niektorych wylamujacych si¢ z obowigzu-
jacego obrazu narracjach dyskurs przybiera ksztalt dramatu spolecznego majacego
uswiadomic¢ zréznicowanie potrzeb i doprowadzi¢ do wzbogacenia obrazu calego
pokolenia. Podobnie dzieje si¢ z retorykami, wéréd ktérych dominuje retoryka zdro-
wego rozsadku stuzaca naturalizacji pragmatyzmu jako $§wiadectwa elastycznosci,
pozwalajaca na ptynna adaptacje do zmieniajacych sie¢ warunkow, przeplatana re-
toryka utraty wzorcow i warto$ci moralnych, bedaca wyrazem aksjonormatywnego
konserwatyzmu miodych, co owocuje kategorig wstydu za niewtasciwe zachowania
publiczne. Z uwagi na rodzaj wyrazanych tresci poszczegdlni autorzy odwotujg
sie do zréznicowanego instrumentarium symbolicznego w postaci argumentacji

»Swiattego obywatela”, ,przedstawiciela” oraz hybrydalnej formuly ,$wiattego przed-
stawiciela”, ktéra ma odzwierciedla¢ charakterystyczne odwotania do konserwa-
tywnych wartosci przy jednoczesnym nasyceniu narracji elementami europejskiej
obywatelskosci. Charakterystycznym dla tego aktora jest rowniez brak odwotan do
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implikatur konwersacyjnych, co z jednej strony jest efektem narzuconej przez redak-
cj¢ formuly debaty, ktdra sktadata sie z listow, wywiadow i jednostkowych kroétkich
wypowiedzi bedacych efektem przeprowadzanych sond, z drugiej za$, typowej dla
tego aktora, indywidualistycznej narracji, ktéra nie wymaga innych niz osobiste
uzasadnien dla wypowiadanych tresci. Na poziomie literalnym mozemy zidentyfi-
kowac¢ jedynie obecno$¢ implikatur konwencjonalnych typu idealy vs gadzety i lans,
stuzacych podkresleniu wyrazisto$ci opisywanych dychotomii.

Sposoby ,nazywania” rzeczywisto$ci zaproponowane przez nie mniej waznych
w tej debacie ekspertdw, stanowig proby legitymizacji dyskursu o wspotczesnej prze-
strzeni spolecznej, w ktorej przyszio zy¢ mlodym ludziom. Tym samym, przedstawi-
ciele elit symbolicznych wyznaczaja przestrzen i charakter debat publicznych ,,0 tym
co naprawde wazne” dla wspdlczesnej mlodziezy, jak rowniez uniwersalizujg okreslo-
ny jej ,obraz”. Przestrzen ewaluacji okolicznosci krystalizowania si¢ ,,Pokolenia ’89
urodzonego w III RP”, tworzona jest przez zbiorowe ,,glosy” eksperckie — niewspdt-
odczuwajacy i wspolodczuwajacy. Drugi z nich jest zdecydowanie czesciej obecny
i tym samym wyraznie zidentyfikowany jako postawa legitymizacji i naturalizacji za-
chowan przystosowawczych mtodziezy, o ktérych piszg sami mtodzi. Mechanizmem
stuzacym ,uniewinnieniu” mlodych ludzi jest przeniesienie odpowiedzialnosci za ten
stan rzeczy na systemowe bledy poczynione w trakcie procesu transformacji przez
obecne pokolenie rodzicéw. Permanentnos$¢ zmiany jaka charakteryzuje wspolczes-
ng plynna rzeczywisto$¢, ,obalanie” uznanych autorytetow skutkuje na poziomie
spolecznym i jednostkowym brakiem wyraznych wskazdwek, a z drugiej potrzeba
silnych identyfikacji. Zasadnicza zmiana jaka dokonala si¢ na poziomie organizacji
panstwa przyniosta takze zmiany w procesach socjalizacyjnych i wychowawczych
w postaci indywidualistycznego nastawienia ,,Pokolenia 897, co podkreslaja biorgcy
udzial w debacie socjologowie. Zdefiniowane w ten sposéb przedzaltozenia stanowia
grunt, z ktérego wyrasta okreslony obraz pierwszego w pelni wolnego — na poziomie
odebranej socjalizacji i okolicznosci jej towarzyszacych - pokolenia. Na obraz ten
skladajg sie: pragmatyzm i mobilno$¢ jako pozadane zdolnosci adaptacyjne, pelna
akceptacja rynkowych mechanizmoéw reprodukcji, optymizm, umiejetnos¢ poradze-
nia sobie w kazdej sytuacji oraz materializm jako naturalna konsekwencja bogacenia
sie spoteczenstwa. Niepokdj ,,Ekspertéw wspotodczuwajgcych” budzi aksjonorma-
tywny konserwatyzm, zbyt wysoki poziom konformizmu i zachowawczos¢ jako
druga strona tozsamosci pokoleniowej opisywanej tu ,,Generacji '89”. W przypadku
analizowanej debaty, sposobami definiowania zasadniczych zrebéw tozsamoscio-
wych pokolenia sg retoryki rozsadku dla oceny poczynan mtodziezy i uprawnien do
wiekszej dozy nonkonformizu. Obecne dyskursy winy i wstydu to wyraz autokrytyki
»Ekspertow” za dekonstrukeje przeszlosci, a w konsekwencji za jako$¢ sceny politycz-
nej. Z uwagi na intelektualny wymiar prowadzonej narracji, autorzy w zdecydowanej
wiekszosci przestrzegaja maksymy jakosci. Starajac sie budowac racjonalny wywad,
jak rowniez z uwagi na akademicki rodowod wigkszosci ,,ekspertow”, uwiarygodnie-
nie przekazu nastepuje na drodze odwotan do wynikéw badan. Jedynym sposobem
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argumentacji jest typowa dla elit symbolicznych argumentacja ,,$wiattego obywatela”
nastawiona na dostarczenie szerszej zbiorowosci konkretnej wiedzy.

Drugi ,Niewspolodczuwajacy glos ekspercki” jest zwigzany z krytyczna wizja
mlodych oséb, gdzie pragmatyzm jest wyrazem catkowitego braku ideatéw i pod-
danczego stosunku wzgledem kariery zawodowej. Nie dziwi zatem demonstrowana
wyzszo$¢ moralna ,,Pokolenia 89 urodzonego w PRL-u”, ktére reprezentuje ta strona
~ekspertow”, bowiem ich zdaniem wyjatkowo sprzyjajace warunki dla budowania
wlasnej przyszlosci jakie zostaly stworzone w III RP spowodowaly, ze mlodzi nie
majg czego przegraé. Uzycie w publicznym dyskursie przez tego aktora retoryki
utraty, dyskursu winy, argumentacji ,,przedstawiciela” czy nieprzestrzeganie impli-
katur konwersacyjnych to narzedzia, z pomoca ktdrych ta czes¢ elit symbolicznych
reprodukuje kulturowy diapazon kategorii niezbednych dla ,,prawidlowego uczest-
nictwa w zyciu spolecznym”. Zastosowane w polu dyskursu $rodki $wiadczy¢ moga
o nieprzektadalnosci stanowiska ,,Niewspdtodczuwajacych ekspertéw” na poglady
komunikowane przez pozostalych aktoréw. Z powodu postugiwania si¢ réznymi
idiomami komunikacyjnymi w przypadku omawianej grupy mozemy mowi¢ wy-
acznie o zastosowaniu mechanizmdéw ceremonii i rytualnego chaosu.

8. DEBATA STRACONE POKOLENIE: ,,GAZETA WYBORCZA” 2011 - ANALIZA
WYBRANYCH ARTYKULOW

W okresie pomigdzy 19 a 26 marca 2011 roku, w szesciu numerach ,,Gazety Wy-
borczej” ukazalo si¢ lacznie dziesie¢ tekstow w ramach debaty Stracone pokolenie.
Cztery z nich to zbiorowe zestawienia listow nadestanych przez czytelnikéw, kolejne
cztery to teksty dziennikarzy ,,Gazety Wyborczej” opisujgce sytuacje mtodych ludzi
na rynku pracy, dwa pozostale to wypowiedzi ekspertéw — jeden w zbiorowej postaci,
jeden w autorskiej, indywidualnej formie. Ponizej przedstawiona zostala analiza
wybranych pieciu tekstow.

Magda; K.K.; Marcin; J.S.; Maciek (Stracone pokolenie: rozczarowani/rozgoryczeni/
bezrobotni)

Listy

»Gazeta Wyborcza” nr 67, 22.03.2011, 8. 9

Temat:

Tematem czterech z pigciu przedstawionych przez ,Gazete Wyborcza” listow sg
bezowocne proby poszukiwania pracy przez osoby mlode i dobrze, badz bardzo
dobrze wyksztalcone: (...) Mam 26 lat, z tego 20 spedzitam poza Polskg. Cztery
skoticzone fakultety (stosunki miedzynarodowe, politologia, germanistyka i zarzg-
dzanie samorzgdem terytorialnym — wszystkie na zagranicznych uczelniach). Kolej-
ny — ekonomia via Internet na szwedzkim uniwersytecie - rozpoczety. Znam cztery
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jezyki - angielski, niemiecki, szwedzki, norweski. Trzy pierwsze nawet lepiej niz polski
(...) Wystatam dziesigtki CV, takze do polskiego MSZ. Wydawato mi sig, Ze dyplomacji
przyda sig osoba wyksztatcona za granicg, znajgca jezyki. Bez odpowiedzi. Po kilku
miesigcach znalaztam prace w malej firmie. Zaczetam od stazu, na ktéorym musia-
tam sama doptacac do telefonu, bo nikt mi za stuzbowe rozmowy nie ptacit. Po roku
i czterech awansach zarabiam 2 tys. brutto. Za mieszkanie place tysigc. Tylko jednej
z czterech os6b udalo si¢ znalez¢ prace, tylko i wylacznie dzigki ,,znajomo$ciom”
(co potwierdza teze pozostalych trzech autoréw), w ktdrej samoocena autora jest
niska z powodu $wiadomosci catkowitej nieprzydatnosci, o ktorej dodatkowo jest
informowany przez przetozonego. Kontrapunktem jest jeden z listow, ktorego autor
twierdzi, Ze na rynku pracy nie moga si¢ odnalez¢ wylacznie lenie oraz osoby, kto-
rym zbyt dobrze si¢ powodzi.

Watki poboczne: nie wystepuja.

Remat:

Rematem redakcyjnego zestawienia listow nadestanych przez czytelnikow jest
informacja o kompletnym fiasku idei spoteczenstwa merytokratycznego, w ktérym
inteligencja oraz przygotowanie do pefnienia istotnych spofecznie rél zawodowych
jest narzedziem awansu spotecznego.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka niewspolodczuwajaca: cztery opisywane tutaj listy charak-
teryzuje narracja zeSrodkowana na autorach, wigc nie moze by¢ tutaj mowy
o poszukiwanym mechanizmie. Autor przekonany o mozliwoéciach osiag-
niecia sukcesu odwotuje si¢ do kontrretoryki niewspétodczuwajacej: (...) nie
piszcie o straconym pokoleniu, bo umre ze Smiechu. To ,zastuga” bogatej jak
nigdy Polski i pobtazliwych rodzicow;

= Retoryka kleski: przygotowane zestawienie listow daje podstawy do rekon-
strukeji jednej podstawowej spolecznej reprezentacji sytuacji wyksztalconej
mlodziezy na polskim rynku pracy - ostatecznego krachu idei charakteryzuja-
cej remat, ktdra to idea miata by¢ nierozlacznym elementem procesu moderni-
zacji. Tylko jeden glos skategoryzowa¢ mozna jako retoryke szans i mozliwosci,
niemniej jest on marginalny w bilansie wszystkich tekstow;

» Dyskurs wstydu: cztery z przedstawionych listow charakteryzuje poczucie
zawstydzenia (zlosci, niedowierzania, ironii, sarkazmu) w zwigzku z syste-
mowymi warunkami definiujgcymi w istotnej mierze pozycje spoleczng au-
toréw tych listow. Jest to niejako wstyd za systemowe uwarunkowania, ktére,
jesli oceniac je w kategoriach moralnych, dalece odbiegaja zaréwno od meta-
-obietnic transformacyjnych odnoszacych sie do efektéw boomu edukacyjnego



239

jakiod standarddw uczciwo$ci w wymiarze praktyk pozyskiwania pracy badz
innych: (...) Architekci wykorzystujg trudng sytuacje na rynku i czekajg na
wysoce wykwalifikowanego asystenta z wieloletnim doswiadczeniem, ktéry za
potdarmo lub najchetniej za darmo zrobi dla nich projekt;

= Argumentacja ,,$wiatlego obywatela”™ z jednym wyjatkiem autorzy listow
odwoluja si¢ do argumentacji o charakterze o$§wieceniowym, tj. wychodza
z zalozenia, ze instytucjonalne $ciezki przygotowania merytorycznego po-
winny by¢ ,naturalnym” mechanizmem awansu zawodowego i spolecznego;

= Mechanizm dyskursowy porozumienia: co rozumiane musi by¢ tutaj jako
przekiadalnos¢ perspektyw w odniesieniu do definicji sytuacji. Tym samym,
porozumienie dotyczy w tym wypadku glebokiego przekonania autoréw o bra-
ku mozliwosci realizacji szans zyciowych na polskim rynku pracy, réwniez
w wypadku merytorycznego przegotowania i ekspansywnych préb podjecia
aktywnosci zawodowej.

Presupozycje:

Redakcyjna kompozycja tekstow pozwala wnioskowad, ze przedzalozeniem orga-
nizujagcym artykuly na metapoziomie jest przekonanie o wysoce niemerytokratycz-
nych mechanizmach awansu spoltecznego, zablokowaniu szans zyciowych niematej
liczby mlodych, dobrze wyksztalconych ludzi, tym samym, jest to przekonanie o za-
tamaniu si¢ w niektorych istotnych elementach projektu modernizacyjnego Polski.

Implikatury:

Autorzy stosuja implikatury konwencjonalne odnoszace si¢ do zasadniczej idei
zawartej w remacie artykulu: (...) Wystatam CV do takiej samej firmy w Szwecji.
Odpowiedz po dwéch dniach: ,,Przylatuj”. Na poczgtek 30 tys. koron — ponad 13 tys. z1.

Nawet przy wyzszych kosztach zycia ma sig to nijak do tego, co moge dostaé w Polsce.
I co, mam zostac?

Beata Tokarz (Stracone pokolenie: pracujacy rozczarowani)
Bezrobotni z dyplomami
»Gazeta Wyborcza” nr 70, 25.03.2011, 5. 1

Temat:

Tematem artykulu jest sytuacja na rynku pracy absolwentéw zielonogorskich
uczelni opisana z perspektywy doswiadczen trzech osob. Wszystkie zgodnie utrzy-
muja, ze tracg nadzieje na prace zwigzana z nabytymi kwalifikacjami i zmuszone sg
migrowac do wigkszych miast by tam konkurowac z tysigcami os6b w pozostajacych
w analogicznej sytuacji - bezrobotnego z dyplomem.
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Watki poboczne: nie wystepuja.

Remat:

Najwazniejszg trescig informacyjng artykutu jest przekonanie, ktére podzielaja
wszystkie osoby opisywane w artykule, absolutnej koniecznosci rozpoczynania
pracy w jak najmlodszym wieku, przypisywania aktywnosci zawodowej wyzszych
wartosci nagradzajacych nizli nauce, faworyzowania pelnienia roli osoby aktywnej
zawodowo kosztem roli studenta: (...) Skoriczyta ochrong srodowiska ze specjalnoscig
biologia molekularna na UZ. Gdy wybierata ten kierunek, byto bardzo duze zapo-
trzebowanie na specjalistow od ochrony srodowiska. Wszyscy méwili, Ze to gwarancja
zatrudnienia. Rzeczywistos¢ po kilku latach okazala sig inna. Na studiach nie pra-
cowata, bo skupiata si¢ na nauce, tym bardziej, ze ciggneta dwa kierunki naraz. Dzis
uwaza, Ze to byt bigd.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka wspdélodczuwajaca: tekst pomyslany jest jako rekonstrukeja
sytuacji mlodych zrealizowana przy ich zasadniczym udziale, innymi stowy,
autor oddaje glos mlodziezy i zaprasza do debaty. Propozycja ta jest wynikiem
podzielania definicji sytuacji niejako ,,zaproszonej” do debaty miodziezy, ktéra
jest zgodna co do uwspdlnionej sytuacji na rynku pracy, nie oferujacej mltodym
najczesciej niczego;

= Retoryka utraty: chodzi tu o nadzieje na awans spoteczny poprzez edukacje:
(...) Adam jest jednym z ponad siedmiu tysigcy absolwentow, ktérzy co roku
opuszczajg lubuskie uczelnie. Ponad 55 proc. koficzy studia z tytutem licencjata,
co czwarty ma magistra. Tytul inZyniera ma nieco ponad 8 proc. absolwentow.
Dominujg kobiety (66 proc. 0ogotu absolwentow). Ponad potowa z nich ukoriczyta
pedagogike, ekonomie i zarzgdzanie, kierunki spoteczne czy humanistyczne. I to
wlasnie oni najczesciej zasilajg szeregi bezrobotnych. Co pigty bezrobotny zare-
jestrowany w ciggu 12 miesigcy od zakoriczenia edukacji to absolwent wyzszej
uczelni;

= Argumentacja ,,$wiatlego obywatela” mtodzi opowiadajacy o swojej sytuacji
zyciowej odnoszg sie do o$wieceniowych przekonan szeroko rozumianego
postepu, mozliwego dzieki zdobywaniu wiedzy i kompetenciji;

= Mechanizm dyskursowy porozumienia: opinie 0oséb przedstawionych w ar-
tykule sumuja si¢ do ,wspdlnego mianownika” przekonan zwigzanych z re-
matem: (...) Teraz CV rozsyta do lubuskich i wielkopolskich firm. - Na poczgtku
wybieratam tylko te, gdzie moglabym pracowac zgodnie z wyksztalceniem i za-
interesowaniami. Teraz szukam juz jakiejkolwiek pracy - przyznaje. Podanie
ztozyta nawet do KFC. Nie ma odpowiedzi (...) Po kilku miesigcach rozsytania
CV juz wie, Ze nie nalezy do niego wpisywac doktoratu. - Okazuje si¢ on bardziej
kulg u nogi niz plusem - przyznaje.
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Presupozycje:

Logiczna polemika wokét artykulu moze mie¢ miejsce wylgcznie pod warunkiem
zrozumialosci przedzalozenia organizujacego semantyczng wymowe tekstu, ktore
jest radykalng antytezg zalozenia o ,awansie poprzez edukacje”.

Implikatury: konwencjonalne.

Urszula; Katarzyna Czajka; Rafal, Student UJ; mgr Bezrobocia (Stracone pokolenie:
zadowoleni ,,karierowicze)

Stracone czy uzalajace sie pokolenie?
»Gazeta Wyborcza” nr 71, 26.03.2011, 5. 6

Temat:

Tematem artykulu sg cztery listy od czytelnikow, w ktérych odnosza sie¢ zaréwno
do swojej sytuacji zawodowej, jak i tekstow, ktdre opublikowane zostaty wczesniej
w debacie ,,Stracone pokolenie”. Redakcja dobiera listy wedlug wzoru, ktory cha-
rakteryzuje wszystkie publikacje, rowniez te otwierajace cykl. Mamy wigc trzy listy
czytelniczek rozczarowanych swoim polozeniem zawodowym oraz jeden, ktérego
autor podejmuje radykalng krytyke sugestii zawartych w samym tytule debaty.
Jednoczes$nie zauwazy¢ trzeba, ze dwa z trzech listow opisujacych rozczarowanie,
nie sg rekonstrukeja permanentnego czy chocby incydentalnego bezrobocia a do-
tycza raczej oczekiwan pracy satysfakcjonujacej intelektualnie: (...) Od 2010 roku
kontynuuje kolejng specjalnos¢ na uniwersytecie, réwniez humanistyczng (krytyka
literacka), réwnoczesnie pracujgc w butiku z odziezg ekskluzywngq. (...) Chciata-
bym jedynie, abym mogla szanowac siebie jako czlowieka, ktory przezyt swoje zZycie
uczciwie, a jego praca miata sens i przyczyniata sig do tworzenia konkretnej wartosci,
abym nie musiata si¢ juz wstydzic; (...) Skoficzytam kierunek humanistyczny (historie
i socjologie) i mimo ze z pracy jestem zadowolona, wcigz przeglgdam oferty — troche
z ciekawosci, troche w nadziei, Ze gdzies jest pracodawca, ktory zaoferuje mi prace
marzen.

Watki poboczne: nie wystepuja.

Remat:

Rematem zawartym juz w tytule nadajagcym ramy dla wybranych przez redakcje
listow jest informacja o wielce zréznicowanej sytuacji mtodziezy na polskim rynku
pracy. Najwazniejsza czgscig informacyjng jest niejako redakcyjny komentarz do
podstawowego problemu — obecnosci bezrobocia wsréd mtodziezy z dyplomami
uczelni wyzszych. Brzmi on mniej wiecej tak — wspolczesny rynek pracy w Polsce jest
czesto nieprzyjazny dla absolwentéw uczelni wyzszych, niemniej istnieje mozliwosé
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odnalezienia si¢ na nim, ale musimy si¢ przyzwyczai¢ do tego, ze coraz rzadziej bedzie-
my miec szanse¢ na prace, ktéra pozwoli si¢ nam rozwija¢ czy realizowac swoje pasje.

Wlasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryki niewspolodczuwajace: w dwdch listach autorki nie odnosza
sie do realnego badz symbolicznego wspoldyskutanta, w dwdch pozostatych
mamy za$ cze$ciowy badz catkowity brak zrozumienia dla problemu oséb,
ktore jest przedmiotem debaty: (...) Czy oznacza to, ze studenci sq bez winy?
Zdecydowanie nie. Idgc na studia, nasze pokolenie nie mogto miec¢ ztudzen,
Ze wyzsze wyksztalcenie bedzie oznaczato wysoko platng prace w zawodzie.
Wiecej — uprzedzano nas, ze wybor popularnego kierunku nie musi oznaczaé
zatrudnienia w roku ukoriczenia studiow. Mimo to wigkszos¢ studentéw weigz
przyjmuje postawe, wedle ktérej cos im si¢ nalezy. Niestety, jest tak, ze nic nam
sig nie nalezy z samego faktu skotviczenia studiow;

= Retoryka rozczarowania vs. retoryka zdrowego rozsadku: w wypadku trzech
listéw chodzi tu o rozczarowanie, ktére ma swoja gradacje — od braku moz-
liwo$ci wykonywania jakiejkolwiek pracy, przez brak mozliwosci zawodowej
realizacji pasji intelektualnych po ,prace marzen” Z drugiej strony pojawia
sie list, ktorego autor odmawia prawa do narzekania wyksztalconej najczes-
ciej na kilku fakultetach mlodziezy: (...) Nie zauwazyliscie jeszcze (po tylu la-
tach studiowania!), Ze najlepsi, liderzy, wybitni, prawdziwe gwiazdy (na pewno
znacie, przynajmniej ze styszenia, takich studentow), nie majg problemu ze
znalezieniem dobrej i bardzo dobrej pracy (co zresztq wynika z rozktadu nor-
malnego)? 5 proc. magistrow po studiach zarabia ponad 10 tys. zt wg portalu
Wynagrodzenia.pl;

= Dyskurs winy vs. dyskurs wstydu: $cieraja sie tutaj dwie rozne tendencje, do
rozczarowania systemowymi mechanizmami, za ktére odpowiadaja elity po-
lityczne w konfrontacji z wstydem odnoszacym sie do zyciowej niezaradnosci
i naiwnosci mlodziezy;

= Argumentacja ,$wiatlego obywatela” argumentacja proweniencji obywatel-
skiej, odnoszaca si¢ do poziomu jednostki z pominigciem kulturowo-symbo-
licznego instrumentarium narodu;

= Mechanizm dyskursowy rytualnego chaosu: przedstawione narracje nie daja
sie w zaden sposdb uzgodni¢. Mamy tu cztery roézne perspektywy: od braku
jakiejkolwiek pracy przez cheé pracy ,w zawodzie” i pragnienie ,,pracy marzen”
po catkowity brak choéby czes$ciowego zrozumienia dla debaty ,,Stracone
pokolenie”.

Presupozycje:

Listy charakteryzuja dwa rozne przedzalozenia. Pierwszym jest samozrozumialos¢
poszukiwania pracy ,,w zawodzie” i zwigzane z jej brakiem poczucie uzasadnionej po-
razki wplywajacej na samooceng¢. Drugim za$ jest przedzatozenie o funkcjonowaniu



243

»darwinowskiego” modelu zycia spotecznego, w ktérym nieuzasadnionymi muszg
pozostawac pretensje wnoszone najczesciej przez uczestnikow analizowanej debaty:
(...) Moze najwyzsza pora na smutng konstatacje, ze zycie w grupie jest tak skonstru-
owane, Ze zwyciezca bierze wszystko, drugi, trzeci, czwarty tez sobie jakos dobrze
poradzg, ale jak sig jest poza pierwszq dwudziestkg, trzydziestkg, piecdziesigtkg, setkg
itd., i do tego bez istotnego doswiadczenia na rynku pracy, to moze najwyzsza pora
przestaé miec pretensje, bo si¢ okaze, Ze mozna je miec tylko do siebie.

Implikatury:

Konwencjonalne: odnosza si¢ do budowania w czytelniku wrazenia ,winy” za
problem bezrobocia, ktérej nalezatoby upatrywac poza wyksztalconymi mtodymi
ludZmi oraz z drugiej strony, te, ktére calkowicie ceduja odpowiedzialno$¢ za swoje
niepowodzenia na bezrobotne jednostki.

Prof. Barbara Kudrycka; Jolanta Fedak; dr Joanna Tyrowicz; dr Grazyna Spytek-
-Bandurska; dr Marek Suchar; Katarzyna Pawlowska-Salinska (Niewspdtodczuwa-
jacy glos ekspercki)

Mtlodzi, do roboty!

»Gazeta Wyborcza” nr 67, 22.03.2011, s. 8

Temat:

Trzy z przedstawionych ,komentarzy” elit symbolicznych (w tym politykéw odpo-
wiedzialnych za pola szkolnictwa wyzszego oraz pracy) odnoszg si¢ do instrumentéw
implementacji pomystéw politycznych majacych wplyna¢ na dostosowanie struktury
edukacji do potrzeb rynku pracy. Przedstawicielki rzadu podkreslaja strukturalne
zmiany wywolane rzgdowym programem kierunkéw zamawianych oraz stypendiami
iinstytucjonalnymi zachetami dla pracodawcow zatrudniajacych mlodziez, natomiast
ekspertka pozarzadowa kwestionuje zasadno$¢ i efektywnos¢ tego typu rozwigzan. Dwa
pozostale ,komentarze” to narracja ekspercka o koniecznosci podejmowania kazdej
mozliwej pracy uzasadniana zewnetrznymi, ,obiektywnymi” warunkami zastanymi.

Watki poboczne: nie wystepuja.

Remat:
Przedstawione komentarze majg cztery zasadnicze rematy sygnalizowane na
poziomie tytutdw:
= ,Zmieniamy system ksztalcenia” - ksztalcimy technicznie oraz angazujemy
przedsiebiorcéw i pracodawcoéw w partycypacje przy tworzeniu programow
studiow;
= ,,Praktyki przede wszystkim” - oferujemy staze, praktyki, pozyczki, szkolenia
z Funduszu Pracy;
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= ,Nie doplaca¢ do pracy mtodych” - nie stosowa¢ zadnych politycznych instru-
mentéw wprowadzania mlodziezy na rynek pracy poza dopasowaniem oferty
edukacyjnej;

= ,Lepsza kiepska praca niz zadna”/,,Nie wybrzydzac, bra¢, co jest” — wlaczac sie
w aktywnos$¢ zawodowa bez wzgledu na warunki.

Wilasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

= Kontrretoryka niewspdélodczuwajaca: w artykulach, ktére posrednio od-
noszg sie do oczekiwan mtodziezy na polskim rynku pracy nie odnajdujemy
empatycznej refleksji nad losem bezrobotnych absolwentéw przekonywanych
uprzednio w sposéb niejako systemowy o koniecznosci podejmowania trudu
zdobywania wyzszego wyksztalcenia rozumianego jako klucz do realizacji
szans zyciowych: (...) Jakich absolwentéw teraz jest najwiecej? Po pedagogice,
naukach politycznych, psychologii. Skad np. w Poznaniu majq si¢ wzig¢ tysigce
miejsc pracy dla psychologow? A uczelnie wypuszczajg co roku kilkuset takich
miodych ludzi. W zachecaniu ludzi do nierealistycznych wyboréw celujg szkoty
prywatne. Jest takie mndstwo kierunkow, jak np. dyplomacja, europeistyka itp.
A tymczasem rzeczywistosc jest brutalna;

= Retoryka zdrowego rozsadku: chodzi tutaj o zastosowanie najprostszych
mechanizméw rynkowych popytu i podazy (majacych ,naturalizowany” wy-
miar zdroworozsadkowy) w kreowaniu oferty edukacyjnej oraz o zdrowy
rozsadek nakazujacy pogodzi¢ si¢ z zastanymi okoliczno$ciami bezwzglednie
determinujacymi, ograniczajacymi mozliwo$¢ dokonywania wyboréw aktyw-
nosci zawodowej: (...) Mlodzi majg prawo sie na to nie godzié. Ale wtedy tracg
np. péttora roku na bezrobociu i wiele szans bezpowrotnie przekreslajg. Zycie
szybko plynie naprzod, nie warto tracic czasu. Taki jest rynek. Trzeba sig z tym
pogodzic i brac sig do roboty.

= Argumentacja ,,$wiatlego obywatela™ wszystkie komentarze majg charakter
$wiadectw eksperckich, afiliowanych stopniami, tytutami, stanowiskami, pel-
nionymi urz¢dami;

= Mechanizm dyskursowy ceremonii: argumentacja elit budowana jest wokot
domyslnej zgody o konieczno$ci dopasowania strukturalnego pola edukacji
do potrzeb pola zawodowego na zasadzie mechanizméw rynkowych, niemniej
odbywa si¢ ona z wylaczeniem glosu tych, ktorych zasadniczo dotyczy, czyli
mlodziezy. Temat bezrobocia wyksztalconej mlodziezy jest zastapiony tema-
tem wad instytucjonalnej struktury edukacji;

= Inscenizacja porozumienia: przeniesienie narracji ze spotecznego problemu
bezrobocia w obszar jego systemowych przyczyn pozwala na konstrukcje
pozoru zgody wokol dyskutowanego problemu: (...) Blgd lezy w niedostoso-
wanym do wymogow rynku pracy systemie ksztatcenia, a mlodzi ponoszg tylko
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konsekwencje ztych decyzji dorostych; (...) Zapytalismy w 2007 roku pracodaw-
cow, dlaczego absolwenci majq problemy ze znalezieniem pracy. A oni odpo-
wiedzieli, ze szukajg przede wszystkim o0s6b z elastycznym, wszechstronnym
wyksztatceniem, najchetniej technicznym. Zdaniem pracodawcéw przyczyng
wzrostu bezrobocia wsréd mlodych byto to, ze system edukacji byt niedopaso-
wany do potrzeb rynku pracy. Zwracali tez na to uwage takze eksperci OECD.

Presupozycje:

Przedzalozeniem organizujacym te teksty jest koniecznos¢ zaakceptowania ryn-
kowego mechanizmu podazy i popytu jako podstawowego, bezalternatywnego regu-
latora struktury oferty edukacyjnej (w tym calego pola edukacji) oraz jako formatu
determinowania oczekiwan zawodowych mlodziezy: (...) Ale i tak na zachete dla
pracodawcy warto na poczgtku ograniczyc¢ oczekiwania. Jesli juz dostaniemy prace
i si¢ w niej sprawdzimy, zawsze mozna negocjowac lepsze warunki, inng podstawe
zatrudnienia. Najwazniejsze, zeby dostac prace, reszta przyjdzie péZniej. Mozna tez
powiedzie¢ potencjalnemu zatrudniajgcemu, ze godzimy sie np. na prace na umowe-
-zlecenie czy o dzieto. To pokazuje, Ze wcale nie czekamy na etat i nie mamy bardzo
wysokich wymagan, ale godzimy si¢ na wszystko, byle dostac prace. Naprawde, lepiej
miel pracg na gorszych warunkach, niz jej nie mie¢ w ogéle.

Implikatury:

Najczesciej lamang przez autoréw maksyma jest zasada ilosci. Nie znajdujemy
$wiadectw dla prezentowanych w trybie pewnosci przekonan o efektywnosci podej-
mowanych praktyk, stazy oraz jakichkolwiek aktywnosci zawodowych, ktore majg
sie przeklada¢ na awanse.

Zygmunt Bauman (Wspoétodczuwajacy glos ekspercki)
Niepewna przyszlo$¢ merytokracji
»Gazeta Wyborcza” nr 71, 26.03.2011, s. 25

Temat:

Tematem artykulu jest diagnoza sytuacji zawodowej mltodziezy odbierajgcej wy-
ksztalcenie na najbardziej prestizowych uczelniach §wiata skonfrontowana z szansa-
mi, jakie dyplomy te gwarantowaly jeszcze kilkanascie lat temu oraz mitem edukacji
jako najpewniejszej ,windy” awansu spolecznego: (...) Najbardziej prestizowe uczel-
nie wydajgce najbardziej prestizowe dyplomy - najhojniej obdarzajgce spotecznymi
przywilejami i kompensujgce spoteczne deprywacje — rok w rok i krok po kroku, kon-
sekwentnie i niestrudzenie, odptywajq od ,,spotecznego rynku”, dystansujgc sig coraz
bardziej od mas milodziezy, w ktérej rozniecity nadzieje pigknej kariery.
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Watki poboczne:

Stanowia je cytaty wyjete wprost z listow badz artykutéw publikowanych wezes-
niej w debacie ,,Gazety Wyborczej” Stracone pokolenie $wiadczacych o analogicznej
sytuacji w calym tzw. zachodnim $wiecie.

Remat:

Najwazniejsza czgscig informacyjng jest rozpoznanie i demaskacja masowo roz-
powszechnianej na Zachodzie ,ideologii edukacyjnej” jako mato wiarygodnego
uzasadnienia utrwalajgcych sie nieréwnosci spotecznych: (...) Rozwiewajg sie na-
raz dwie iluzje - jedna, Ze toksyny nieréwnosci mozna zneutralizowaé, udomowic,
unieszkodliwi¢ dzigki napedzanemu edukacjg awansowi spolecznemu, oraz druga,
grozniejsza, ze edukacja moze ten awans podtrzymaé. Rozpad iluzji zapowiada kry-
zys edukacji, jakg znamy. Ale tez dewaluacje ulubionej, powszechnej u nas wymowki
usprawiedliwiajgcej istniejgce nierdwnosci.

Wlasnosci dyskursowe i zabiegi retoryczne:

Kontrretoryka wspolodczuwajaca: Bauman podziela definicje sytuacji mto-
dziezy rekonstruowanag przez nig sama w debacie ,,Stracone pokolenie”;
Retoryka utraty: chodzi tutaj o utrat¢ nadziei na istnienie systemowych roz-
wigzan, ktdre s3 w stanie podtrzymywac publicznie naturalizowane w demo-
kracjach merytokratyczne przekonania o mozliwosciach awansu spolecznego
poprzez edukacje: (...) Ostatecznie (taki byt sens edukacyjnej obietnicy) lepsze
kariery zarezerwowane sq dla tych, ktorzy lepiej pracujqg, a szczesliwy los czeka
tych, ktorzy go pilng naukg w pocie czota do tego zmusili. Jesli zas przypadt ci
zty los, wida¢ nie tak dobrze si¢ uczyles i pracowates, jak nalezato;

Dyskurs wstydu: za wspolnotowa moralnos¢, ktéra pozwalala na wytwarza-
nie fantazmatu mechanizmu réwnosci - mozliwosci rzekomo realizowanej
poprzez edukacje: (...) Awans spoleczny przez edukacje stuzyt przez lata za
listek figowy skrywajgcy nagg/skandaliczng nieréwnosc potozenia i szans - do-
pOki osiggniecia na studiach wspolgraly ze spoteczng gratyfikacjq, ci, ktorzy
nie wspigli si¢ wysoko po spotecznej drabinie, mogli winic tylko siebie i tylko na
siebie przelaé swg gorycz i gniew;

Argumentacja ,$wiatlego obywatela” autor dokonuje humanistycznej kry-
tyki systemowych fundamentéw reprodukcji spotecznej w kontekscie uniwer-
salnym, bez odwotan do symboliki przedstawiciela narodu;

Mechanizm dyskursowy porozumienia: autor-ekspert wspdtuczestniczy
W procesie uramowienia interpretacyjnego dla sytuacji problemowej podzie-
lajac stanowisko wokdt ktorego toczy si¢ polemika - mamy do czynienia z sy-
tuacja radykalnej zmiany spotecznej: (...) Od rzeki Hudson po Wiste widac
i stychal to samo - ten sam ogtuszajgcy trzask zamykajgcych sig z hukiem
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drzwi, ten sam odstreczajgcy obraz pietrzqcej sig sterty zawiedzionych nadziei.
W naszych spoteczeristwach, gdzie, jak styszymy, gospodarke napedza wiedza
i karmi informacja, a sukces zalezy od edukacji, wiedza przestaje by¢ rekojmig
powodzenia, a wyksztatcenie nie dostarcza gwarantujgcej sukces wiedzy.

Presupozycje:
Przedzalozeniem, ktore logicznie porzadkuje narracj¢ autora sa watpliwosci wo-

bec merytokratycznych podstaw dla redukowania nieréwnosci spotecznych w go-
spodarce kapitalistycznej.

Implikatury: konwencjonalne.

Rekonstrukeja przestrzeni dyskursu analizowanej debaty rozpoczynaé si¢ musi
od uwagi dotyczacej jej podstawowego aktora. Komentarze charakteryzujace istotne
elementy interesujacej nas tutaj kategorii ,,pokolenia” nie dotycza, jak ma to miejsce
w wiekszo$ci analizowanych debat, wylaniania sie tozsamosci w kontrapunkcie do
innych pokolen, czy na tle istotnych wydarzen historycznych. Sg to ,,glosy” na temat
cechy szczegodlnej, bo czgsciowo tylko oddajacej ,trajektori¢” losow mlodziezy, sy-
tuacji na rynku pracy. Mamy wiec do czynienia ze sktadowa, ktdra z pewnoscig nie
jest wymiernym, calo$§ciowym obrazem tozsamosci pokolenia, z drugiej za$ strony
element pozycji na rynku pracy zaczyna bezwzglednie wplywaé na mozliwos¢ rea-
lizacji ,calego projektu zyciowego”, co podkreslaja sami aktorzy dyskursu.
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Rysunek 8. Schemat debaty Stracone pokolenie - ,Gazeta Wyborcza” 2011
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Tabela 8. Zabiegi retoryczne i wtasnosci dyskursowe stosowane przez aktoréw debaty Stracone
pokolenie - ,,Gazeta Wyborcza” 2011

Niewspétodczuwajacy gtos ekspercki Stracone pokolenie Wspétodczuwajacy gtos
ekspercki
Retoryka
= zdrowego rozsadku = kleski i uprawnien = utraty

Dyskurs

= winy jednostek nie przewidujacych
swoich wyboréw edukacyjnych oraz
,niezaradnych” / nieprzedsiebiorczych

= wstydu za , ktamstwo”
edukacyjne oraz
systemowe uwarunkowania
poszukiwania pracy

= winy elit politycznych

= wstydu z powodu
,ideologii edukacyjnej”

Argumentacja

=, Swiattego obywatela”

=, Swiattego obywatela”
=, Swiattego przedstawiciela”
=, przedstawiciela”

=, Swiattego obywatela”

Mechanizm

= ceremonii (instytucjonalne wady
struktury edukacji wypieraja temat
bezrobocia wyksztatconej mtodziezy

= porozumienia w definiowaniu
swojej sytuacji zyciowej /
potozenia zawodowego

= porozumienia
w definicjach , straconego
pokolenia”

Implikatury

= konwersacyjne: tamanie maksym
jakosciiilosci stanowigce wyraz
braku Swiadectw na efektywnos¢

= konwencjonalne: kompletne
fiasko idei spoteczenstwa
merytokratycznego

= konwencjonalne:
zdehumanizowanie
wspoétczesnej cywilizacji

proponowanych rozwiazan

pracy

Zrédto: opracowanie wtasne

Préba analizy obrazéw generowanych przez sama mlodziez a dotyczacych jej
sytuacji na rynku pracy posiada te zalete, Ze w rzeczywistoéci rynkowej okazuje sie
jednoczesnie rekonstrukcja dyskursywnie artykutowanej alienacji pracy, co wiecej
kategorii, ktorg rozciagnelabym na pole alienacji aktywnosci spotecznej, gdzie ta
ostatnig sg wszystkie formy wspdlnotowego dzialania zwigzane z szeroko definio-
wanymi postawami obywatelskimi. Innymi stowy, nie jest to analiza marginalnego
dla definicji tozsamos$ciowych pierwiastka, wrecz przeciwnie, rekonstrukcja presu-
pozycji i zwigzanych z nimi rematéw na wywolany redakcyjnie temat ,katastrofalnej
sytuacji mlodziezy na wspolczesnym rynku pracy” w ramach zastanego porzadku
spoteczno-gospodarczego ma zasadnicze znaczenie dla tych definicji. Aktorzy, re-
fleksyjnie monitorujac swoja sytuacje, dokonuja bowiem oceny zaréwno powodzenia
politycznych projektéw, na ktorych zostal ufundowany ,,los” mlodziezy i kulturowo-
-ideologicznego porzadku ,zaproponowanego” i implementowanego w III RP.
I ta wlasnie ocena przynosi na poziomie debaty efekt w postaci trzech grup
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»reprezentujacych” jednego aktora pokoleniowego. W dyskursie najcze$ciej repre-
zentowany jest glos grupy rozczarowanej systemowymi obietnicami ,,awansu po-
przez edukacje¢” i nieobecnej na rynku pracy, tych, ktérzy w sferze aktywnosci
zawodowej odnalezli sie w obecnym tadzie rynkowym, ale ktérych definiuje po-
czucie utraty kontroli nad swoim Zyciem z powodu niemozliwosci realizacji swoich
pasji zyciowych (rozumianych tutaj po prostu jako praca ,,w zawodzie”) oraz grupe
zadowolonych beneficjentéw transformacji ustrojowej, ktérych charakteryzuje cal-
kowicie niewspdtodczuwajaca postawa wzgledem wszystkich pozostalych aktoréow
pokoleniowych.

Definicje rzeczywistoéci zaproponowane przez nie mniej waznych w tym dys-
kursie ekspertéw sg kategoryzacjami, w ramach ktérych probuje sie dyskursywnie
legitymizowa¢ ekonomizacj¢ dyskursu o problemach spotecznych, tym samym
wyznaczajg przestrzen i charakter debat publicznych ,,0 tym, co naprawde wazne”
dla wspoélczesnej mlodziezy. Nietrudno zauwazy¢, ze uzyte w publicznym dyskursie
retoryki, sposoby argumentacji czy implikatury sg narzedziami, z pomoca ktorych
elity symboliczne reprodukujg kulturowy (z definicji ,,hegemoniczny”) diapazon
kategorii niezbednych dla ,,prawidlowego uczestnictwa w zyciu spolecznym”, w wy-
padku analizowanej debaty, dla ,,prawidtowego uczestnictwa” w definiowaniu tego,
co dla pokolenia ,najwazniejsze”. Dyskurs ekspercki dotyczacy pokolenia mlodziezy
z jego przedzalozeniami oraz rematami jest ttem dla autodefinicji samej mlodzie-
zy. Podtrzymywanie w $wiadomosci (w dyskursie publicznym) faktu kluczowego
znaczenia kategorii ,,sytuacji na rynku pracy” powoduje, ze staje si¢ ona charak-
terystyczna zaréwno dla ,dziatan” dyskursywnych reprodukujacych zastany tad
symboliczny, jak i autodefinicji aktoréw. Przestrzen ewaluacji okolicznosci, ktore,
o czym informuje nas redakcyjny zamyst na potraktowanie tego problemu jako
debaty ,,pokoleniowej”, wyznaczaja ramy dla autodefinicji samych aktoréw two-
rzona jest przez zbiorowe ,glosy” eksperckie — niewspotodczuwajacy (najczesciej
ekonomisci, politycy, psychologowie i dziennikarze ,,Gazety Wyborczej”) i wspot-
odczuwajacy (reprezentowani tutaj przez socjologéw, autoréw recenzowanych sztuk
teatralnych i dziennikarzy ,,Gazety Wyborczej”). Pierwszy z nich jest zdecydowanie
czedciej obecny i tym samym wyraznie zidentyfikowany jako postawa marginalizacji
zasadniczego problemu bezrobocia wyksztatconej mlodziezy poprzez przeniesienie
definicji problemu na systemowe bledy obecne w niedopasowanej do rynku struk-
turze oferty edukacyjnej. Drugi zas$ jest zwigzany z krytyczna rewizja ,ideologii
edukacyjnej” rozumianej jako listek figowy dla probleméw realnego rozwarstwienia
spolecznego we wspolczesnych demokracjach liberalnych.

Przedzalozenia, z ktérymi wyrdznieni aktorzy debaty pojawiaja sie w polu dys-
kursu publicznego stanowi¢ mogg przyklady nieprzektadalnosci stanowisk, jednako
ta niewspotmierno$¢ nie jest definiowana wprost. Zaréwno eksperci, jak i gru-
py mlodziezy dajace sie¢ wyrdzni¢ pod katem wspomnianych kryteriéw, nie tylko
uzywaja odmiennych argumentdw na rzecz przedstawionych przez siebie tez, ale
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»moOwig obok siebie” z powodu uzytkowania zupetnie réznych idioméw komunika-
cyjnych charakteryzujacych ich zasadnicze cele komunikacyjne. Niemniej wspo-
mnie¢ nalezy o tym, ze wszyscy aktorzy tej debaty spotykaja si¢ w jednym przedza-
tozeniu - ,koniecznosci zdroworozsadkowego dopasowania si¢ do logiki wymagan
rynkowych” - co istotne, analiza prowadzi do przekonania, ze dotyczy to zaréwno
aktywnosci zawodowej, jak i wymiaru aspiracji, motywacji i pragnien jednostek.
Uczestnicy debaty zgadzaja si¢ co do tego, ze to zastana zmienna o najwickszym
wplywie na okoliczno$ci ksztattujgce ich zyciorysy, osobowosci i tozsamosci. Skraj-
nie rézne sg jednak oceny tej ,,oczywisto$ci”, ich diapazon rozciaga sie kolejno: od
bezkrytycznego zachwytu nad tymi mechanizmami reprodukc;ji Zycia spotecznego,
przez eksperckie ,,rzeczowe/nieideologiczne” konstatacje odnoszace si¢ do ksztaltu
wylaniajacego sie tadu spotecznego, z ktérym ,nie sposéb dyskutowac”, przez re-
wizje takich przekonan jako ideologicznych wlasnie, po rozgoryczenie ,,mtodych”,
ktérzy czuja si¢ systemowo oszukani w zwigzku z instytucjonalnymi obietnicami
edukacyjnego awansu, w koncu, po ,,mtodych”, ktérych poczucie kleski zawodowej
(zyciowej) przechodzi niekiedy w kompleksowe przekonanie o ,wydziedziczeniu” ich
z mozliwosci ksztattowania ich wlasnego losu i przestrzeni ich §wiata zycia. Odmien-
ne oceny wspolnego przedzalozenia, rozumianego tutaj jako systemowy wymog,
obecne sg w pozostalych presupozycjach, poprzez ktére scharakteryzowaé mozemy
wszystkich uczestnikéw debaty. O ile bowiem naturalizowana przez ,,ekspertow
niewspolodczuwajacych” dyspozycja dla czytelnika dotyczy koniecznosci zaak-
ceptowania zastanego tadu ideologicznego, w ramach ktérego nastepuje akceptacja
rynkowych mechanizméw podazy i popytu jako podstawowego regulatora oferty
edukacyjnej, o tyle eksperci wspolodczuwajacy kwestionuja zasadno$¢ uzytkowania
tego wskaznika. Te definicje rzeczywisto$ci nie mogg sie w zadnym miejscu przeciaé,
bowiem pierwsza z nich konstruowana jest jako samonarzucajacy si¢ ,,algorytm” ze
swoimi paradygmatycznymi aksjomatami efektywnosci, bilansowania wkiadow,
wymiernych korzysci, rentownosci, druga zas podkresla instrumentalny charakter
typu kategoryzacji oraz ich nieadekwatnos¢ dla oceny pola aktywnosci intelektu-
alnej, kulturowej i estetycznej. Przede wszystkim za$, eksperci wspdétodczuwajacy
wskazuja na utude naturalizowania ekonomicznych ,,algorytméw” miary rzeczywi-
stosci spotecznej poprzez dekonstrukeje jej ideologicznego charakteru, ktory wyzie-
ra juz nie tylko z akademickich teorii, ale ktory jest zasadniczym elementem krajo-
brazu dzisiejszego praxis zycia spolecznego — wyksztalcona mlodziez nie ma szans
na stosunkowo bezproblemowe odnalezienie si¢ na rynku pracy w zgodzie ze swoimi
aspiracjami wyksztatconymi, co nalezy podkresli¢, na drodze instytucjonalnej.
Skutkiem obserwacji i uczestnictwa w owym praxis sg przedzalozenia samej mlo-
dziezy a sprowadzajg si¢ one finalnie do przekonan o niemerytokratycznych mecha-
nizmach awansu spolecznego oraz dominacji darwinowskiego modelu zycia, ktéry
nie wszystkim odpowiada, ale ktory nalezy potraktowac jako zasadniczg zmienng
rzeczywistoéci, co na poziomie systemowym owocuje zanikiem solidarnosci czy
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zaufania rozumianych jako elementy wiezi wspolnotowej/pokoleniowej. Wytania
nam si¢ tutaj obraz ,,wspdlnoty” metrykalnej, ktora definiowana jest tylko i wytacz-
nie zewnetrznie poprzez systemowe okolicznosci zastane.

Podstawowe i charakterystyczne dla uczestnikéw dyskursu rematy, jakie daje
sie wyrozni¢ w debacie sg juz tylko i wylacznie konsekwencja uzytych presupozycji
i idioméw komunikacyjnych. Eksperci niewspdtodczuwajacy rozwijaja tutaj swoja
narracj¢ eksterioryzowania problemu praxis rzeczywistosci spolecznej poza prowa-
dzony przez siebie dyskurs, ktory domyslnie jest jedynym ,,sensownym” dyskursem
i w zwigzku z tym, tylko w nim mozna artykulowac ,uprawnione”, ,logiczne”,

»prawdziwe”, ,celowe” i ,rzeczowe” oceny rzeczywistosci spotecznej. Co interesujace,
dla potrzeb eksperckiego dyskursu wykorzystywane sg klisze jezyka potocznego
i w ten sposdb najistotniejsza czescig informacyjna tego typu dyskursu eksperckiego
stajg sie¢ komunaly: ,lepsza kiepska praca niz zadna”, ,bra¢ co jest, nie wybrzydza¢”
czy ,,hie doptaca¢ do mtodych” poniewaz psuje to rynkowe mechanizmy ,,rozwigzy-
wania” najistotniejszych problemdéw we wspolczesnym swiecie — probleméw rynku
pracy. Ponadto w dyskursie eksperckim niewspoétodczuwajacym obecne jest catko-
wite przeniesienie odpowiedzialno$ci w zakresie dokonywanych wybordw, rematem
tego dyskursu jest bowiem manifest koniecznosci antycypowania swoich wyboréw
edukacyjnych. Pierwszg jego konsekwencja jest oczywiscie sugestia do positkowania
sie logika rynkowa przy podejmowaniu decyzji Zyciowych nie majacych wylacznie
rynkowego charakteru. Na metapoziomie obserwujemy wszelako rzecz istotniejsza,
informacje o tym, ze zmieniajace si¢ okolicznosci systemowe, za ktére odpowiadaja
w duzym stopniu przedstawiciele §wiata instytucjonalnego, i w ktdrych jednostki
motywowane s3 do podejmowania wyboréw zyciowych, nie moga by¢ brane pod
uwage jako zmienna definiujaca potozenie spoteczne jednostki, z samej bowiem defi-
nicji s one ptynne, czytaj, przez swoje ciaggle dostosowywanie si¢ do rzeczywistosci
rynkowej nie mozna w systemie mowic¢ o statych dyspozycjach do konkretnych
wybordw, postaw, motywacji, aspiracji czy w koncu systeméw warto$ci. Postawa ta
spotyka sie z ideologiczng dekonstrukcja zatozen obecnych w niewspdtodczuwa-
jacym dyskursie eksperckim, niemniej rematy ekspertéw wspoétodczuwajacych sa
wylacznie ekspozycjg informacji o krachu idei ,awansu poprzez edukacje”. Wsrod
rematow eksperckich nie pojawiajg sie zadne pozytywne projekty zmian w admi-
nistrowaniu i organizowaniu zycia spofecznego, zamiast nich znajdujemy remat
»hiemozliwosci realizacji wlasnych projektow zyciowych”, w ktérym ,,spotykaja si¢”
z rozczarowana czgscia pokolenia mlodziezy, i ktory wylacznie ugruntowuje remat
wspolny dla wszystkich aktorow debaty — zdroworozsagdkowe dostosowanie sie do
rynkowych regulatoréw zycia spolecznego jako jedyna efektywna strategia adap-
tacyjna. System osiaga equilibrium w momencie, w ktérym rematy te powtarzane
s przez mlodziez: faworyzowanie roli pracownika kosztem roli studenta wérod
0s6b pozostajacych w konflikcie tych dwdch rol okazuje sie by¢ w ich oczach jedyna
efektywng strategia przystosowawcza. Odpowiedz mlodych beneficjentéow w tych
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okolicznosciach systemowych wydaje sie juz tylko formalnoscia, to ,oczywiste”, ze
w systemie ,bezosobowych” i ,merytokratycznych” regul nie moga si¢ odnalez¢
wylacznie ludzie domagajacy si¢ nieuprawnionych przywilejow. Kluczowy jest tutaj
fantazmat na temat figury ,,sprawiedliwosci” i mit proceduralnych $ciezek awansu,
ktére u ,,zadowolonych karierowiczéw” osiggaja postaé przekonania o tym, ze sukces
jednostki legitymizuje funkcjonowanie podstawowych mechanizméw systemu i jest
sposobem weryfikacji wiarygodnosci systemowych obietnic.

Dla wszystkich przedstawionych wyzej obrazéw rzeczywistoséci ich autorzy
znajduja odpowiednie jezykowe narzedzia ich konstruowania. W debacie obecny
jest wiec idiom eksperta niewspdtodczuwajacego, ktdry odwotuje sie do retoryki
zdrowego rozsagdku wzmacnianej argumentacja z pozycji ,$wiatlego obywatela”.
Postawa komunikacyjna przybiera tutaj posta¢ mechanizmu ceremonii, ktéra scha-
rakteryzowana zostala przeze mnie jako dyskursywna marginalizacja centralnego
problemu debaty - bezrobocia wyksztatconej mlodziezy. Ta grupa ekspertéw po-
dejmuje sie wylacznie recenzji systemowych bledéw definiowanych z wygodnej
pozycji obserwatora, nie zauwazajac, badz nie chcac tego uczynic, ze proponowane
»rozwigzania” majg tak samo eksperymentalny charakter i nie mozemy przewidzie¢
funkeji ukrytych tych dziatan. Tym samym eksperci niewspdtodczuwajacy tamia
zasady konwersacyjne jakosci i iloéci zaprezentowania §wiadectw proponowanych
rozwigzan, co czynione jest skadinad intencjonalnie, wzmacnia perswazyjny cha-
rakter prezentowanych ,oczywistosci”, do ktdrych nalezy przekonanie o tym, ze
wine za polozenie spoleczne ponosza jednostki nie antycypujace swoich wyboréw,
»hiezaradne” i ,nieprzedsiebiorcze”. Ekspertéw wspdtodczuwajacych i pokolenie
mlodziezy charakteryzuje odwolanie do tego samego mechanizmu dyskursowego —
porozumienia w definiowaniu sytuacji Zyciowej tych ostatnich. Towarzysza temu
konwencjonalne implikatury zdehumanizowania wspoélczesnych stosunkéow pracy
i upadku idei spoleczenstwa merytokratycznego, ktore znajduja wyraz w dyskursach
wstydu za ,,ktamstwo edukacyjne” i winy elit politycznych za systemowe uwarunko-
wania poszukiwania pracy, czy szerzej, tad instytucjonalny. Charakterystyczne dla
tych narracji s3 retoryki utraty szans na $wiadome i ,pelne” ksztaltowanie swojej
przysztosci, uprawnien do aktywnego ksztaltowania swojego losu w zwiazku z sy-
stemowymi obietnicami oraz kleski w zakresie realizacji tych uprawnien.






ROZDZIAL VI
REKONSTRUKCJA
DYSKURSYWNYCH
OBRAZOW MLODZIEZY

Prezentowane ponizej podsumowanie jest wynikiem wielostopniowej i zlozonej pra-
cy badawczej, rekonstruowania kolejnych czastkowych charakterystyk analizowa-
nego tutaj dyskursu prasowego dotyczacego mlodziezy oraz poszukiwania dla nich
syntetycznego ujecia. Ta nierzadko drobiazgowa praca, w wyniku ktdrej powstata
obszerna empiryczna dokumentacja, prowadzona byla zgodnie z ontologicznym
zalozeniem dotyczacym rudymentarnie jezykowego charakteru rzeczywistosci spo-
tecznej. Analizowana w niniejszej dysertacji aktywno$¢ symboliczna, czyli sposoby
definiowania rzeczywistoéci przez mlodziez, jest kluczowa dla proby odpowiedzi
na pytania o jej tozsamo$¢, pozycje i role w $wiecie, jak powiadajg antropologowie
wspolczesnosci, ogarnietym kultem mtodosci.

Tytulowe ,,obrazy mlodziezy” traktowac nalezy jako zwigzek frazeologiczny, kto-
ry ma zarowno alegoryczny, jak i metaforyczno-metonimiczny charakter. Alegorycz-
na funkcjonalno$¢ tego okreslenia odsyla czytelnika do konwencjonalnie ustalonego
repertuaru celéw, motywacji i wartosci skladajacych si¢ na tozsamos$¢ mlodziezy
scharakteryzowang w postaci terminu ,,obraz”. Jednoczesnie narracje mlodziezy
i o mlodziezy sg tutaj symbolicznymi reprezentacjami zmian w kodach kulturowych,
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ktérymi postuguija sie kolejni opisywani przeze mnie aktorzy generacyjni, eo ipso sg
reprezentacjami zmian w systemie kultury. Obrazy mlodziezy s tutaj metaforami
zmian zachodzacych w spoleczenstwie polskim poddanym procesom gruntownej
transformacji w wielu wymiarach zycia spotecznego. I w koncu, w niniejszej dy-
sertacji, przez okreslenie ,,obrazy mlodziezy” rozumiem wyobrazone tozsamosci
wspolnotowe szalenie heterogenicznej grupy aktoréw i to zaréwno w wymiarze
synchronicznym - zréznicowania wsrdd osob reprezentujacych jedna generacje, jak
i diachronicznym - odmienno$ci tozsamosciowej generacji nie charakteryzujacych
sie metrykalnym podobienstwem.

Ten porzadek definicyjny warunkowal kategoryzacje¢ aktoréw debaty okreslanych,
badz dajacych sie okresli¢ jako mlodziez. Pierwszym jej rodzajem byto przyporzad-
kowanie uczestnikow debat do kategorii nominalnych, wygenerowanych w trakcie
analizy. Mamy tutaj ,nazwy wlasne” nadane uczestnikom dyskursu dajacym si¢
z powodu podobienstwa idiomu komunikacyjnego scharakteryzowac jako najczes-
ciej samozwancze reprezentacje mlodziezy przemawiajace publicznie w jej imieniu,
np. ,Akademicka inteligencja”, ,Rozczarowani rozgoryczeni” czy ,,Karierowicze”.
Nazwy te pozostaja w bezposrednim zwigzku z zakresem tematycznym kazdej
debaty i z tego powodu, moga sprawia¢ wrazenie zaréwno niekoherentnych, jak
i nie moga by¢ podstawa dla ostatecznych podsumowan i refleksji w odniesieniu do
postawionych w pracy probleméw badawczych.

Niemniej, w powigzaniu z analizg najwazniejszych czesci informacyjnych pre-
zentowanych przez aktoréw poszczegélnych debat oraz przedzaltozen im towarzy-
szacych, kategorie te pozwalaja na zaproponowanie odmiennej jako$ciowo klasyfi-
kacji. Zasadniczym jej elementem jest diachroniczny porzadek nastepstwa generacji
mieszczacy w sobie i syntetyzujacy porzadki tematyczno-partykularne odmienne
w kazdej analizowanej debacie, takie jak: sytuacja na rynku pracy, stosunek do histo-
rii czy ocena dokonan transformacji. W zwigzku z powyzszym w polskim dyskursie
prasowym dotyczacym mlodziezy w okresie transformacji ustrojowej wyr6zni¢ mo-
zemy: ,,Pokolenie ’68”, ,Pokolenie ’89” (rozumiane jako ,,dojrzali” §wiadomos$ciowo
w 1989 r.), ,,Pokolenie 2000” (przechodzace okres adolescencji w latach 9o.) oraz
»Pokolenie 2010” (urodzonych w 1989 r. i podobnie). To wlasnie te kategorie stanowia
syntetyczng podstawe dla analizy odmiennych idioméw komunikacyjnych, ktérymi
postuguja sie uczestnicy poszczegélnych debat, samookreslajac tym samym dyskur-
sywny obszar tozsamosciowy kazdego z wyszczegélnionych aktoréw zbiorowych.
Kazdy z nich charakteryzuje si¢ odmiennymi narzedziami jezykowymi, za pomoca
ktorych ,praktykuje” odmienne sposoby definiowania rzeczywistosci bedace pod-
stawg dla analizy ,,obrazéw mlodziezy”. Jednoczesnie zauwazy¢ nalezy, ze wyszcze-
golnieni aktorzy nie s3 w calym dyskursie reprezentowani w sposob symetryczny.
»Pokolenie '68” jest uczestnikiem tylko jednej z debat, ,,Pokolenie 2010” - dwdch. Sa
one jednak na tyle odmienne jakosciowo, przez co rozumiem tu aksjonormatywne
odniesienia tozsamosciowe aktoréw, oraz stanowig na tyle istotne tlo poréwnan dla
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aktoréw reprezentowanych liczniej, ze nie powinno si¢ redukowa¢ ich obecnosci
w dyskursie o mlodziezy li tylko do ich odnotowania. Zauwazmy wiec, Ze kolejni
aktorzy zbiorowi tego dyskursu reprezentowani sg przez: ,Pokolenie '68” w debacie
Wojna pokolet; ,,Pokolenie 89" w debatach Wojna pokoleri, Pokolenie "89, Mtodzi
kovica wieku, Dozwolone do lat trzydziestu oraz Generacja nic; ,Pokolenie 2000
w debatach Kraj sportéow ekstremalnych, Generacja nic, Mtodzi kotica wieku oraz
»Pokolenie 2010” w debatach Pokolenie "89 z ,Dziennika” oraz Stracone pokolenie.

W czesci pracy poswieconej empirycznym analizom debat umieszczono je w po-
rzadku zgodnym z datami ich publikacji. Na potrzeby czynionego tutaj podsumo-
wania porzadek ten zamieniamy na zaproponowane nastepstwo generacji, zdarza
sie, ze niezgodne z datami ujawniania si¢ poszczegélnych ,,gloséw pokoleniowych”.
Podsumowanie to nie ma charakteru enumerycznej konfrontacji ze wszystkimi
problemami badawczymi wyszczegdlnionymi w rozdziale IV, bowiem zakladam, ze
wiekszo$¢ z nich zostala opracowana w rozdziale V - empirycznych prezentacjach
prowadzonych analiz ze szczegdélnym uwzglednieniem podsumowan. W innym
przypadku, nieuzasadniong bytaby tak drobiazgowa rekonstrukcja prowadzonych
analiz, jak ma to miejsce w rozdziale empirycznym. Znajdujemy tam opracowania
nastepujacych zagadnien szczegdélowych: procesy tworzenia i odtwarzania regut
interpretacyjnych rzeczywistosci, stopien, typy, formy i poziom integracji mlodziezy
ujawniajace si¢ w ich prasowych reprezentacjach, dyskursywne tryby utrwalania
regul i zasobow hierarchizujacych stosunki miedzy aktorami lub zbiorowosciami
w odniesieniu do kategorii mlodziezy, mechanizmy wspolnego (,mlodziezowego”)
uzgadniania nadawanych znaczen, proby odtworzenia intersubiektywnej sfery dys-
kursu mlodziezy pozwalajacej méwic o niej w kategoriach zintegrowanego podmio-
tu spotecznego posiadajacego wyksztalcong tozsamos$¢, odtworzenie tresci, typow
i charakteru przedmiotéw $wiata mlodziezy ujawniajacych sie w jej dyskursie, $wiat
idei konstytuujacych tozsamos$¢ mlodziezy w kontekscie systemowej reprodukcji
integracji spotecznej, katalog probleméw, obaw, lekow i niepokojéw wskazywanych
przez mlodziez w dyskursie prasowym i inne. Zakladam jednocze$nie, o czym pi-
salam w rozdziale metodologicznym, Ze problemy te s3 cz¢sciowo wyréznionymi na
potrzeby analiz innymi poziomami tego samego procesu, czy zjawiska, np. trudno
bytoby w mysl przyjetych tu zalozen metodologicznych rekonstruowac $wiat idei
konstytuujgcych tozsamo$¢ mlodziezy bez przeprowadzonych analiz wspdlnego
uzgadniania nadawanych znaczen, katalogu artykutowanych w dyskursie lekow
i probleméw mlodziezy, czy tez bez opisu charakteru przedmiotow swiata mlodziezy
ujawniajacych sie w jej dyskursie. Zapytajmy zatem, ktore z problemoéw nie zostaty
dotychczas uwzglednione, badz to z uwagi na konieczno$¢ przeprowadzenia do
konca zastosowanego w pracy postepowania badawczego realizowanego na drodze
abdukcji, badz tez z powodu checi odtworzenia zwigzkéw miedzydyskursywnych —
relacji pomiedzy debatami toczacymi sie na tamach réznych tytutéw prasowych
w réznym czasie.

>
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1.,POKOLENIE ‘68"

1.1 DYSKURS MLODZIEZY JAKO NARZEDZIE WPLYWU SPOLECZNEGO/
ZMIANY SPOLECZNE]

W odniesieniu do pierwszego obszaru problemowego, wszystko co mozemy nazwac
potencjalem dyskursywnym ,,Pokolenia ’68” zrealizowalo si¢ zdaniem uczestnikow
calego badanego tu dyskursu w publicznym praxis fadu spotecznego III RP. Miejsce
mlodziezy z tego pokolenia, ktéra w procesach publicznego komunikowania w inte-
resujacym mnie okresie liminalnym byta juz politycznie ,,dorosta/stara”, opisywane
jest jako obecnos¢ zauwazalna, ekspansywna, wspolnotowa, zreifikowana w postaci
przejecia kontroli nad reprodukcja instytucjonalizujgcej sie rzeczywistosci publicz-
nej i politycznej III RP. Z tego punktu widzenia tozsamo$¢ mtodziezy ,,Pokolenia '68”
mogtla przej$¢ proces materializacji poprzez implementacj¢ do rzeczywistosci po-
szczegdlnych rozwigzan systemowych stanowigcych odzwierciedlenie §wiata war-
tosci mlodziezy ’68. Aksjonormatywny potencjat tego pokolenia zostal uwolniony
do wspdtksztaltowania przestrzeni publicznej i mégt dawac realng satysfakcje. To
wspotuczestnictwo odbywalo si¢ podtug pewnego continuum, ktérego poszczegdlne
elementy to: idee mlodziezy w PRL przyczyniajace sie do zmian rzeczywistosci spo-
tecznej w sferze obyczajowej i politycznej, wartosci znajdujace swoje zastosowanie
w formach kontestowania i walki z niedemokratycznym porzadkiem poprzedniego
ustroju oraz w postaci formul przejscia do nowego porzadku spoleczno-politycznego
i norm ksztaltujacych instytucje III RP.

Zarbéwno w samoocenie, jak i ocenie innych pokolen, pozycja ,,Pokolenia ’68”
w procesach symbolicznego ksztaltowania tadu spolecznego byla pozycja centralng,
pod warunkiem, dodajmy, iz dotyczyla ona reprezentacji $wiata aksjonormatywnego
tego aktora w dlugim procesie transformacji porzadkéw spoleczno-politycznych.
Podczas kiedy wplywu mlodziezy tego pokolenia na zmiang zastanych warunkow
systemowych nie kwestionuje zaden z uczestnikdéw poszczegdlnych debat odno-
szacych si¢ do ,Pokolenia 687, ocena jego charakteru i skutkow rozciaga si¢ od
bardzo wysokiej samooceny aktora po szalenie krytyczne oceny ,,Pokolenia ’89”.
Roczniki '68 przedstawiaja swoja aktywnos¢ polityczna i symboliczng jako sukces
zdroworozsadkowy mierzony w kategoriach powi¢kszania przestrzeni wolnosci,
w ktorej realizowad si¢ moga uprawnienia do rozwoju prywatnego oraz udzialu
w ksztaltowaniu zycia publicznego. ,,Pokolenie ’89” potrzebuje obrazu pokolenio-
wej ,hegemonii publicznej” starszych kolezanek i kolegéw dla okreslenia swojej
przestrzeni tozsamos$ciowej. Zasadniczym dajagcym si¢ zauwazy¢ elementem dys-
kursu tego pokolenia, jest resentyment wobec starszego aktora Zycia spolecznego
powodowany nierzadko bardzo krytycznymi ocenami fadu komponowanego przez
»Pokolenie ’68”. Ten krytycyzm odnosi si¢ do intencjonalnego ,,wykorzystania” po-
tencjatu witalnosci ,,Pokolenia "89” dla zmian systemowych i natychmiastowego
cynicznego wydziedziczenia z mozliwosci uczestnictwa w ksztaltowaniu nowego
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fadu. Odnosi si¢ on réwniez do cynicznej formuly ,,polityki realnej”, w ramach ktd-
rej starsi nie przeprowadzili publicznego katharsis, w postaci procedur (np. praktyk
lustracyjnych), dajacego w III RP szans¢ na poczucie sprawiedliwosci spotecznej,
nowa jakos¢ wiezi spolecznych ufundowanych na innym systemie wartosci. Finalnie
za$, krytyczny dyskurs ,,Pokolenia ’89” o ,,Pokoleniu '68” dotyczy konstruowania
fadu degradujacego o$wieceniowy ideal osobowosci i rozczarowujacego w swoim
ksztalcie etycznym i estetycznym.

1.2 WZORY KOMUNIKAC)I

»Pokolenie ’68” (mowa tutaj o tych, ,ktorzy tez byli kiedy$ mtodzi” w okresach ich
formacji tozsamo$ciowej) pojawia sie w polskim prasowym dyskursie o mlodziezy
w dwdch postaciach - podmiotowosci I i IT rzedu. ,,Osobiscie” reprezentowane jest
dopiero w latach 2004-2006 w debacie na famach ,,Przegladu Politycznego”, zaty-
tutowanej Wojna pokoleri. Druga postacig kontrapunktu wygenerowanego przez
innych aktoréw dyskursu dla wlasnych dyskursywnych praktyk tozsamo$ciowych,
jest obecnos¢ I rzedu zaposredniczona przez prasowe narracje ,,Pokolenia ’89” w de-
batach ,, Tygodnika Powszechnego” pt. Pokolenie ‘89 oraz ,Gazety Wyborczej” pt.
Dozwolone do lat trzydziestu. Podkresli¢ nalezy diametralnie rézne oceny obrazéw
wylaniajacych sie z dwdch réznych pozioméw podmiotowosci, w ktorej wystepuje
»Pokolenie 68, jednoczesnie zauwazajac ich koherencje w wymiarze deskrypcji on-
tycznego statusu aktora — symbolicznej i realnej hegemonii ,, Pokolenia '68” w III RP.

Dyskursywne tryby utrwalania regul i zasobow hierarchizujacych stosunki mie-
dzy ,,Pokoleniem ’68” a jego nastepca odwzorowane sa w kontrretorykach stosowa-
nych przez obu aktordw, sposobach argumentacji oraz mechanizmach dyskursyw-
nych, w ktdére wpisujg si¢ ich retoryki. Fakt permanentnego odwolywania sie przez
»Pokolenie ’68” do kontrretoryk niewspotodczuwajacych z uzyciem argumentacji
typu ,$wiattego obywatela”, przy jednoczesnym kwestionowaniu jakiejkolwiek
przekiadalnosci perspektyw, skutkuje dyskursem agonistycznym, w ktérym starsi
domyslnie — w presupozycjach, przypisuja sobie omnipotencj¢ definiowania i diag-
nozowania probleméw rzeczywistosci, co wiecej, wynikajaca w sposob ,,oczywisty”
ze zmian systemowych, na ktére rzekomo najmocniej zapracowali. Swiadectwa tadu
polityczno-spolecznego, zdaja sie w oczach ,,Pokolenia ’68” przemawia¢ same przez
sie i nie potrzebuja dodatkowych wyjasnien swojego optymalnego charakteru. Fakt
ten nie jest bez znaczenia wtedy, kiedy przejdziemy do kolejnej grupy probleméw
badawczych.

1.3 FORMY WSPOLNOTOWOSCI | ZAKRES ZINDYWIDUALIZOWANIA
Podstawowym elementem zwigzanym z trzecim blokiem problemowym sg symbo-

liczne podstawy tozsamosci zbiorowej mlodziezy kazdego z analizowanych poko-
lent. Dla ,,Pokolenia '68” charakterystyczne jest, niekiedy egzaltowane, przekonanie
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o wyjatkowosci wigzi spotecznych, o ktérych mozna byto powiedzie¢, ze dajg pod-
stawy dla wspolnotowego myslenia o uczestnictwie w zyciu publicznym. Wyjatko-
wo$¢ ta brata sie, zdaniem aktora, z rzeczywistej wspolnoty losu poddanego réznym
formom opresji politycznej i kulturowej, ale przede wszystkim — z umiejetnosci re-
zygnacji z osiagania celow partykularnych na rzecz wspolnotowego interesu zmiany
porzadku spoleczno-politycznego. Idiom ten charakteryzuje sie wybitnie paternali-
styczng proweniencja; jest to gldwna cecha dystynktywna wyrdzniajaca analizowane

tutaj pokolenie od wszystkich pozostatych. Kolektywne reprezentacje rzeczywistosci

pojawiajace sie w ,,Pokoleniu ’68” nabieraly, jego zdaniem, mocy sprawczej wlasnie

dzigki ponadindywidualnemu wysitkowi organizowania zycia spotecznego ku po-
nadindywidualnym celom. To jest, zdaniem tego pokolenia, klucz do osiagnietych

przez niego sukceséw, ktore przedstawiane sag w sposéb afirmatywny jako czes¢
systemu wartosci nie pozbawionego cndt solidarnosci, lojalnosci, przywigzania, od-
dania itp. Z drugiej strony, ,,Pokolenie ’89” zwraca swojg krytyke na posrednie efekty
tak rozumianej wspolnotowosci. O ile w warstwie potencjatu symbolicznego gene-
rowania wspolnotowosci nie odnajdujemy w dyskursie mtodszego pokolenia prob

rewizji opisanej powyzej samooceny, o tyle ewaluacja mechanizméw wspolnego dla
»Pokolenia '68” uzgadniania nadawanych znaczen zwigzana jest z przekonaniem

o skrajnej instrumentalizacji tych atrybutéw symbolicznych w okresie liminalnym

oraz transformacji ustrojowej. Potencjat spoteczny ,,Pokolenia 68 zostaje w oczach

»Pokolenia ’89” uzyty dla celéw nie majacych kompletnie nic wspdlnego z etosem,
ktérego probuje sie uzywac dla cigglych rekonstrukeji ,,kombatanckich” narracji

tozsamo$ciowych, funkcjonalnego mechanizmu ciaglej dominacji instytucjonalnej

i symbolicznej w sferze publiczne;.

1.4 SWIAT PRZEDMIOTOW | NADAWANYCH MU ZNACZEN

»Pokolenie '68”, jak kazde inne wyréznione w prowadzonych analizach, posiada eks-
kluzywne, przypisane wylacznie sobie obszary, do ktérych jest sklonne si¢ odnosi¢
i wzgledem ktérych posiada okreslone-zbiezne postawy. W przypadku tego poko-
lenia nie bez znaczenia s oceny formulowane wzgledem ,,Pokolenia ’89”, stanowia
one szczego6lnego rodzaju rewers tozsamosci definiowanej pozytywnie. Podkreslana
przez przedstawicieli rocznikdw ’68 umiejetnos¢ teatralizacji zachowan spolecz-
nych wigzala sig, ich zdaniem, z performatywnym wkladem w sama rzeczywistos¢.
W swoim wlasnym przekonaniu byli ,,ostatnim” pokoleniem, ktére potrafito skorzy-
sta¢ z medium jezyka przeciwstawiajacego sie dominacji pienigdza i wladzy i fawory-
zujacego system socjokulturowy (rozumiany jako konglomerat spoleczenstwa/religii/
sztuki stanowiacy o ,,czlowieczenstwie”). Charakterystyki pokolenia miodszego jako
naznaczonego daleko idacym merkantylizmem implikujacym skrajny indywidua-
lizm, pozwalajg twierdzi¢, Ze nie niosg one w opiniach ,,Pokolenia ’68” niczego war-
tosciowego, wplywajac jednoczesnie na degradacje zycia spolecznego stajacego si¢
pod wplywem mechanizméw rynkowych Zyciem ,,grupy bardzo samotnych ludzi”.
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2.,POKOLENIE '89”

2.1 DYSKURS MEODZIEZY JAKO NARZEDZIE WPtYWU SPOLECZNEGO/
ZMIANY SPOLECZNE]

Jakkolwiek, w analizowanym w tej pracy prasowym dyskursie o mltodziezy ,,Poko-
lenie ’89” jest jednym z czterech wyréznionych przeze mnie aktoréw, podkresli¢
nalezy, ze jest pierwszym, ktore opisywalo do$wiadczenia transformacji, bedac
spozycjonowanym jako mlodziez. Opisani powyzej generacyjni poprzednicy tego
pokolenia, byli badz to zapraszani do debat jako reprezentanci ,dojrzaltosci/staro-
$ci” w rolach ekspertéw i komentatoréw dzisiejszej ,,kondycji” mlodziezy, badz tez
sama mlodziez potrzebowata odniesien do ich kategorii dla wlasnych konstrukeji
tozsamosciowych. Przedstawiciele ,,Pokolenia "89” we wszystkich analizowanych
tutaj debatach eksponuja dwa podstawowe elementy - rozczarowanie zyciem pub-
licznym III RP i satysfakcje, najczesciej umiarkowana, z zycia prywatnego. Limes
pomiedzy kategoriami prywatnosci i zycia publicznego jest niewyrazna i czesto
dyskusyjna, niemniej, na potrzeby tej pracy, zyciem publicznym okre$lam proces
instytucjonalizacji zycia spolecznego, kulturowego, politycznego i gospodarczego
na poziomie makro, a rozczarowanie tg strong rzeczywistosci zycia ,,Pokolenia "89”
zwigzane jest z brakiem mozliwo$ci zawiadywania owymi procesami. Z punktu
widzenia ontycznego statusu swojego jezyka publicznego, samoocena ,,Pokolenia ’89”
jest bardzo krytyczna. Miejsce mlodziezy jako aktora publicznego komunikowania
okreslane jest w debatach jako marginalne. Podobne oceny potencji dyskursywnej
omawianego pokolenia formutowane sg przez ,,Pokolenie '68”, ktére podkresla
nieumiejetnos¢ wykorzystania szans instytucjonalnego wpltywu na rzeczywisto$¢
spoteczng, ktory mtodszym byl dany w postaci kontroli nad mediami masowymi.
Na poziomie ogélnym krytyczne oceny zewnetrzne ,,Pokolenia ’89” zwigzane sa
najczesciej z zarzutami amorficznosci tego pokolenia, co nalezy rozumie¢ jako
skrajny indywidualizm nie pozwalajacy wygenerowac substancjalnej przestrzeni
tozsamos$ciowej — pola warto$ci nie dajacych si¢ zredukowa¢ do pragmatyzmu
i materializmu. Przedstawiciele tego pokolenia widzg rzecz inaczej, zablokowanie
kanaléw instytucjonalnego wpltywu na ksztaltowanie zycia publicznego oceniaja
jako konsekwencje polityki ,starszych”, ktorzy przytozyli si¢ do niechlubnej konta-
minacji ideowej wartosci obozu opozycyjnego z postkomunistycznym (partycypaciji,
prawdy, uczciwosci z monopolem wiladzy, klamstwem i hipokryzja).

Innym aspektem dyskursywnego potencjatu ,,Pokolenia ’89” jest pytanie o ksztal-
towanie tadu na poziomie mikro. Wspomniana wyzej wzgledna satysfakcja z karier
zawodowych oraz podejmowanych prywatnie aktywnosci zwigzanych ze stylami zy-
cia powoduje, ze nie mozemy omawianego aktora sklasyfikowac jako jednoznacznie
pozbawionego mozliwosci realizacji szans Zyciowych. Interesujacym rysem syntezy
debat, w ktorych uczestniczy ,,Pokolenie ’89”, jest dyskursywna marginalizacja tema-
tu wykorzystanych szans na zdominowanie rodzacego si¢ sektora prywatnego, ktorej
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dokonuje sam aktor beneficjent. ,,Pokolenie 89” za naczelng ceche konstytutywna
swojego miejsca w przestrzeni publicznej uznaje ,wydziedziczenie” z procesow
politycznego ksztaltowania fadu, co degraduje eksponowany przez mlodziez etos
obywatela/czlowieka politycznego. Z drugiej strony, w sytuacji, w ktérej pokolenie
to staje sie wylacznie ttem dla narracji prasowych przedstawicieli kolejnych generacji,
najistotniejszym rysem charakterystycznym okazuje sie by¢ 6w prywatny sukces.
Moze to by¢ swiadectwem centralnej pozycji mlodziezy nalezacej do tego pokolenia
na innym poziomie rzeczywistosci zycia spolecznego. Cho¢ okolicznosci systemo-
we w okresie liminalnym nie sprzyjaly temu by ,,Pokolenie ’89” realizowalo swoje
idee w praxis zycia politycznego, to nie do przecenienia, w oczach innych aktoréw
dyskursu o mlodziezy, okazujg sie by¢ mozliwosci dyskursywnego ksztaltowania
tej czesci rzeczywistosci rynkowej, ktorej wezesniej nie bylo, tym samym nalezato
ja tworzy¢ ex nihilo. Komponowanie fadu rynkowego i demokratycznego na po-
ziomie mezzo i mikro, zaréwno w wymiarze organizacji i nadzoru instytucji, jak
i migkkich elementéw tego zarzadzania nimi za pomoca reklamy, public relations
iinnych narzedzi marketingowych, dawalo analizowanym aktorom wyjatkowa oka-
zje indywidualnego awansu spolecznego i materialnego sukcesu. W tym aspekcie
dyskursywna aktywno$¢ ,,Pokolenia ’89” jest elementem procesu zmian istniejacej
wezesniej struktury spolecznej.

2.2 WZORY KOMUNIKAC)I

»Pokolenie ’89” po raz pierwszy na tamach polskiej prasy pojawia si¢ w debacie Do-

zwolone do lat trzydziestu i jest to ekskluzywny (w znakomitej wigkszo$ci autorstwo,
tre$¢ i charakter argumentacji trzydziestu opublikowanych tekstow zdradza intelek-
tualng proweniencj¢) $wiat mlodziezy, ktéra podziela rynkowe, indywidualistyczne
definicje moralnosci, taczy je z kategoria ,normalnosci” i rozpoczyna dyskursywna
praktyke naturalizowania tych przedzatozen podtrzymywang przez wszystkie ko-
lejne generacje nazywane w tej pracy pokoleniami. Jednoczesnie, jest to mlodziez,
ktéra konfrontuje sie z etosem, badz, z innego punktu widzenia, jego dyskursywnie
wytwarzanym mitem pozostawionym przez pokolenia starsze. Mieszczg si¢ w nim
zaréwno przekonania o duzo bardziej o§wieconych, jak i odpowiedzialnych spolecz-
nie postawach, niekiedy z dodatkiem heroizmu. Co interesujace, wzor, w jaki ukfa-
daja si¢ praktyki dyskursywne jest $cisle zwigzany z wykorzystywaniem zasobow
autorytetu i zasobow alokacyjnych zwigzanych z wymiarem dominacji.

W pierwszej debacie, w ktérej przedstawiciele omawianego pokolenia s3, pomi-
mo poczynionych uwag, najbardziej heterogeniczng reprezentacja tego pokolenia
(w innych debatach wystepuje ono w podmiotowosci II rzedu badz jest reprezen-
towane przez aktoréw ,akademickich”) podstawowym wewnetrznym napieciem
strukturalnym, na ktére mozna wskazac jest pozycja na rynku pracy zajmowana
przez autordéw poszczegolnych ,gtoséw”. Co charakterystyczne, wszyscy przedsta-
wiciele tego pokolenia zadowoleni z praxis zycia spotecznego w III RP odnosza si¢
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do innego $wiata przedmiotow, ktory odzwierciedlaja rematy, z duzg fatwoscig i ma-
nichejsko oceniaja komunistyczng przeszios¢ oraz ,,rozumiejg” ,naturalny” prymat
rynkowych mechanizméw reprodukowania rzeczywisto$ci spotecznej. Mniejszos¢,
ktéra podnosi krytyke takich definicji w sposéb mniej lub bardziej zawoalowany,
nalezy, co wynika z tresci poszczegdlnych gloséw, do rozczarowanych procesami
transformacji. W przypadku ,,Pokolenia ’89” rozczarowania nie nalezy rozumie¢
stricte materialnie, co ma oczywiscie swoja wymowe. Etykieta ta stuzy do opisu
grupy w szerokim tego stowa rozumieniu kontestujacej kulturowo-ideowy wymiar
konstytuowania si¢ nowego fadu spotecznego. Niemniej, wspomniana debata jest
najlepszym $wiadectwem dialektycznego wplywu pozycji w strukturze na dyskur-
sywne wytwarzanie rzeczywisto$ci i tozsamosci spotecznej. Hierarchiczne relacje
statusow materialnych przekladaja sie w prasowych debatach na asymetrie stano-
wisk, w ramach ktérych legitymizowane sg rézne reguly normatywne zawiadujace
zyciem aktoréw na co dzien.

Podobnie w innych debatach, w ktérych pojawia sie ,,Pokolenie "89” odnajdujemy
$wiadectwa legitymizacji regut normatywnych fadu III RP wbrew pojawiajacej si¢ na
pierwszym planie ich krytyki. Autodefinicje tego pokolenia konstruowane w jezyku
uprawnien do wspodtuczestnictwa w ksztaltowaniu tadu spolecznego oraz te nega-
tywne wygenerowane z retoryki kleski opieraja si¢ na dyskursie ofiary. W zakresie
badania zwigzkéw mozliwoséci sprawowania wladzy z regutami i zasobami symbo-
licznymi bedacymi w dyspozycji mlodziezy, innymi stowy, w zakresie podmiotowe-
go sprawstwa w obszarze praxis zycia spolecznego, obraz ,,Pokolenia "89” rysuje si¢
analogicznie do jego potencjatu dyskursywnego. Na poziomie makrosystemowym
przedstawiciele tego pokolenia nie artykutuja co prawda dobrowolnej rezygnacji
z préb jego ksztaltowania, ale swojg aktywnos¢ definiuja w retoryce kleski i utraty
miejsca w przestrzeni publicznej. Retoryki te sg czesciowo uswiadamianym po-
wodem resentymentu, ktéry w dyskursie przejawiany jest zaréwno w stosunku do
generacji starszych, jak i mlodszych. Retoryka kleski jest tutaj elementem dyskursu
ofiary zakulisowych gier politycznych ,,Pokolenia ’68” skutkujacych odmiennym od
wyobrazonego przez to pokolenie ksztaltem przestrzeni publicznej. Wraz z nieunik-
nionym wychodzeniem z wieku mtodosci, przedstawiciele tego pokolenia w deba-
cie ,,Przegladu Politycznego” retrospektywnie dostrzegali libidalne powody swojej
niecheci do starszych, i cho¢ podtrzymywali krytyke zycia publicznego opartego na
regulfach, na ktére nie mieli wplywu, dystansowali si¢ rdwniez wobec swoich pier-
wotnych postaw. Proces ten widoczny jest w refleksyjnym opracowywaniu konserwa-
tyzmu, ktory byt (czy moze raczej mial nim by¢ w zamysle mtodziezy), szczegélnego
rodzaju narzedziem symbolicznego opracowywania rzeczywistos$ci poza ramami
wyznaczonymi przez realnych dysponentéw wladzy. W ostatecznym bilansie, ana-
lizy wzoréw komunikacji wskazujg na uprzywilejowanie ,,Pokolenia '68” w obszarze
zasobow autorytetu (z ktérym ,,Pokolenie ’89” konfrontuje si¢ wytacznie ironicznie,
nie naruszajac jego substancji) oraz w obszarze zasobow alokacyjnych (ktore legity-
mizuje i odtwarza poprzez repetycje zaproponowanych deskrypcji rzeczywistosci).
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2.3 FORMY WSPOLNOTOWOSCI | ZAKRES ZINDYWIDUALIZOWANIA

Cecha charakterystyczng dyskursu ,,Pokolenia ’89”, bez wzgledu na to, czy pojawia
sie ono w podmiotowosci I czy II rzedu, jest presuponowane przekonanie o wyzszo-
$ci wolnorynkowego tadu demokratycznego nad innymi modelami zycia spotecz-
nego. Ten ,naturalny” odruch afirmacji okres§lonego zespolu wartosci jest dyskur-
sywna odpowiedzig pokolenia, ktore okres adolescencji przechodzito w koncéwce
PRL-u i doswiadczylo fasadowej formuly wartosci proklamowanych publicznie oraz
tzw. gospodarki niedoboru. Rodzi to jednak konsekwencje w postaci domyslnej,
czesto bezkrytycznej akceptacji rzeczywistego porzadku spolecznego konstytuuja-
cego si¢ od poczatku lat go. XX w. Nie ma tutaj miejsca na refleksje nad narzedzia-
mi implementacji poszczegolnych rozwigzan politycznych, innymi stowy, kom-
patybilnos$cia zaproponowanych rozwigzan z zastanym porzadkiem kulturowym.
Niekwestionowane dyskursywnie poparcie dla $wiata idei przeklada si¢ w dyskursie
»Pokolenia "89” na symboliczng legitymizacje¢ liberalnego systemu wartosci, wspot-
bieznego z wspominanym modelem polityczno-gospodarczym. Co wigcej, mozna tu
wskaza¢ na legitymizacje poprzez dyskurs na wejsciu systemu (input legitymation)
w postaci przedzalozen o wyzszosci liberalnego systemu wartoséci nad innymi, le-
gitymizacje w systemie (troughput legitymation), ktorego egzemplifikacja sa rematy
»mnogosci drég awansu i mozliwosci wykorzystania szans zyciowych” i legitymiza-
cje na wyjsciu systemu (output legitymation) w postaci narracji o realizacji wlasnych
projektow zyciowych, bedacych synteza aspiracji intelektualnych i materialnych.
Te trzy aspekty procesu legitymizacji powoduja, ze w sposob szczegélny zaczyna
ksztaltowa¢ sie aksjonormatywna przestrzen tozsamos$ciowa ,,Pokolenia ’89”, przy
czym, jego przedstawiciele zdajg sie nie zauwazaé wewnetrznych napieé, jakie rodzi
zestawienie szeregu ich pro-liberalnych presupozycji z rematami, w ktérych badz
to sami zauwazaja mizeri¢ swojej wspolnotowosci, badz charakteryzowani sg jako
wspdlnotowo zagubieni, niedojrzali i zrezygnowani przez ,,Pokolenie ’68”.
Podkresli¢ nalezy, ze ta ewaluacja dyskursu mlodziezy analizowanego tutaj poko-
lenia w kategoriach dziatania komunikacyjnego, ktére pozwala na negocjacje wspol-
nych definicji sytuacji, réwnoznaczna z prébami odtworzenia intersubiektywnej
sfery dyskursu pozwalajacej méwic o niej w kategoriach zintegrowanego podmiotu
spotecznego posiadajacego wyksztalcong tozsamo$¢, nie pozwala scharakteryzowaé
»Pokolenia ’89” w kategoriach wyobrazonej wspolnoty tozsamosci. Opisana powyzej
akceptacja dla liberalizmu jako warunek przedwstepny ,,dobrego spoteczenstwa”
oraz jako podstawowa o$ porzadku publicznego, pociaga za soba pluralizm wzoréw
konsumpcji, form kulturalnych i wzoréw spedzania czasu wolnego, co podkreslajg
sami uczestnicy poszczegdlnych debat z aktorem w postaci ,,Pokolenia ’89”. Plu-
ralizm ten niekoniecznie natomiast zwigzany jest z réZnymi wzorami orientacji
polityczno-spolecznych. Przedstawiciele tego pokolenia autodefiniujg sie jako po-
kolenie wyalienowane politycznie i polityka przestajace si¢ w ogdle interesowac
z powodu wykluczenia ich z dyskursu publicznego o sferze makrospolecznej. Jest
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to pierwsze pokolenie w III RP, ktdre dotyka melancholia wladzy niezrealizowanej
owocujaca ironig i wycofaniem si¢ z przestrzeni dziatan wspélnotowych w rozliczne
rzeczywistosci prywatnych aktywnosci, co nie moze stanowic¢ o realnym charakte-
rze ,,Pokolenia ’89”.

W dyskursywnej przestrzeni tozsamos$ciowej tego aktora nie znajdujemy symbo-
licznych podstaw dla uksztaltowania si¢ jego tozsamosci zbiorowej. Rekonstrukcja
semantycznych zbiezno$ci w sposobach opracowywania rzeczywistosci dotyczy
tutaj wylacznie waskich grup aktoréw, ktérzy nierzadko podkreslaja koniecznosé
kultywowania inteligenckiego etosu obywatelskiego, ale, paradoksalnie, ttem dla
tych apeli sag negatywne definicje wolnosci. ,Wolnos¢ od” pola polityki i insty-
tucji politycznych, wyraznie obecna w analizowanym dyskursie, implikuje mo-
nadyczny charakter podejmowanych aktywnosci i nie pozwala na wyksztalcenie
mechanizmdéw wspdlnego (,mlodziezowego”) uzgadniania znaczen nadawanych
rzeczywistosci spolecznej, przez co rozumiec nalezy krytyczng ewaluacje systemu.
Presupozycja wyzszosci liberalnej formuly zycia spolecznego skutecznie hamuje
wygenerowanie wspdlnotowego potencjalu krytycznego; rozum komunikacyjny,
ktéry moglby staé si¢ przestrzenia wspdlnoty definicji rzeczywistosci, zastepuje tutaj
rozum instrumentalny, ktéry w ramach formuly liberalnej przenosi na jednostke
odpowiedzialno$¢ definiowania rzeczywistosci, podejmowania w niej aktywnosci
oraz do$wiadczania skutkow tej aktywnosci.

2.4 SWIAT PRZEDMIOTOW | NADAWANYCH MU ZNACZEN

Na poziomie mechanizméw dyskursywnego wytwarzania przedmiotéw i znaczen
charakterystycznych dla ,,Pokolenia ’89” nie znajdujemy wspdlnotowego instru-
mentarium opracowywania rzeczywisto$ci. Wzmiankowana powyzej liberalna
formula pdéznego kapitalizmu uwalnia media wladzy i pienigdza spod medium
jezyka, tym samym przestrzen spolecznych interakeji, w ramach ktorej tworzy sie
wspolnotowa tozsamo$¢, staje sie zaposredniczana przede wszystkim przez media
instrumentalizujace prawie kazda aktywnos¢ nakierowang na drugiego cztowieka.
W takiej rzeczywisto$ci §wiat idei konstytuujacych tozsamos¢ mlodziezy, czy katalog
problemoéw, obaw, lekow i niepokojoéw wskazywanych przez mlodziez, jest na tyle
heterogeniczny, ze trudno méwi¢ o wspdlnych reprezentacjach spotecznych $wiata
przedmiotéw mtodziezy ,,Pokolenia '89”. Znajdujemy w nim zaréwno: glebokie zain-
teresowanie historig, jak i afektywnie deklarowana swiadoma ahistorycznos¢, zal po
utracie miejsca w dyskursie publicznym i aspiracje wytacznie prywatne, zadowolenie
i rozczarowanie kapitalizmem, afirmacje¢ pragmatyzmu i jego krytyke, ekspozycje
zaréwno oswieceniowych, jak i romantycznych ideatéw osobowosci.

Orientacje ,,Pokolenia 89” na $wiat przedmiotéw oraz definiowanie tego $wiata
dajace si¢ zrekonstruowa¢ na podstawie analiz dyskursu pozwala zauwazy¢ rézne
sposoby wartosciowania i przypisywania znaczenia poszczegdlnym segmentom
systemu spofecznego. Ekskluzywny charakter doboru aktoréw reprezentujacych
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pokolenie w debatach Pokolenie 89 oraz Wojna pokoleri sprawia wrazenie réw-
nomiernego rozlozenia akcentéw zainteresowania systemami: socjokulturowym,
polityczno-administracyjnym oraz ekonomicznym. Kiedy jednak przyjrzymy si¢
najbardziej reprezentatywnej dla mlodziezy grupie, jaka stanowig uczestnicy debaty
Dozwolone do lat trzydziestu, obserwujemy daleko idace przesuniecie zainteresowa-
nia w kierunku subsystemu ekonomicznego - podstawowego osrodka generujacego
zasadnicze medium interakcji spolecznych. Z uwagi na fakt, ze procesy zachodzace
w obrebie $wiata przezywanego sg w sposéb dialektyczny powigzane z procesami
systemowymi zachodzgcymi w spoleczenstwie, rynkowe mechanizmy, ktérym pod-
dawane jest odtwarzanie kultury, moga powodowac¢ daleko idgce zmerkantylizowa-
nie proceséw budujacych poziomy $wiata przezywanego. O dominacji subsystemu
ekonomicznego, ktory odzwierciedlaja presupozycje, rematy, retoryki, kontrretoryki
i mechanizmy dyskursowe obecne w debatach, $wiadczy réwniez fakt, ze podstawo-
wym parametrem kategoryzacji ,,Pokolenia '89” na pomniejsze grupy jest wlasnie
medium pienigdza. Znaczenie przypisywane temu medium dzieli najliczniejszg gru-
pe uczestnikow debaty na aktoréw zadowolonych i niezadowolonych z praxis zycia
spotecznego, a sposoby warto$ciowania tego medium pozwalajg skategoryzowaé
aktoréw na tych zachwyconych materializmem i tych, ktérzy widzg w nim upadek
zar6wno o$wieceniowego, jak i romantycznego modelu kultury.

3.,,POKOLENIE 2000”

3.1 DYSKURS MtODZIEZY JAKO NARZEDZIE WPLYWU SPOLECZNEGO/
ZMIANY SPOLECZNE]

»Pokolenie 20007, na podstawie dokonanych wcze$niej rekonstrukeji, w metrykal-
nym wymiarze scharakteryzowa¢ mozna jako osoby urodzone w latach 1975-1982.
Na jego ,obraz” skladajg si¢ uczestnicy wymienianych we wstepie rozdziatu de-
bat Mlodzi korica wieku, Generacja nic, Kraj sportow ekstremalnych. Ich obecnos¢
w dyskursie datowa¢ mozna od roku 1999 do 2004. Mozemy zatem obserwowaé
analizowane pokolenie na przestrzeni kilku lat, co pozwala na dokonanie pewnych
konstatacji na temat potencjalnych zmian, jakie zaszly w jego ,,biografii”.
Pojawienie si¢ w dyskursie ,,Pokolenia 2000” charakteryzowalo zakwestiono-
wanie regul, ktére ich zdaniem byly wynikiem dominacji ,,Pokolenia ’89”, ktore
skutecznie blokowaty dostep do zasobéw miodszym generacjom. Dla logiki prowa-
dzonego w tym miejscu wywodu, nalezy dokonac¢ krotkiej ilustracji rzeczywistosci
spotecznej, w jakiej socjalizowane bylo ,,Pokolenie 2000” tak, by zrozumiatymi staty
sie przyczyny wspomnianego zakwestionowania panujacych regut. Zasadniczo, dwa
krytyczne punkty w ,,biografii pokolenia” wyznaczone zostaty symbolicznie przez
rok 1974 oraz 1989. Obydwie cezury czasowe uzna¢ mozna za momenty decyduja-
ce o formacyjnym ksztalcie ,,Pokolenia 20007, ktéry pozostawat catkowicie poza
kontrola jednostek wchodzacych w jego sklad. Staly sie one w ten sposéb wylacznie
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przedmiotem ,,Historii”, nie za$ wspdtksztattujgcym ja podmiotem; staty sie ,,pro-
duktem” nowopowstajacej rzeczywistosci.

Wolnorynkowo zdefiniowana rzeczywistos¢, w jakiej przyszto dorasta¢ ,,Pokole-
niu 20007, nie byta jedyna znang tym rocznikom przestrzenia zyciowq. Dziecinstwo
spedzone w okresie PRL-u pozostawilo ,,aksjonormatywny $lad” w pamieci opisy-
wanej kohorty. Osobiste, cho¢ moze nie w pelni jeszcze swiadome, doswiadczenie
niedemokratycznego porzadku oraz gospodarki niedoboru spowodowalo, ze czes¢
przedstawicieli tego pokolenia nie zaakceptowata bezrefleksyjnej adaptacji do wolno-
rynkowych regut liberalnej demokracji ani konformizmu wobec indywidualistycz-
nych wyznacznikéw nowego porzadku. W konsekwencji przestrzen tozsamosciowa
»Pokolenia 2000” rozciaga si¢ od przyjecia oczywistosci i nieprzekraczalnosci rze-
czywisto$ci wolnorynkowej po potrzebe ,tradycyjnych” (intelektualnych) wartosci,
ktorych rodowdd tkwi w aksjonormatywnym systemie reprezentowanym przez
PRL-owska opozycje. Drugim rozczarowaniem, jakie przezylo to pokolenie, ktérego
poczatek przypadl wlasnie na rok 2000, byto konsekwencja przypadajacej na lata go.
stabilizacji ustroju demokratycznego w Polsce, ktére polegalo miedzy innymi na
nasyceniu dotychczas ,mlodego” rynku pracy oraz kanatéw awansu spotecznego
w postaci szybkich i btyskotliwych karier ,,Pokolenia ’89”. Lata 9o. to réwniez okres
konsekwentnego budowania i socjalizowania mtodych ludzi do mitu o ,,awansie po-
przez edukacje”, ktdrego ofiara juz okoto roku 2000 padli absolwenci majacy by¢ jego
pierwszymi beneficjentami. Zalamanie gospodarcze skutkujace znaczagcym wzro-
stem bezrobocia odbilo si¢ w szczegdlnosci na mlodych. W konsekwencji, wobec
zablokowania wielu kanaléw artykulacji potrzeby zmiany i wyrazenia swojego prote-
stu wobec zastanej rzeczywisto$ci, jej slad odnalez¢ mozna w dyskursie publicznym.

Dyskursywna obecnos¢ ,,Pokolenia 2000” wykuwajaca si¢ w przedstawionych po-
wyzej okolicznosciach zdefiniowaé mozna jako wyraz kontestacji panujacych regut
i dazenie do przejecia kontroli nad reprodukcjg zinstytucjonalizowanej rzeczywi-
sto$ci publicznej i politycznej III RP. Niemozno$¢ wykorzystania swojego potencjatu
do wspottworzenia tadu spotecznego, a nawet do realizacji indywidualnych, pry-
watnych ,,projektéw zyciowych” nie pozwalata na osiagniecie zyciowej satysfakeji.

Ta samoocena ,,Pokolenia 2000” budowana jest w odniesieniu do dyskursu wy-
twarzanego przez ,Pokolenie ’89”, ktory staje si¢ w ten sposob kontrapunktem dla
jej definicji tozsamos$ciowych. Przestrzen tozsamosciowa ,,Pokolenia ’89” ksztalto-
wala si¢ w odniesieniu do pozytywnej ewaluacji procesu transformacji wynikajacej
z postrzegania Polski, szczegolnie na jego poczatku, jako miejsca niepowtarzalnych
szans i mozliwosci osiggniecia bezprecedensowego, indywidualnego sukcesu. Ow
sukces budowany, jak podkreslaja sami jego reprezentanci, na fundamencie moral-
nej prawomocnosci staje si¢ symbolem ,,oblezonej twierdzy”. Or¢zem ,,Pokolenia "89”
w tej dyskursywnej walce sg oskarzenia formulowane pod adresem ,,Pokolenia 2000”
o cyniczne i instrumentalne nastawienie do rzeczywistosci, fetyszyzacje pragmaty-
zmu i materializmu. Tak jak ,,Pokolenie "89” oskarzato swoich poprzednikéw o zdo-
minowanie przestrzeni publicznej i wydziedziczenie z mozliwosci uczestnictwa
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w ksztaltowaniu nowego tadu, w szczegdlnosci za$ sfery polityki, tak zasadniczym
elementem dyskursu ,,Pokolenia 2000” jest zal owocujacy krytycznymi ocenami
tadu zalegitymowanego i zablokowanego przez ,,Pokolenie ’89”. O ile ,,Pokolenie '68”
zawlaszczylo dla siebie miejsca na polu polityki, tak ,,Pokolenie ’89” zajeto przestrzen
sektora prywatnego, nie pozostawiajac ,,Pokoleniu 2000” Zadnego pola do zagospo-
darowania. W jezyku ,,Pokolenia 2000” te elementy przybieraja forme obywatelskie-
go przypomnienia o spolecznej wspdtodpowiedzialnosci elit, czyli ,,Pokolenia "89”,
za symboliczny i instytucjonalny pejzaz rzeczywistosci, systemowa legitymizacje
tego stanu rzeczy rzutujacg na obecng sytuacje mtodych ludzi.

Finalnie, krytyczny dyskurs ,,Pokolenia 2000” dotyczacy tadu degradujacego
i rozczarowujacego swoim ksztaltem etycznym i estetycznym skutkuje skrajng afir-
macjg wartosci pragmatycznych oraz racjonalizacjg sytuacji poprzez internalizacje
przez czgs¢ pokolenia zwang ,,Karierowiczami” wzorca self-made mana oraz fuzje
$wiadomosci o$wieceniowej z utylitarng, jako sposobéw adaptacji do zastanych
warunkéw wobec niemoznosci dokonania ich zmiany. Wplyw na mozliwos¢ zawia-
dywania procesami ksztaltowania fadu pozostaje marginalny i staje si¢ podstawa
malo pozytywnej samooceny.

3.2 WZORY KOMUNIKAC)I

Wewnetrzne zréznicowanie ,,Pokolenia 2000” powoduje, iz w odniesieniu do wzordéw
komunikacji, nalezy je oméwi¢ dwuaspektowo — w ujeciu wewnetrznym i zewnetrz-
nym. W przypadku ,,Pokolenia 2000” mozna méwi¢ o dwoch frakcjach. W sktad
pierwszej fakeji —,,Rozczarowanych/ rozgoryczonych” wchodzg przedstawiciele wy-
réznionych wezesniej aktorow zbiorowych: ,,Generacji nic” z debaty Generacja nic,
»Mtlodzi intelektualisci” z debaty Mtodzi ko#ica wieku oraz ,Rozczarowani praxis
zycia spolecznego zwolennicy pozostania w kraju” i ,,Emigranci” z debaty Kraj
sportow ekstremalnych. Druga frakcje stanowia ,,Zaadaptowani/zadowoleni”, do
ktérych zaliczy¢ trzeba ,,Dzieci sukcesu” z Mlodych korica wieku, ,,Karierowiczow’
z Generacji nic i ,,Kosmopolitow” z Kraju sportéw ekstremalnych. Najbardziej istot-
nym elementem dyskursu jest poruszanie si¢ przez obie frakcje w tej samej dyskur-
sywnej przestrzeni tozsamosciowej, jedynie odmiennie ewaluowanej, co obrazuja
podzielane przez wszystkich przedzatozenia o koniecznosci budowania swojego
zycia w demokracji liberalnej, w ktdrej afirmuje sie wyzszo$¢ pragmatycznej moty-
wacji do dzialania nad wszelkimi innymi mozliwymi formufami motywacyjnymi,
o ktorych mozna pomysle¢. Roznice stajg si¢ zauwazalne na poziomie rematéw. To,
co u jednych jest podstawg do wydania negatywnej oceny oponenta, dla drugich
staje si¢ rama ,normalnosci”. Stanowi to odzwierciedlenie réznych sposobéw ad-
aptacyjnych, o ktérych pisalam powyzej. Wzajemne wzory komunikacji utrwalone
zostaly w postaci retoryki braku rozsagdku odnoszacej si¢ do romantycznego in-
strumentarium symbolicznego — przeciwstawienia retoryki utraty wartosci intelek-
tualnych retoryce uprawnien do decydowania o sobie bez wzgledu na oceny innych

>
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uczestnikow. Aktorzy stosujg wobec siebie dyskurs zalu z powodu zbyt wysokiego
poziomu konformizmu, wstydu za brak zaangazowania na rzecz kraju lub tez winy
za reprodukcje szkodliwych wzorcéw spotecznych.

Wewnetrzne zrdznicowanie odzwierciedla si¢ rowniez w odmiennych poziomach
podmiotowosci, czyli sposobach reprezentacji w dyskursie. Obie wymienione frakcje
charakteryzuje podmiotowo$¢ I rzedu, natomiast pojawiajace si¢ w dyskursie grupy

»Blokersow” i ,Mlodziezy z prowincji” to kategorie SEP-6w. W ten sposéb dochodzi

do dyskursywnego utrwalenia dystanséw i podzialéw spotecznych, ktore zaistniaty
jako konsekwencja procesu transformacji, a tym samym podkreslenia elitarnego
charakteru dyskursu.

Pomimo wewnetrznego zréznicowania omawianego aktora, w komunikacji zo-
rientowanej zewnetrznie, diapazonowi aksjonormatywnych treéci prezentowanych
przez ,Pokolenie 2000” towarzyszy retoryka uprawnien, poprzez ktdrg zglaszana
jest pretensja do rownoprawnego orzekania o rzeczywistosci i uczestnictwa w niej
na réwnych, jak ,,Pokolenie ’89”, prawach oraz dyskurs winy wobec ,,Pokolenia "89”
za rozbudzone nadzieje, ktorych zaspokojenie staje sie¢ niemozliwe. Wszystko to,
pomimo zastosowania kontrretotyk niewspotodczuwajacych, komunikowane jest
gltownie jako dramat spoleczny. Jednak formulowanie, przez drugg strone narra-
cji o charakterze ceremonii badz rytualnego chaosu uniemozliwia przepracowa-
nie problemoéw i sprawia, Ze porozumienie pozostaje instrumentalne, tym samym
prowadzac do mizerii spotecznej integracji, umacniajgc nastawienie obu stron na
osiggniecie indywidualnego sukcesu komunikacyjnego ograniczajacego si¢ do eks-
pansywnosci perswazyjne;.

3.3 FORMY WSPOLNOTY | ZAKRES ZINDYWIDUALIZOWANIA

Rozpatrujac symboliczne podstawy tozsamosci zbiorowej ,,Pokolenia 20007, ko-
niecznie nalezy powrdci¢ do opisywanego powyzej zréznicowania wewnetrznego.
Stanowi ono odzwierciedlenie poziomu zindywidualizowania i wspdlnotowosci.
Zarysowuja si¢ one gléwnie w odniesieniu do sposobdw realizacji wlasnych projek-
tow zyciowych. Wobec podzielanego przez wszystkich rozczarowania przestrzenia
publiczng IIT RP odnalez¢ mozna rézne strategie adaptacyjne do istniejacych warun-
kow. Mamy zatem ucieczke w indywidualne prywatne kariery grupy deklarujgcej
w dyskursie zadowolenie z wlasnej egzystencji, swego rodzaju ucieczke w prywat-
nos¢ - jedyna mozliwa do zagospodarowania przestrzen. W takim ujeciu nie moze
by¢ mowy o powodzeniu zadnych projektéw wspdlnotowych. Z drugiej strony,
mamy rozczarowanych ta sytuacja, ktorzy nie mogac zrealizowaé wlasnych scena-
riuszy zyciowych nawet w wymiarze prywatnym, dazg do poszerzenia przestrzeni
dyskursywnej o inne niz ekonomiczno-rynkowe definicje rzeczywistosci, a przez to
uwolnienie potencjalu mlodziezy do jego realizacji w rozmaitych obszarach.
Nieobecnymi ,osobiscie” aktorami, ktorzy wystepuja w podmiotowosci II rzedu,
s sepizowani ,Mlodziez z prowincji” i ,,Blokersi”. Zastosowane wzgledem nich
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praktyki komunikacyjne sg przejawem pewnych wilasnosci strukturalnych. Mlo-
dziez obecna w dyskursie angazujac zasoby w postaci autorytetu i alokacji, utrwala
w dyskursie reguty odpowiedzialne za spoleczne podzialy. Ustalenie hierarchii we-
wnatrz pola ,mlodziezy” to jedyne sprawcze prerogatywy jakimi dysponuje ten aktor
zbiorowy w kontekscie posiadanych zasobéw. Przez takie operowanie regutami
i zasobami, mlodzi w wymiarze makro jedynie reprodukujg struktury w wymiarze
przestrzennym i czasowym, bowiem nie sg one wystarczajacymi do dokonania ich
modyfikacji. Zatem narzedzia ekskluzji spolecznej, jak sep wyartykulowany czy
dyskurs strachu przed ,,Blokersami”, staja si¢ dyskursywnymi trybami utrwalania
regul i zasobow legitymizujgcych hierarchie spolecznag.

Pomimo wewnetrznego zroéznicowania omawianego aktora zbiorowego, wspdlna
perspektywa charakteryzuje si¢ jednogltosnym komunikatem, iz to status material-
ny stanowi najbardziej determinujgcy wyznacznik szans zZyciowych mtodych ludzi,
ktory staje sie zarzewiem konfliktu z innym aktorem debat.

»Pokolenie 2000” jest zewnetrznie konfrontowane z dwoma aktorami — starszym
»Pokoleniem ’89” oraz mlodszym ,,Pokoleniem 2010”. Na poziomie oceny ,,starszych”
spotyka si¢ najczesciej z zarzutami amorficznosci, skrajnego indywidualizmu, braku
obywatelskich — wspolnotowych postaw nie pozwalajacych wygenerowa¢ substan-
cjalnej przestrzeni tozsamosciowej. Ocena przez pryzmat cynicznego pragmatyzmu
i materializmu powoduje uzycie etykiet i stereotypow, ktorych przyktadem moze
by¢ okreslenie ,,Pokolenia 2000” mianem ,barbarzyncéw na wolnoséci”. Nieumie-
jetno$¢ wykorzystania otrzymanej wolnosci do zbudowania wlasnej przestrzeni
samorealizacji powoduje, iz oczekiwania ,,Pokolenia 2000” oceniane sg jako glebo-
ko nieuzasadnione i niczym nieusprawiedliwione. Swiadectwem agonistycznego
charakteru konfrontacji obu pokolen jest nastepujaca wypowiedz: (...) I wtedy na te
piekng ziemig przybyli nowi osadnicy. Barbarzyricy. Pozbawieni wszelkich wartosci.
Nierozumiejgcy, co to jest wolnos¢, bo nigdy nie doswiadczyli jej braku. Barbarzyricy
chcieli tylko duzo zarabiac. Byli gotowi w to zainwestowac, skoriczy¢ lepsze studia, niz
my skoriczylismy, nauczyc sie wiecej jezykéw od nas. A potem chcieli kosic wigcej kaski
niz my'. Hierarchiczne relacje pomiedzy omawianymi pokoleniami przekiadaja sie
w prasowych debatach na asymetrie¢ stanowisk, w ramach ktérych legitymizowane

sg rézne reguly normatywne majace zawiadywac zyciem aktoréw na co dzien.

Natomiast w optyce ,,Pokolenia 2010” starsi od nich reprezentanci ,,Pokolenia
2000” pozostajg ostatnimi, ktérzy upominali si¢ poprzez swdj dyskurs o wartosci.
Zatem po raz kolejny mamy do czynienia z odmienng interpretacjg znaczen. To, co
»Pokolenie 2000” uznato za ,wydziedziczenie” ich z mozliwosci wszelkiego wptywu
na ksztalt rzeczywistosci, czy to publicznej, czy prywatnej, z dystansu zostaje odczy-
tane jako heroiczna walka o obywatelski wymiar ludzkiej egzystencji.

' 'W. Staszewski, Barbarzyricy na wolnosci, ,Gazeta Wyborcza” nr 214, 2002, s. 18.
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3.4 SWIAT PRZEDMIOTGW | NADAWANYCH MU ZNACZEN

Immanentng sktadowa dyskursywnej przestrzeni tozsamos$ciowej ,,Pokolenia 2000”
stanowig szczegdlnie akcentowane obszary, ktdre staja si¢ konstytutywne dla jej

rekonstrukcji, a tym samym dla charakterystyki samego aktora. Obszary te wypel-
niane sg przez tres¢, typ i charakter przedmiotéw, wzgledem ktérych aktor posiada

okreslone, zbiezne postawy. Podobnie, jak w przypadku powyzej przedstawionych

probleméw badawczych, centralng pozycje przy definiowaniu tego obszaru zajmuje

»Pokolenie '89”. Jego obecnos¢ wydaje sie konstytutywna dla budowania tozsamosci

»Pokolenia 2000”. Zablokowanie przestrzeni sektora polityki przez ,,Pokolenie ’68”
i sektora prywatnego przez ,Pokolenie ’89”, na poziomie ,,Pokolenia 2000” skutkuje

przeniesieniem zyciowej aktywnosci w obszar kultury, o ktéra walka staje sie ko-
lejnym polem konfrontacji z ,, Pokoleniem ’89”, i rozmaitych organizacji pozarzado-
wych bedacych jedyna mozliwosciag sprawowania roli watch doga wobec starszych

kolegéw. Nowym sposobem ,,poszerzenia $wiata Zycia” staje si¢ pojawiajaca si¢

w debacie Kraj sportéw ekstremalnych emigracja.

W swoim wlasnym przekonaniu ,,Pokolenie 2000” jest jedynym pokoleniem, ktore
wobec dominacji pienigdza i wladzy, chce walczy¢ o kulture, uznajac ja za zasad-
niczy fundament nowoczesnej tozsamosci obywatelskiej, tym samym faworyzujac
system socjokulturowy. Wobec zmerkantylizowania tej sfery przez ,,Pokolenie ’89”
i ustanowienie takowych wzorcow dla jego nastepcéw, ,,buntownicza” czg¢s¢ ,,Poko-
lenia 2000” pragnie odzyska¢ ten segment dla siebie. Nie do przyjecia jest dla niej
zdegradowanie jej roli do realizacji prywatnych zainteresowan. Znajduje to wyraz na
poziomie retoryki uprawnien do warunkow, ktore sprzyjatyby mozliwosci rozwoju
innych motywacji niz ekonomiczne.

4., POKOLENIE 2010”

4.1 DYSKURS MtODZIEZY JAKO NARZEDZIE WPLYWU SPOLECZNEGO/
ZMIANY SPOLECZNE]

Ostatnim z wyréznionych przeze mnie aktoréw w analizowanym prasowym dyskur-
sie 0 mtodziezy jest ,Pokolenie 2010”. Jednoczesnie jest ono jedyng generacja opisujaca
doswiadczenia transformacji wyltacznie z perspektywy III Rzeczypospolitej. Genera-
cyjni poprzednicy ,,Pokolenia 2010” czuli si¢ w mniejszym badz wigkszym stopniu
»dzie¢mi PRL-u”, dla ktérych okres poprzedniego ustroju byt punktem odniesienia
dla wiasnych konstrukeji tozsamo$ciowych. ,,Pokolenie 2010” w symboliczny sposob
zamyka dwudziestoletni okres transformacji - jego tozsamos¢ jest wynikiem nowych
mechanizmoéw reprodukeji spotecznej oraz zmian, jakie dokonaly sie w spoleczen-
stwie polskim, jednoczesnie bedac zwiastunem przyszlego jego ksztaltu. Przedstawi-
ciele tego pokolenia dokonujg oceny kulturowo-ideologicznego porzadku ,,zapropono-
wanego” i implementowanego w III RP, na ktérym zostaly ufundowane ich biografie.
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Z uwagi na wspomniang ,,dezaktualizacj¢” pamieci po PRL-u, w dyskursie opi-
sywanego pokolenia brakuje znanych z narracji poprzednikéw odniesien historycz-
nych, ktére odsytalyby czytelnika do konkretnego, symboliczno-ideologicznego
rezerwuaru. W zwigzku z tym, jego dyskursywna tozsamo$¢ nie mogla tworzy¢ sie
w bezposredniej konfrontacji z zadnym z wczesniejszych aktoréw. Pamie¢ histo-
ryczna przestala by¢ w dyskursie ,,Pokolenia 20107, narz¢dziem mobilizacji zasobow
w walce o zmiang regut.

Nalezy w tym miejscu zapyta¢, do jakich ram normatywno-ideowych przy-
szlo odnosi¢ si¢ polskiej mtodziezy, przechodzgcej proces adolescencji pod koniec
pierwszej dekady XXI wieku? Do zastanych przez uczestnikéw debaty okolicznosci
nalezaly w szczegélnosci dwie zmienne - ekonomizacja ,$wiata zycia” oraz obietnica
awansu poprzez edukacje.

Wobec koniecznosci zdroworozsagdkowego dopasowania si¢ do logiki wymagan
rynkowych bezwzglednie wplywajacych na mozliwoé¢ realizacji ,,catego projektu
zyciowego” oraz daremnosci buntu wzgledem tak zakrojonej rzeczywisto$ci, mamy
do czynienia z systematycznym ,,wyplukiwaniem” dyskursu z innej niz determino-
wana ekonomicznie aktywnosci zyciowej. Analiza obszaru presupozycji i rematow
wskazuje, ze najmtodszy aktor dyskursu w swoich narracjach odnosi si¢ wylacznie
do zastanego porzadku spoleczno-gospodarczego, co nie pozostaje bez wptywu na
konstrukeje jego tozsamosci. Przeklada si¢ bowiem na zakres aktywnosci zawodowej,
aspiracji, motywacji i pragnien jednostek, ksztaltujac ich zyciorysy. Komunikacja
wokol rematow awansu spolecznego poprzez edukacje oraz pozycje¢ na rynku pracy,
staje sie rama dla ,dziatann” dyskursywnych, ktdre jedynie reprodukuja zastany tad
symboliczny. Nalezy tu méwic¢ o przypadku internalizacji przez mlodziez przekona-
nia o totalnym wplywie porzadku ekonomicznego na wszystkie pozostate sfery zycia.
W zwigzku z tym miejsce mtodziezy jako aktora publicznego komunikowania nalezy
okresli¢ jako marginalne, system za$ osiaga swoje equilibrium poprzez dyskursywne
utrwalanie i reprodukcje zaprogramowanych instytucjonalnie struktur.

Dyskursywny potencjal zostal rowniez krytycznie oceniony przez samego aktora.
Brak wspolnotowych podstaw, o ktdrych mlodzi pisza wprost, jest ich zdaniem kon-
sekwencja nieobecnosci uwspdlnionych idealéw, wartosci moralnych i autorytetow,
do czego czgs¢ ,Pokolenia 2010” zglasza pretensje. Deklarowana, silna potrzeba
idealéw, wartosci moralnych i autorytetow, wydaje si¢ by¢ wyrazem pustki kryjacej
sie za pokoleniowymi etykietami i probg nawigzania wiezi zaréwno z réwiesnikami,
jakipokoleniem rodzicéw. Wytania si¢ zatem obraz ,wspdlnoty” metrykalnej, ktéra
definiowana jest tylko i wylacznie zewnetrznie poprzez systemowe okolicznosci
zastane.

4.2 WZORY KOMUNIKAC)I

Zaczynajac od ,Pokolenia ’89”, przez ,,Pokolenie 20007, az do ostatniego aktora
»Pokolenia 20107, mamy do czynienia ze §wiatem mlodziezy, ktéra w mniejszym
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badz wigkszym stopniu podziela rynkowe, indywidualistyczne definicje moralnosci,
aczac je z kategoria ,normalnosci”. W ten sposéb dochodzito w dyskursie do natu-
ralizowania przedzalozen o koniecznosci podporzadkowania si¢ logice wymagan

rynkowych, ktéry to proces kontynuowany byl przez wszystkie kolejne generacje

nazywane w tej pracy pokoleniami.

W odréznieniu od innych generacji, ,Pokolenie 2010” nie konfrontuje si¢ bez-

posrednio z innymi aktorami, a raczej z dyskursywnie wytwarzanym mitem po-
zostawionym przez pokolenia starsze. Jest to o tyle wazne, gdyz debaty z udzialem
»Pokolenia 2010” s3 $wiadectwem przemocy symbolicznej ,,dorostych”, w tym kon-
tekscie ,,Pokolenia '68” i ,,Pokolenia ’89”, wystepujacych w roli ekspertéw wspot-
odczuwajacych i niewspolodczuwajacych wobec najmlodszej generacji majacej by¢
beneficjentem nowego, merytokratycznego fadu III RP. Wzér, w jaki ukladaja si¢

praktyki dyskursywne jest $cisle zwigzany z wykorzystywaniem posiadanych przez
»starszych” zasobow i mozliwosci ksztaltowania regul, co zwiazane jest z wymiarem

dominacji. Proponowany przez nich jezyk pelen jest kategoryzacji, w ramach kto-
rych proébuje sie dyskursywnie legitymizowac ekonomizacje dyskursu. Narzedziami,
z pomoca ktérych elity symboliczne reprodukuja ,,hegemoniczny” diapazon kate-
gorii niezbednych dla prawidlowego uczestnictwa w Zyciu spotecznym sg retoryka
zdrowego rozsadku, wzmacniana argumentacja z pozycji ,$wiatlego obywatela”.
Perswazyjny charakter przekazu zostaje wzmocniony przez dyskurs winy ,,Pokolenia
2010 za niezaradno$¢ i brak przedsiebiorczosci. Z powodu postugiwania sie réznymi
idiomami komunikacyjnymi w przypadku omawianej grupy przeklada si¢ to na
wystepowanie mechanizméw ceremonii i rytualnego chaosu. Zastosowane w polu
dyskursu srodki §wiadczy¢ moga o nieprzekladalnosci stanowiska niewspdtodczu-
wajacych ekspertéw na poglady komunikowane przez pozostalych aktoréw.

Ekspertéw wspotodczuwajacych charakteryzuja odwotania do mechanizmu po-
rozumienia w definiowaniu sytuacji zyciowej mlodych ludzi. Towarzysza temu
dyskursy wstydu za ,,ktamstwo edukacyjne” i winy elit politycznych za systemowe
uwarunkowania. Sposobami definiowania zasadniczych zreboéw tozsamosciowych
pokolenia sg retoryki rozsadku dla oceny poczynan mlodziezy adaptujacej sie do
rynkowej rzeczywistosci, jak réwniez utraty szans na $wiadome i ,,pelne” ksztatto-
wanie swojej przyszlosci. Odpowiednim dla powyzszych rodzajem argumentacji jest
typowa dla elit symbolicznych argumentacja ,§wiatlego obywatela”.

Podzielana przez mlodych ludzi przestrzen tozsamosciowa sprawia, Ze mozemy
mowi¢ o mechanizmie porozumienia wobec definicji sytuacji, ktéry nie wystepowat
wsrod dotychczas analizowanych generacji. Jednak wspomniane porozumienie oraz
wystepowanie w podmiotowosci I rzedu nie pomaga ,,Pokoleniu 2010” w budowaniu
swojej autonomicznej pozycji. Przejscie w zawartosci tresciowej komunikatow do
pola ekonomii, w sferze uzasadnien aksjologicznych do pragmatyzmu i realizmu
oraz normatywnego ich charakteru, s3 sladem wplywu wlasciwosci strukturalnych
istniejacych w realizacjach dyskursywnych dzialan ,,Pokolenia 2010” kierujgcych
jego zachowaniami.
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4.3 FORMY WSPOLNOTY | ZAKRES ZINDYWIDUALIZOWANIA

Obecnos¢ omawianego aktora mozna zauwazy¢ w debacie ,,Dziennika” Pokole-
nie ‘89 oraz ,,Gazety Wyborczej” Stracone pokolenie. Z uwagi na rézny charakter
oceny omawianych w poprzednich punktach systemowych ,,oczywistosci”, w obu
wymienionych debatach pokolenie to wystgpowato w trojakiej formule: ,,Ideali-
stow” z Pokolenia '89, ktérych odpowiednikiem sg ,,Rozczarowani/Rozgoryczeni/
Bezrobotni” ze Straconego pokolenia, odpowiednio ,,Pragmatycy” i ,,Zadowoleni
karierowicze” oraz ,,Realisci” i ,,Pracujgcy rozczarowani”. Pierwsza frakcja to osoby;,
ktére pomimo akceptacji fundamentalnych zatozen obecnego systemu, demonstruja
swoje rozczarowanie realizacja idei lezacych u systemowych podstaw lub zglaszaja
»zapotrzebowanie” na brakujace elementy. Charakterystycznym dla tej grupy jest
niezadowolenie z niemerytokratycznych kanalow awansu spotecznego, a przez to
rozzalenie calym mitem edukacyjnej gwarancji sukcesu oraz systemowymi brakami
autorytetow i warto$ci moralnych powodujacych niemozno$¢ méwienia o wspol-
notowych identyfikacjach. Druga grupa to zadowoleni beneficjenci transformacji
ustrojowej, ktdrzy odnalezli si¢ na rynku pracy poprzez catkowita adaptacje do
warunkow systemowych, wykorzystujac do tego celu atrybuty otaczajacego $wiata.
Trzeci odtam to osoby, ktdre sa aktywne zawodowo, cho¢ nie w wymarzonych za-
wodach umozliwiajacych realizacje ich pasji. Dostrzegajac negatywne konsekwencje
dokonanej zmiany ustrojowej, podkreslaja jednak mozliwo$¢ wpltywania mtodych
ludzi na rzeczywisto$¢ i mozliwos¢ osiggnigcia w przysztosci pelnej samorealizacji.

Do debat zapraszano przedstawicieli pozostatych generacji jako ekspertéw i ko-
mentatorow dzisiejszej ,kondycji” mlodziezy. Glosy te s o tyle istotne, gdyz za-
proponowane przez nich sposoby ,nazywania” rzeczywistosci stanowig proby le-
gitymizacji publicznego jezyka rozmowy o problemach spotecznych, a poruszane
przez nich kwestie wyznaczajg przestrzen i charakter debat publicznych ,,0 tym, co
naprawde wazne”. Dodatkowo, przedstawiciele elit symbolicznych, na zaproponowa-
nym tle, uniwersalizujg okreslony ,,obraz” pokolenia, nie mniej wazny niz autodefi-
nicje mlodziezy, bowiem stanowia punkt odniesienia dla budowania tych ostatnich.
W ten sposob wytwarzaja mlodym osobom $wiat przedmiotéw i pozadane sposoby
nadawania im znaczen. Przestrzen ta w obu debatach, tworzona jest przez zbiorowe
»glosy” eksperckie — niewspdtodczuwajacy (reprezentowany najczesciej przez eko-
nomistéw i politykéw) i wspdtodczuwajacy (socjologowie, artysci).

Eksperci niewspdtodczuwajacy marginalizujg sygnalizowane przez mlodych
w dyskursie pojawiajace sie problemy, z powodu braku akceptacji dla prezentowanej
przez to pokolenie postawy. Wyraza sie to w stosowanych przez tego aktora kliszach
jezykowych: ,lepsza kiepska praca niz zadna”, ,brac co jest, nie wybrzydzac”, ,nie
doptaca¢ do mlodych”. Warto w tym momencie podkresli¢, ze jezyk ten uzywany
jest w stosunku do elitarnej, wyksztalconej czesci mtodziezy, ktora przez wigkszosé
swojego zycia starala sie zdobywa¢ wszystkie edukacyjne szlify majace, zgodnie
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z uniwersalizowanym mitem ,,awansu poprzez edukacj¢”, pozwoli¢ jej na osiag-
niecie pozycji spotecznej zgodnej z posiadanymi umiej¢tnos$ciami i kwalifikacjami.
W dyskursie nastepuje przeniesienie definicji gléwnego problemu debaty - bezro-
bocia wyksztalconej mlodziezy — na systemowe bledy obecne w niedopasowanej do
rynku strukturze oferty edukacyjnej i konieczno$ci antycypowania swoich wyboréw
edukacyjnych przez samych zainteresowanych.

Eksperci wspotodczuwajacy podkreslaja z kolei niebagatelna moc naturalizo-
wanych przekonan, bowiem zasadnicza zmiana, jaka dokonala si¢ na poziomie
organizacji panstwa, przyniosta takze zmiany w procesach socjalizacyjnych i wycho-
wawczych. W wyniku tego nie nalezy sie dziwi¢ pragmatyzacji i materializacji $wia-
domosci mtodych ludzi albo indywidualistycznemu nastawieniu do rzeczywistosci.
Z kolei permanentnos¢ zmiany charakteryzujaca wspdlczesng ptynng rzeczywisto$é,
czy ,obalanie” uznanych autorytetow skutkuja na poziomie spolecznym i jednost-
kowym brakiem wyraznych wytycznych, a z drugiej strony - potrzebg silnych
identyfikacji. Konsekwencjami stosowanych przez mlodziez mechanizméw adap-
tacyjnych sg aksjonormatywny konserwatyzm, zbyt wysoki poziom konformizmu
i zachowawczos¢ jako druga dominanta regulatywna zachowan ,,Pokolenia 2010”.

4.4 SWIAT PRZEDMIOTOW | NADAWANYCH MU ZNACZEN

Jak juz zostalo wspomniane, §wiat przedmiotow, jak i wskazan co do wlasciwego
zakresu ich znaczen, zostal wytworzony w wickszosci przez pokolenia poprzedza-
jace omawianego tutaj aktora. Tym samym, wspolnotowa tozsamo$¢ staje si¢ przez
nie zaposredniczona. W takiej rzeczywistosci §wiat wskazywanych przez mlodziez
probleméw, obaw, lekéw i niepokojow stanowi pochodng ideologicznych algoryt-
moéw wytwarzanych systemowo. Swiadectwem tego jest poswiecenie calej debaty
Stracone pokolenie wylacznie sytuacji mtodych ludzi na rynku pracy. Ekonomia
jest zasadniczym medium interakcji spolecznych. Powoduje to merkantylizacje
proceséw budujacych poziomy $wiata przezywanego i dominacje¢ dziatan celowo-
-racjonalnych w dyskursywnym porzadku rzeczywistosci, a przez to rozumu instru-
mentalnego stanowigcego zaprzeczenie dyskursu jako sfery wolnosci.

W stosunku do poprzednich pokolen, 6w $wiat ulegl jednak pewnej znaczgcej
zmianie — przestal mie¢ geograficzne granice. Przeprowadzona analiza dyskursu
pozwolita zauwazy¢ rdézne sposoby wartosciowania i przypisywania znaczenia swo-
bodnemu poruszaniu si¢ po wolnym $wiecie, ktdrego Polska stala si¢ czescig. Dla
»Pokolenia 2010” studiowanie, praca bagdz mieszkanie w innej niz polska szerokosci
geograficznej nie stanowig problemu, sa ,,oczywistoscig”. Ta postawa zdecydowa-
nie odro6znia ich od pozostalych generacji. Nawet dla ,,Pokolenia 2000” wyjazd za
granice byt forma ucieczki, za$ dla ich nastepcow to szansa na zdobycie nowych
doswiadczen i wzbogacenie swojego edukacyjnego doswiadczenia, co ma by¢ gwa-
rantem ich sukcesu.
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5. PODSUMOWANIE

Czas dokona¢ ostatecznego podsumowania przedstawionych analiz. Moja propozy-
cja zreasumowania charakterystyk wyszczegdlnionych aktoréw opiera sie o triade
elementéw - sprawstwo podmiotowe, reguly/schematy oraz zasoby. To one s3 zwor-
nikami ,,obrazéw” mlodziezy w polskim dyskursie prasowym wygenerowanymi na
podstawie ruchu abdukeji —od teorii do analiz i z powrotem. Przez zworniki rozu-
miem ekwiwalencje zlozonych reprezentacji $wiata mtodziezy rekonstruowanych
w tej dysertacji za pomocg wielu narzedzi.

Zapytajmy wiec o sprawstwo podmiotowe naszego aktora zbiorowego — mlodziezy
w okresie transformacji ustrojowej. Jezeli oznaczaloby ono: (...) zdolnos¢ koordyno-
wania dziatania jednostki z dziataniami innych ludzi lub przeciwko nim, tworzenia
wspolnych plandéw, przekonywania, wymuszania, i monitorowania jednoczesnych
rezultatow wlasnego dziatania i innych ludzi?, to prezentowane w rozdziatach V
i VI analizy sg $wiadectwem postepujacej korozji tych mozliwosci. Dyskursywne
konstruowanie rzeczywistosci traktowane w tej pracy jako dzialania spoteczne,
w ktérych materializuje si¢ system spoteczny, ma miejsce poza polem komunikacji
mlodziezy. Analizy dyskursu mlodziezy, dzigki ktorym, jak sadze, zyskalam czescio-
wy wglad w strukture spoleczna rozumiang jako specyficzny rodzaj wiedzy spotecz-
nej — zbidr znaczen, senséw, symboli itp. w procesach ich wytwarzania, petryfikowa-
nia i modyfikowania — pozwalaja na krytyczna refleksje dotyczaca podmiotowego
sprawstwa samej mlodziezy. Reguly definiowania rzeczywistosci, jak pokazuje prze-
glad dyskursywnych przestrzeni tozsamosciowych kazdego wyréznionego w tym
dyskursie aktora, zaczynaja by¢ coraz bardziej domeng aktywnosci indywidualnych.
Tozsamosci, ktore staralam sie zrekonstruowac poszukujac stosunkowo jednolitego
instrumentarium symbolicznego niezb¢dnego zaréwno dla ewaluacji otoczenia
systemowego, jak i dla okreslenia ewentualnych idei, dla ktérych nalezatoby poszu-
kiwa¢ narzedzi implementacji dla zmiany porzadku spolecznego, nie istnieja.

Kazda kolejna scharakteryzowana generacja posiada coraz bardziej negatywne
formuly samookreslajace, co nalezy rozumie¢ jako poszukiwanie wlasnego opisu
przede wszystkim w odniesieniu do jezyka pozbawionego pierwiastka wolicjonalne-
go. ,Pokolenie ’89” jest przykladem ,,skrajnej” wersji , liberalizmu odwagi”, w ktérym
czlowiek poza mozliwoscig wspottworzenia makropolitycznego porzadku spolecz-
nego jest Arystotelesowskim zwierzeciem nieszczgsliwym i ubezwlasnowolnionym.
Dokladnie tak postrzegaja siebie przedstawiciele tego pokolenia majacy mozliwo$é
sprawstwa na poziomach mezzo i mikro, budujg przeciez wolnorynkowy fad III RP,
a ,przy okazji” wlasne kariery, niemniej zasadniczym elementem, poprzez ktory sie
definiuja, jest poczucie ,wydziedziczenia”. Rematy najbardziej charakterystyczne

2 'W. H Sewell Jr., Teoria struktury: dwoistos¢, podmiotowos¢ sprawcza a transformacja, [w:] A. Ja-
sinska-Kania, L. M. Nijakowski, J. Szacki, M. Zidlkowski (wyb. i oprac.), Wspéiczesne teorie
socjologiczne, Warszawa 2006, s. 717.
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dla ,,Pokolenia 2000” to ekspozycja ,prywatnych” karier poprzednikéw, zajmu-
jacych wszystkie — kluczowe i prozaiczne - pozycje na wolnym rynku pracy bez
szczegllnego przygotowania i jedynie w wyniku szczesliwej koincydencji wieku
metrykalnego ,,Pokolenia ’89” oraz zmiany ustrojowej. ,,Pokolenie 2000” artykutuje
totalne ,,wydziedziczenie” z mozliwosci wspolksztaltowania regut systemowych
oraz z wykorzystywania ich dla wlasnych karier. Na drugim koncu opisywanego
continuum odnajdujemy postawy przedstawicieli ,,Pokolenia 2010”. Cho¢ ich miej-
sce w rynkowym praxis III RP opisywane jest jako szczegolnie nieuprzywilejowane,
sami uczestnicy debaty zdaja sie na tle swoich poprzednikéw nie uciekaé w dyskurs
ich winy, nie epatujg poczuciem marginalizacji swojego polozenia, ktore daloby si¢
zdefiniowa¢ wspolnotowo.

Przeprowadzone analizy sklania¢ mialy réwniez do podsumowania ,,obrazéw”
wyszczegolnionych aktordw w kontekscie i wspdtzaleznosci uwspdlnionych defini-
cji tozsamosci poszczegdlnych generacji ze zmianami transformacyjnymi. Innymi
stowy, do pracy badawczej przystepowalam z przeswiadczeniem o dualizmie regut
i zasobow, ktérymi dysponujg aktorzy zycia spotecznego oraz ktére powoduja re-
produkcje badz zmiane systemu spolecznego, w ktérym przyszio im zy¢. Dualizm
oznacza tutaj proces, w ktérym zasoby s3 wynikiem regul/schematéw a schematy —
rezultatem zasobow. Reguly/schematy, ktére w teorii Giddensa traktowane sg jako
istniejace ,wirtualnie”, ktéry to status nie umniejsza ich znaczenia, bowiem tylko
intersubiektywnie dostepne procedury urzeczywistniane albo stosowane w prakty-
ce skladajg si¢ na strukture aktora zbiorowego, ktora przesadza o charakterystyce
jego tozsamosci. Ten sam mechanizm wzajemnej reprodukcji schematow i zasobow
w teorii Bourdieu tworzy trwate w czasie struktury nazywane przez niego ,,habitu-
sem”. Wzmacniajgce si¢ zestawy regul-zasobow wyposazaja podmioty w mozliwosé
autonomicznego, wymagajacego wiedzy strategicznego dzialania, a jednoczes$nie tak
silnie si¢ reprodukuja, ze kazde dzialanie podejmowane przez podmioty reprodu-
kuje strukture rozumiang zaréwno jako: (...) slady pamieci, organiczna podstawa
ludzkiej refleksyjnosci, (ktora — K.M.) uprzedmiotawia dziatanie®, jak i wzajemnie
warunkujace si¢ wplywy $wiata przedmiotéw i struktur mentalnych tworzacych
ten $wiat przedmiotéw.

Zapytajmy zatem o struktury mentalne charakteryzujace mtodziez, innymi stowy
o to, jakie intersubiektywne dostepne procedury opracowywania definicji rzeczywi-
stosci z uzyciem odniesien do systemu aksjonormatywnego odnajdujemy u wyroz-
nionych generacji. Przeprowadzone tutaj analizy dyskursu sa §wiadectwem procesu
zmian w systemie odniesien charakterystycznym dla kolejnych aktoréw. Najogélniej
proces ten scharakteryzowa¢ mozna jako przejscie od postaw ideowych zbudowa-
nych na tzw. ,wielkich narracjach” do pragmatyzmu codziennosci. ,,Pokolenie '68”
jest aktorem, ktore swoja aktywnos¢ ,rzuca” na plan tradycyjnego uczestnictwa
w zyciu spolecznym. Przez ten zwrot rozumiem klasyczne tendencje , liberalizmu

> A. Giddens, Stanowienie spoleczetistwa. Zarys teorii strukturacji, Poznan 2003, s. 377.
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odwagi”, to jest pojmowania aktywnosci politycznej jako sedna aktywnosci ludzkiej,
przy czym polityka jest tutaj domeng szeroko definiowanych spraw publicznych, pré-
ba permanentnego czynnego uczestnictwa w ksztaltowaniu rzeczywistosci. Jedno-
czesnie, tradycyjne uczestnictwo w zyciu spolecznym oznacza tutaj praktykowanie
aktywnosci politycznej zorientowanej na realizacje idei gruntownie przemyslanego
porzadku spolecznego. Takie realizacje zwigzane sa nierzadko z pomystami dotycza-
cymi diagnozy rzeczywistosci, propozycjami zmiany w rudymentarnych elementach
porzadku spofecznego (takich jak wlasnos¢, gospodarka czy partycypacja polityczna
oraz inne) i propozycjami narzedzi, za pomoca ktérych planowane zmiany mialyby
sie odbywac¢. Nad wszystkim unosi si¢ aksjologiczna legitymizacja dla prowadzone;j
polityki, a przybiera ona najczesciej posta¢ afirmacji takich wartosci jak: réwnos¢,
wolnos¢ czy sprawiedliwos¢.

»Pokolenie '89” za ceche charakterystyczng swojego systemu regut pozwalajgcych
na wspdlne definiowanie rzeczywisto$ci uznawalo etos zaangazowania w anty-
polityke w okresie PRL-u, ktory zostaje totalnie zdekonstruowany przez skrajnie
»hieetyczne” postawy, strategie i zachowania ,,Pokolenia '68” w okresie zmian ustro-
jowych. Jedyng, zdaniem ,Pokolenia ’89”, strategia adaptacyjna do nowej rzeczy-
wisto$ci byta ironia wobec polityki elit solidarnosciowych i wycofanie si¢ w sfere
prywatng. Jednoczesnie, juz na poziomie ,,Pokolenia 89" mozna pytac o to, czy
jego prasowe reprezentacje nie stanowia przykladu empirycznej falsyfikacji tezy
wbudowanej w koncepcje Giddensa i Bourdieu, w ktdrej struktury przedstawia sie
jako homologiczne. Jak zauwaza Sewell, logiki i dynamiki poszczegdlnych pdl, po-
krewienstwa, religii, produkeji czy estetyki sa odmienne, w zwigzku z tym struktury
mentalne mlodziezy jako wyznacznik jej tozsamosci scharakteryzowane musza by¢
jako heterogeniczne w zaleznosci od tego, ktore z pol aktywnosci definiowane jest
przez aktoréw jako zasadnicze dla odniesien tozsamosciowych. Co wigcej, istnieja
istotne odmiennosci nawet w obrebie danej sfery: (...) Wielorakos¢ struktur oznacza,
ze Swiadomi i znajgcy si¢ na rzeczy aktorzy spoteczni, ktorych dziatania stanowig
spoleczenistwo, sq (...) zdolni do stosowania w szerokim zakresie, bardzo réznych,
a nawet nie dajgcych sig¢ pogodzi¢ schematow*. Wielorako$¢ struktur zwigzana jest
z odmiennymi systemami dyspozycji (matrycy percepcji, ocen oraz dziatan), ktére
warunkuja aktywno$¢ wyszczegélnionych przeze mnie kategorii obecnych w kazdej
generacji. Przedstawiciele ,,Pokolenia ’89” odnoszg si¢ najczesciej do regul defini-
cyjnych, ktdrych clue zwigzane jest z rematami i presupozycjami poszerzenia pola
wolnosci w III RP, wykluczenia z mozliwo$ci wspotksztattowania fadu spotecznego,
koniecznoscig przyjecia strategii oddolnego dziatania obywatelskiego dla wspdlnot
i innych. Sa to strategie adaptacyjne, ktore, cho¢ proponowane przez jednostki, sg
w tym wypadku charakterystykami poszczegolnych kategorii subaktoréw opisanych
w rozdziale V. Ich autodefinicje oraz definicje rzeczywistosci sa przykladem zrdzni-
cowania przedmiotu moich dociekan - mtodziezy. Mozna w tym wypadku zasadnie

* 'W. H. Sewell, op. cit., s. 713.
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pytac¢ o dwie rzeczy. Po pierwsze, czy charakterystyki zréznicowania w systemie
regul/schematéw skutkujg rozmyciem poszukiwanej w tych analizach tozsamosci
mlodziezy, oraz czy fakt heterogenicznosci tych praktyk przeszkadza w homologi-
zacji struktur na poziomie makrosystemowym. Wréce do tych pytan przy okazji
odniesienia do zasobéw bedacych w dyspozycji mtodziezy.

»Pokolenie 2000” jest w prasowym dyskursie mtodziezy reprezentantem coraz da-

lej idacych indywidualizacji regul/schematéw pozwalajacych na ,oswajanie” rzeczy-
wisto$ci spolecznej zar6wno w wymiarze symbolicznym, jak i materialnym. Wsrod
przedstawicieli tej generacji znajdujemy stronnikéw goraczkowego poszukiwania
jakiegokolwiek etosu (o$wieceniowego/romantycznego), bez ktérego jednostki prze-
chodza, co najwyzej, drenujacy osobowosci trening adaptacji do rzeczywistosci
poddanej totalnym wplywom subsystemu ekonomicznego. Znajdujemy réwniez
kosmopolitéow zarzucajacych wszystkim nieukontentowanym charakterem tadu
IITRP ,,syndrom postkolonialny”. Mamy afektywnych emigrantéw chcacych zerwa¢
ze ,zdegradowana i degradujaca” rzeczywistoscig III RP i wielu innych subaktoréw.
Powinni$my tym samym zapyta¢ o mozliwo$¢ syntetyzowania tych czgstkowych
»tozsamosci”, sprowadzenia ich do jakiegokolwiek wspolnego mianownika. Proba
opracowania modelu zbieznosci poszczegdlnych odniesienn aksjonormatywnych
»Pokolenia 2000” opiera¢ si¢ musi w tym wypadku o oceniajacy stosunek poszcze-
gblnych aktoréw do rangi subsystemow spolecznych: ekonomicznego, polityczno-
-administracyjnego oraz kulturowego. Wszystkie zastane presupozycje i rematy
$wiadcza o niekwestionowanej dominacji subsystemu ekonomicznego, ktérego prak-
tyki naturalizowane sg w dyskursie tej generacji w réznych idiomach odnoszacych
sie do podstawowej dyspozycji oceniajacej, zadowolenia bagdz rozczarowania z in-
stytucjonalnego, etycznego i estetycznego ksztaltu rzeczywistosci III RP. Rozcza-
rowani czujg sie zniewoleni, redukowani do bycia narz¢dziem w imig¢ racjonalnosci
ekonomicznej, a zadowoleni podkreslaja koniecznos$¢ kontrolowanej adaptacji do
tego systemu, przy czym przez kontrole nalezy rozumie¢ fuzje swiadomosci prag-
matycznej z romantyczng. Wszystkich taczy niekwestionowalna ,,oczywisto$¢” tej
dominacji, subaktorzy r6znig sie ,wylacznie” wektorem ocen opisywanej rzeczywi-
stoéci, ktorg egzemplifikujg poszczegdlne retoryki i dajace sie zauwazy¢ dyskursy:
zalu z powodu zmerkantylizowania i wulgarnego spragmatyzowania podwalin tadu
spotecznego wyplukujacego z tego $wiata wszelkie warto$ci autoteliczne, winy za
ksztalt III RP starszych aktoréw zbiorowych, samooskarzenia o wyuczong bezrad-
nos¢, brak przedsiebiorczosci i inne.

O ile wskazywana heterogenicznos¢ postaw wzgledem niekwestionowanego przez
»Pokolenie 2000” fadu jest swiadectwem jej dyskursywnego sprawstwa podmiotowe-
go, o tyle w wypadku ,,Pokolenia 2010” podkresli¢ nalezy, ze zastane okolicznosci
systemowe przedstawiciele tej generacji utozsamiajg z fatalistycznym charakterem
swojego polozenia, ktérego nie sposdb oddolnie, podmiotowo zmieni¢. Uderzaja-
cym elementem presupozycji obecnych w idiomie tego aktora jest zinternalizowane
przekonanie o daremnosci buntu wobec materialnie zdefiniowanej rzeczywistosci.
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Przewazajaca grupa subaktordw to realisci oraz pragmatycy postugujacy sie regula-
mi definicyjnymi, ktére w znacznym stopniu implikuja koniecznos¢ zaakceptowania
rynkowych mechanizméw podazy i popytu jako podstawowego regulatora zycia
spolecznego. Co wiecej, rematy kategorii ,,Idealistéw” wyprowadzone sg z krytyki
skutkow reprodukcji systemowej, ale nie sg tozsame z przedzatozeniami, ktdre
umacniajg parametryzacje¢ ,,jakosci zycia” podtug subsystemu ekonomicznego. Jest
to krytyka upostaciowionych probleméw péznego kapitalizmu bez proby zmierzenia
sie z koniecznos$cig dyskursywnej rewizji systemu, ktérego ostateczng rzeczywistos-
cig okazuje si¢ medium pienigdza.

Na koniec warto wroci¢ do zagadnienia dysponowania przez mlodziez kon-
kretnymi zasobami. Zakres i dynamika podmiotowego sprawstwa poszczegélnych
aktorow zwigzana jest $cisle z ich materialnym charakterem, na co zwraca uwage
w swoich komentarzach do Giddensa Sewell. Dla moich pytan o tozsamo$¢ mto-
dziezy kluczowa wydaje si¢ by¢ jego konstatacja dotyczaca procesu, w ktérym regutly
i schematy warunkuja i musza by¢ warunkowane przez zasoby autorytetu zwigzane
ze zdolnoséciami, ktore tworzg wladze nad ludzmi oraz przez zasoby alokacji, ktére sg
zdolnos$ciami kreowania wladzy nad przedmiotami i zjawiskami materialnymi. Jak
zatem do rekonstrukeji ,obrazéw” mtodziezy w polskim dyskursie prasowym ma
sie jego uwaga o tym, ze: (...) Schematy, ktore nie sg uprawomocnione czy odtworzone
przez zasoby, zostang w koricu zarzucone i zapomniane, tak samo jak zasoby. Zasoby
pozbawione schematéw kulturowych okreslajgcych ich wykorzystanie ostatecznie
zmarniatyby i zniknety*? Czy postepujace poczucie ubezwlasnowolnienia, ktdre
mozna zaobserwowa¢ w dyskursach kolejnych analizowanych aktoréw w zakresie
tworzenia sensu oddaje zaréwno stabo$¢ regul/schematéw, jak i zasobow wilasnie?

Mozna to zagadnienie opracowywac co najmniej w trzech réznych wymiarach,
cho¢ podkresli¢ nalezy ich interferencje. Po pierwsze, mozna potraktowaé dyskurs
jako deskrypcje rzeczywisto$ci, w ktorej mlodziez przedstawia sig¢ jako zbiorowy ak-
tor odnoszacy przynajmniej w posrednim zwiazku ze swoja wspolnotowa tozsamos-
cig sukcesy lub doswiadczajacy porazek. Na tym poziomie analizy znajdujemy opisy
kolejnych aktoréw coraz dotkliwiej odczuwajacych brak zasobow, ktére moglyby
rewitalizowa¢ reguly/schematy charakterystyczne dla mlodziezy wtasnie. ,,Pokole-
nie ’89” traci, w swoim przekonaniu makrosystemowe zasoby autorytetu i alokacji
w polu polityki (administrowania i organizowania zycia spotecznego), ale zdobywa
stosunkowo tatwo zasoby alokacji z poziomu mezzo i mikro, charakterystyczne dla
gospodarek wolnorynkowych. ,,Pokolenie 2000” autodefiniuje si¢ jako ,,spdznione”
w dostepie do tychze zasobow. Jego przedstawiciele podkreslaja tytaniczng prace
oraz konieczno$¢ ,,rozpychania si¢ fokciami” w drodze do celu, jakim sg obydwa
rodzaje zasobow, bez zadnych gwarancji na chocby czg¢sciowe ich zgromadzenie,
nie wspominajac o monopolu. Glosy ,,Pokolenia 2010” wpisuja si¢ w sztampe ty-
tulu jednej z analizowanych debat — Stracone pokolenie. Sytuacje braku szans na

> Ibidem, s. 710.
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dysponowanie zasobami przedstawia si¢ w tej debacie jako zastang i oczywista;
nie probuje si¢ tez w zaden charakterystyczny sposéb kwestionowac tych definicji.
Upadek mitu awansu spolecznego poprzez edukacje nie wzbudza wsrdd uczestnikow
debaty systemowej krytyki instytucji odpowiadajacych za organizowanie fadu ani
refleksji nad mechanizmami jego reprodukcji, a jedynie przywoluje gorzkie ekspiacje
za swoja naiwnos¢, podtrzymywane skadingd przez zewngtrzne glosy eksperckie.

Drugim wymiarem analizy zasobéw mlodziezy jest pytanie o jej symboliczne
instrumentarium, z ktérego jako aktor zbiorowy mogtaby korzysta¢ dla potrzeb ge-
nerowania i podtrzymywania charakterystycznych tylko dla siebie regul/schematow.
Zamieszczone w tej pracy analizy sa $wiadectwem postepujacej dekonstrukeji diapa-
zonu narzedzi kulturowych, za pomocg ktérych mlodziez mogtaby autodefiniowa¢
sie w kategoriach wspolnoty wyobrazonej. ,,Pokolenie 89” podkresla publiczna
»cenzure” tego instrumentarium, ktora natozona zostata przez ,,Pokolenie ’68”. ,,Po-
kolenie 2000” najwigcej miejsca poswigca dyskursowi o atrofii tego instrumentarium,
jednoczesnie podkreslajac ,,oczywisto$¢” indywidualistycznych definicji rzeczywi-
sto$ci. ,,Pokolenie 2010” nie zajmuje si¢ juz prawie w ogdle dyskursem o ,jakims”
wspolnotowym instrumentarium symbolicznym, jest ono nazbyt zajete ucieczka
w prywatno$¢ wraz ze wszystkimi jej problemami i uciechami.

Trzecim wymiarem, w ktérym mozemy pyta¢ o zasoby jest ,jezyk” debat jako
egzemplifikacja stabosci/sity, dynamiki/stagnacji, ztozonosci/prostoty i bogactwa/
ubostwa struktur tozsamosciowych mlodziezy. Nie chodzi mi tu tylko i wylgcznie
o tres¢ prezentowanych narracji, ale réwniez o motywacje do réznych rodzajow
aktywnosci komunikacyjnej, ktére legty u podstaw teoretycznego konceptu Haber-
masa. Proces, ktorego slady odnajdujemy w moim mniemaniu w przedstawionych
analizach, zwigzany jest z systemowym wypieraniem dziatan jezykowych zorien-
towanych na porozumienie przez dzialania technokratyczne. Kolejne scharakte-
ryzowane generacje, zardwno ,same’, jak i pod wplywem wywolanych medialnie
rematdw, orientuja sie w swoim jezyku na reprodukcje w pewnym sensie obcej im
totalnos$ci ekonomicznej, do ktdrej zostaja zredukowane. Polski dyskurs prasowy
mlodziezy oraz o mlodziezy, ze wszystkimi ujawnionymi w nim jej ,obrazami”,
jest raczej metanarracja o $wiecie, w ktérym postepujaca ewolucja podstawowej
funkcji komunikacyjnej przebiega od porozumienia do sukcesu. W tym znaczeniu,
przedstawiona w pracy heterogenicznos¢ ,mlodziezy” jest jednocze$nie przejawem
braku substancji dla tworzenia jej tozsamosci oraz stymulatorem homologacji struk-
tur subsystemu ekonomicznego. Nalezaloby zatem podtrzymac¢ jeden z istotnych
dla tej pracy tropow i zapytaé, czy dyskurs prasowy mlodziezy w III RP nie jest
$wiadectwem jej fantazmatycznego charakteru? Wydaje sie, ze cho¢ niewigzaco, to
wlasnie w ten sposéb nalezaloby podsumowaé wyniki mojej pracy. Zyjemy w $wiecie
»dyktatury” mtodosci, w ktérym nie ma miejsca dla mlodziezy wraz z jej krytycz-
nym potencjalem recenzowania rzeczywistoéci. Swiat przedmiotéw mlodziezy, bez-
wzglednie warunkujacy jej struktury mentalne, nieustajaco sufluje mfodym - jesli
chcesz podmiotowosci, wydorosle;.
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W ramach zakonczenia, po przeprowadzonej pracy badawczej, chcialabym poku-
si¢ si¢ o krotka refleksje taczaca zaprezentowane w tej dysertacji analizy dyskursu
mlodziezy z wynikami badan Polskiego Generalnego Sondazu Spolecznego prze-
prowadzonego na ogoélnopolskich probach reprezentatywnych w latach 1992-2005.
Poréwnanie to wydaje mi si¢ o tyle istotne, iz badanie obejmuje swoim zakresem
opinie przedstawicieli grup generacyjnych wiekowo pokrywajacych si¢ z czterema
wyrdznionymi przeze mnie aktorami dyskursu prasowego z udzialem mlodziezy.
W tym celu, by nie wprowadza¢ kolejnych rozbudowanych watkéw, pozwole sobie
na odwolanie do tekstu Marii Zielinskiej Zréznicowane postawy wobec wybranych
wymiaréw rzeczywistosci spolecznej jako wyznaczniki odrebnosci pokoleniowej'. Jest
on glosem w toczgcej sie wérdd badaczy mlodziezy dyskusji o odrebnosci pokole-
niowej w kontekscie przeobrazen transformacyjnych. Przemiany te dokonaly sie
przede wszystkim w trzech istotnych wymiarach: przejscia od gospodarki planowej
do wolnorynkowej, od etatyzmu do liberalizmu oraz od kolektywizmu do indywi-
dualizmu. Miaty one, jak wskazywatam réwniez w poprzednich rozdziatach, zasad-
niczy wplyw na procesy socjalizacji i wychowania, co z kolei mogto oddzialywa¢
na ksztalt osobowosci jednostek im podlegajacych. Tezy te wykazuja do$¢ istotne
podobienstwo do zrekonstruowanych w dyskursie argumentdw, jakimi postugiwali
sie jego uczestnicy. W ramach analizy wynikéw wspomnianych powyzej badan, em-
pirycznej weryfikacji poddana zostala teza, iz: (...) wraz z przejsciem od gospodarki

' M. Zielinska, Zréznicowane postawy wobec wybranych wymiaréw rzeczywistosci spotecznej jako
wyznaczniki odrgbnosci pokoleniowej, [w:] D. Walczak-Duraj (red.), Wartosci i postawy mlodziezy
polskiej, t. 1, Wyd. Uniwersytetu Lodzkiego, L6dz 2009, s. 51-70.
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socjalistycznej do kapitalistycznej nastepuje zmiana spotecznej mentalnosci, czego
przejawem powinny byc réznice w poglgdach (...) miedzy przedstawicielami pokole#
wychowanych w zréznicowanych Srodowiskach spoteczno-politycznych®>. W niniej-
szym podsumowaniu odniose si¢ zaledwie do jednej z trzech wymienionych przez
autorke kategorii opinii - wyznacznikéw sukcesu zyciowego, bowiem jak twierdzi
Zielinska: (...) mozna oczekiwaé, ze w ekonomicznym wymiarze w réZnych jego
aspektach wystgpi najbardziej istotna roznica miedzy pokoleniami®. Dlatego ponizej
zamieszczam dwie tabele uwzgledniajace sktad proby oraz wage wybranych przeze
mnie wyznacznikéw sukcesu zyciowego wedltug grup pokoleniowych z badan PGSS,
na ktoére natozylam, poprzez oznaczenie kolorystyczne, aktoréw wyrdznionych
w przeprowadzonych przeze mnie analizach.

Tabela 9. Sktad préby badanej w PGSS wg grup pokoleniowych

Rok

badania | 1992 1999 2002
1 2 3 1 2 3 4 1 2 3 4

Latauro- | Przed |1957- |1974- | Przed |1957- |1974- |1977- | Przed |1957- |1974- |1977-

dzenia 1957 |69 78 1957 |69 78 81 1957 |69 78 81

Liczba 136 153 35 11822 [*3  |30-42 |25-29 |18-22 |%®  |33-45 |28-32 |21-25

lat iwiecej iwiecej iwiecej

Udziat

w prébie | 70,1 24,5 53 64,0 27,0 8,9 8,8 60,6 25,3 10,0 7,5
(%)

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych skumulowanych PGSS*

Tabela 10. Waga wybranych wyznacznikéw sukcesu zyciowego wg grup pokoleniowych

Wyznaczniki

1992 1999 2002
sukcesu

i, ‘2 ‘3 i, ‘2 ‘3 ‘4 1 ‘2 ‘3 ‘4

Pochodzenie z zamoznej rodziny

Bardzo wazne | 57,7 50,4 |47,5 61,5 65,3 57,4 58,9 68,7 63,1 58,8 69,9

Mato wazne 16,6 21,0 16,6 12,5 11,5 11,5 8,4 10,4 12,6 13,8 7,6

Pochodzenie ze wsi/miasta

Bardzowazne | 13,9 8,2 9,5 23,1 18,8 13,8 28,5 24,4 20,4 |13,0 28,3
Mato wazne 56,4 68,3 67,3 42,6 25,4 471 32,6 32,0 |473 51,5 28,3

2

Ibidem, s. 52.
3 Ibidem, s. 56.
* Ibidem, s. 56.
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Wtasne wyksztatcenie

Bardzowazne | 67,0 54,2 66,3 86,9 86,6 83,0 94,7 | 88,3 85,3 B35 87,1

Mato wazne 9,4 10,1 12,8 1,6 3,4 3,4 A 2,7 285 1,8 3,2

Ambicje

Bardzowazne | 81,6 |80,9 |86,1 |870 83,9 88,7 853 86,2 87,8 88,1 |91,4
Matowazne | 4,3 B2 2,4 2.3 23 0,0 1,1 2,0 27, 0,9 2,2

Zdolnosci

Bardzowazne | 86,7 89,4 81,2 91,0 80,6 93,2 86,3 91,0 91,7 85,3 82,3

Mato wazne 2,2 2,3 2,4 0,7 23} 0,0 11 0,3 0,9 0,9 2,2

Sumienna praca

Bardzowazne | 82,8 |80,4 |81,6 84,5 |79,0 B9 | 7749 858 80,8 |79,9 84,8

Mato wazne 4,0 5,6 4,5 2,7 4,4 0,0 B2 1,4 1,8 1.8 FITS

Posiadanie dobrych znajomosci

Bardzowazne | 63,1 58,9 (48,8 |786 81,3 |784 |74:8 80,5 |80,3 |81,7 |88,2

Mato wazne 8,5 11,2 6,3 3,6 3,5 4,5 22 4,1 2,2 2,7 11

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych skumulowanych PGSS®

Legenda:

»Pokolenie '68”
»Pokolenie '89”

»Pokolenie 2000”
- »Zwiastun Pokolenia '89 urodzonego w Il RP”

Zr6dto: opracowanie wtasne

W tabeli 1 wyrdznione zostaly kategorie wiekowe, ktore zasadniczo odpowiadaja
»pokoleniom” zrekonstruowanym na podstawie przeprowadzonej analizy dyskursu.
Natomiast w tabeli 2, w ukladzie odpowiadajacym ,,pokoleniom”, zaprezentowane
zostaly odsetki wskazan dla poszczegdlnych wyznacznikow sukcesu, ktore wydaja
sie zbiezne z wyznacznikami wskazywanymi przez poszczegoélnych aktorow zbioro-
wych w debatach prasowych. ,,Naktadajgce si¢” wartosci uzyskane na drodze badan
jakosciowych i ilosciowych w sposéb uprawniony zwigksza¢ moga pewnos¢ badacza
w odniesieniu do gradacji aksjonormatywnych odniesien charakterystycznych dla
nastepujacych po sobie generacji.

Uzyskane w badaniu PGSS dane pozwalaja na sformutowanie wniosku o wzrasta-
jacej, w opinii badanych, roli czynnikéw indywidualnych (wlasnego wyksztalcenia,
zdolno$ci, ambicji) wyznacznikéw w drodze do sukcesu zyciowego. Jako drugie

°> Ibidem, s. 62-63
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w kolejnosci wymienione zostaly zmienne, ktére zdefiniowaé mozna jako forme
kapitalu spofecznego w ujeciu Bourdieu. Posiadane znajomosci, czy pochodzenie
z dobrej rodziny uzna¢ mozna bowiem za zbiér rzeczywistych i potencjalnych za-
sobow, jakie zwigzane sg z posiadaniem trwalej sieci mniej lub bardziej zinstytucjo-
nalizowanych zwigzkdw wspartych na wzajemnej znajomosci i uznaniu lub, inaczej
mowiac, z czlonkostwem w grupie, ktora dostarcza kazdemu ze swych czlonkéw
wsparcia w postaci kapitatu posiadanego przez kolektywe.

Wedlug Zielinskiej wzrost rangi czynnikéw indywidualnych wsréd wyznaczni-
kéw sukcesu oznacza, ze: (...) najmlodsze pokolenie przyswoilo zasady merytokra-
tyczne a takze, jak si¢ wydaje wzrést udziatl orientacji na podmiotowosé wsréd tych
kategorii wiekowych. Oznacza to, ze mtodzi Polacy majg wigksze poczucie wplywu na
wiasny los oraz otoczenie niz przedstawiciele starszych generacji. (...) Mtodzi Polacy
catkiem dobrze czujqg sie w warunkach gospodarki rynkowej, zaakceptowali rzgdzgce
tg gospodarkg prawa, podejmujqgc liczne dziatania zwigkszajgce szanse powodzenia
w Zyciu i osiggnigcia Zyciowego sukcesu’.

Odnoszac przytoczone powyzej wnioski do ,,pokoleniowych obrazéw” wylonio-
nych na podstawie przeprowadzonych analiz dyskursu, zauwazalne sg strukturalne
podobienstwa i interpretacyjne roznice. Zbiezno$¢ wynikéw badan ilosciowych
z analizami jako$ciowymi zauwazy¢ mozna w elemencie zbiorowego ,,zinternalizo-
wania” nieuchronnosci perspektywy gospodarki wolnorynkowej, wzroscie akcepta-
¢ji dla wolnorynkowych regul reprodukeji zycia spotecznego z nieuchronnymi dla
kapitalizmu mechanizmami podazy i popytu, jak réwniez w dosy¢ powszechnych
przekonaniach o koniecznosci adaptacji do wymogdéw tak zdefiniowanej rzeczywi-
stosci. Zasadniczg roznica, cho¢ by¢ moze dotyczy ona wylgcznie interpretacji, jest
poziom podmiotowego sprawstwa. W kontekscie przeprowadzonych przeze mnie
analiz dyskursu mlodziezy sformulowana zostala krytyczna refleksja dotyczaca
jej podmiotowego sprawstwa. Reguly definiowania rzeczywistosci, jak pokazu-
je przeglad dyskursywnych przestrzeni tozsamosciowych kazdego wyréznionego
w badanym dyskursie aktora, zaczynaja by¢ coraz bardziej domena aktywnosci
indywidualnych. Na poziomie tozsamosci zbiorowych zarysowuje si¢ tendencja
przeciwna — poczucie coraz mniejszego realnego wpltywu na rzeczywisto$¢ ma-
krosystemowa. W moim odczuciu, mozemy méwic o bardzo charakterystycznym
dla poznego/ptynnego kapitalizmu przeniesieniu odpowiedzialnosci za los czlo-
wieka z poziomu systemowego na poziom jednostki. I cho¢ dyskurs nie jest jedyna
przestrzenia, w ktdrej dokonuje si¢ reprodukeja tak zaplanowanych stosunkow
spotecznych, z pewnoscia jest przestrzenig niezwykle istotng. To w dyskursie do-
chodzi bowiem do skutecznej naturalizacji i uniwersalizacji przekonan dotycza-
cych odpowiedzialnosci i tylko poprzez dyskurs mozna skutecznie socjalizowaé

¢ P.Bourdieu, The Forms of Capital, [w:] ]. Richardson (ed.), Handbook of Theory and Research for
the Sociology of Education, New York, Greenwood 1986, s. 241-258.
7 M. Zielinska, op. cit., s. 63.
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do ,oczywistosci” podobnych przekonan. Wzrastajgcemu poczuciu indywidualnej
odpowiedzialnosci za wlasny los i braku wiary w systemowe projekty towarzyszy
dewaluacja programowego awansu poprzez edukacje. Wskazywana aktywnos¢
i zaradno$¢, w postaci wezesnego podejmowania pracy zarobkowej, gromadzenia
certyfikatow, zdobywania uprawnien, staja si¢ w tym kontekscie zracjonalizowany-
mi narzedziami adaptacyjnymi do panujacych warunkéw systemowych. Mowiac
inaczej, nazwac je mozna wyznacznikiem postawy pragmatycznej a oceni¢ naleza-
oby w kategoriach swoistego fetyszu najmlodszej generacji. Poziom indywidualny
to jedyny wymiar sprawstwa, cho¢ pozostajacy w $cistym zwigzku z warunkujaca
go rzeczywistoscia.

Na podstawie przedstawionych danych, ktérych okrojong wersje przedstawiaja
tabele 1 i 2, Zielinska konstatuje: (...) W moim przekonaniu teza méwigca o tym, ze
miode pokolenie Polakéw, aktualnie bedgce u progu dorostosci, wchodzgce na rynek
pracy, prezentuje odmienny oglgd swiata niz starsze generacje, a tym samym posiada
swojg odrebnos¢ i wyrazistg tozsamosc, jest uzasadniona. Moim zdaniem dokonuje
sig zmiana pokoleniowa cho¢ nie ma ona charakteru konfliktowego. Tak, jak ma to
miejsce w zamozniejszych spoteczeristwach, tak i w Polsce na przetomie wiekéw, kon-
flikty miedzypokoleniowe staly si¢ w coraz mniejszym stopniu zmaganiami generacji,
ktérych przedstawiciele nalezg do innych swiatéw, a coraz bardziej sporami miedzy
uczestnikami tego samego Swiata interesu, pracy, wladzy i zysku. (...) Konflikt nie
dotyczy innego sposobu rozumienia Swiata, a zwigzany jest raczej z ograniczonymi
mozliwosciami udziatu w dobrach, ktore gwarantuje praca®.

Przedstawione w pracy analizy na pewno mozna uznac za zbiezne z druga cz¢scia
przytoczonej wypowiedzi odnoszaca sie do uczestnictwa kolejnych generacji w coraz
bardziej materialnie zdefiniowanym $wiecie. Tak nacechowany $wiat przedmiotéw
bezwzglednie warunkujacy struktury mentalne tworzy naturalne $rodowisko dla
»>my$li i dzialania”, tym samym przekladajac si¢ na mozliwosci partycypacji w zy-
skach, ktére gwarantuje.

Nalezaloby w tym miejscu zapytac jeszcze o znaczenie pola dyskursu w konstru-
owaniu tozsamosci zbiorowego podmiotu mtodziezy. Wydaje si¢ bowiem, Ze zasyg-
nalizowana powyzej zbieznos¢ tendencji zaobserwowanych na podstawie wynikow
badan ilosciowych oraz jakosciowych analiz aktywnosci komunikacyjnej mlodziezy,
$wiadczy¢ moze o istotnym znaczeniu dyskursu jako przestrzeni dla tozsamoscio-
wych ekspresji. Po drugie, moze przemawia¢ za slusznoscig i skutecznoscia zasto-
sowania metody analizy dyskursu do badania kulturowych wytworéw mlodziezy
w postaci tekstow. Przyjeta metoda i zaproponowany model badania pozwolity na
dokonanie szczegdtowej rekonstrukeji typowych sposobéw opanowywania sytuacji
problematycznych. Systematyczne badanie idiomatycznych realizacji dyskursowych,
W zaproponowanym przeze mnie opracowaniu, uczynilo mozliwym identyfikacje
»pokoleniowych aktoréw”, konstytutywnego dla nich §wiata przedmiotéw, zasobow

8 Ibidem, s. 65-66.



288 ZAKONCZENIE

i regul, symbolicznego instrumentarium pozwalajacego na ich podtrzymywanie,
a w konsekwencji podmiotowego sprawstwa i tozsamosciowych identyfikacji. Ana-
liza z zastosowaniem charakterystycznych mechanizméw dyskursowych, argu-
mentacji, presupozycji wykorzystywanych przez uczestnikow debat pozwolita na
odstoniecie, mowigc jezykiem Giddensa, wlasciwosci strukturalnych obecnych w bu-
dowanych przekazach. Przeprowadzone przeze mnie rekonstrukcje wskazuja na
nieustajaca reprodukcje systemowych regul poprzez jezyk publicznego dyskursu.
Odtwarzanie tadu organizowanego wokodt toposéw ekonomicznych jest tym silniej-
sze, im bardziej uwewnetrzniony i naturalizowany jest szczegdlny system aksjonor-
matywny uczestnikow sytuacji komunikacyjnych.. Aktorzy debat permanentnie
taczyli wlasne stanowisko z wyobrazeniem dotyczacym normatywnego ksztaltu
rzeczywistoéci. Nalezy zauwazy¢, ze wylaniajace sie z dyskursu publicznego toz-
samosciowe reprezentacje s3 wynikiem uwewnetrznienia struktur, ktdére przybiera
postac projektu ,,oswajania” nowych aspektow rzeczywistosci.

Wszystkie przedstawione powyzej elementy pozwalaja na stwierdzenie, iz tylko
dzigki wielopoziomowej dyskursywnej analizie symbolicznej aktywnosci mlodzie-
7y, wyrazajacej sie w sposobach definiowania przez nia rzeczywistosci, mozliwe
bylo rozwazanie pytania o mozliwo$¢ wylonienia si¢ wspolnotowej tozsamosci,
w $wiecie nieustannego informowania, komentowania, przekonywania i uzgadnia-
nia. W $wiecie rudymentarnie jezykowym, gdzie dyskursywnos¢ decyduje o jego
przestrzeni i ksztalcie.
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