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Rozdzial 1

Wprowadzenie

Trzy ostatnie dekady przyniosty zasadnicze zmiany w pogladach dotyczacych
roli i zakresu ingerencji panstwa w redystrybucje dochod6éw, rozmiar swiadczen
spotecznych, a takze w stymulacj¢ i kontrole nad gospodarka. Zmiany te, obec-
nie o charakterze globalnym, swdj poczatek miaty w Stanach Zjednoczonych
i Wielkiej Brytanii. Reformy gospodarcze zainicjowane i przeprowadzone przez
Ronalda Reagana (Reaganomics) i Margaret Thatcher (Thatcherism) wyznaczy-
ly nowy rozdziat w rozwoju globalnego kapitalizmu. Cechami szczegdlnymi
tych procesow w skali krajowej byly znaczne ograniczenia wydatkéw publicz-
nych w ramach panstwa opiekunczego, zmniejszenie podatkow i deregulacja
gospodarki. Odbyto si¢ to przy akompaniamencie zmian w skali globalnej, kto-
re w gtownej mierze polegaly na wprowadzeniu utatwien w migdzynarodowym
przeptywie kapitatu oraz otwarciu krajow rozwijajacych si¢ na inwestycje za-
graniczne. O ile efekty tych dziatan dotknety w zasadzie kazdej sfery zycia spo-
teczno-gospodarczego, w naukach spotecznych przypuszczalnie najszerzej ko-
mentowanym tematem byl, i nadal jest, gwaltowny wzrost nierdwnosci spo-
tecznych i ekonomicznych w réznych skalach przestrzennych. Na poziomie mig-
dzynarodowym przejawia si¢ On we wzroscie zamoznosci panstw bogatych
i jeszcze wigkszym ubozeniu panstw biednych. Jednakze narastajace roz-
warstwienie® dotknelo takze spofeczenstwa wewnatrz granic panstwowych
(Sachs 2012, Stiglitz 2013).

Szczegodlnag rolg, zarowno, jako Kreator, jak i tworzywo, w procesie ksztatto-
wania nowego modelu gospodarki i spoteczenstwa, petnig wielkie miasta i re-
giony miejskie (Florida 2004). Dotyczy to przede wszystkim miast globalnych
(Nowego Jorku, Londynu i Tokio), ktore staty si¢ centrami kontroli i zarzadza-
nia miedzynarodowym przeptywem kapitatu. Znajdujac si¢ w awangardzie prze-
mian, osrodki tego typu znakomicie oddaja charakter nowych zréznicowan spo-
tecznych — w szczegolno$ci polaryzacji spotecznej wywotanej na skutek gwat-
townego wzrostu nierownosci w dochodach ludnosci (Sassen 1991). Stopniowa
dualizacja dochodow mieszkancow prowadzi z kolei nieuchronnie do wzrostu
segregacji spotecznej i etnicznej (Mollenkopf i Castells 1992). Nowo powstale

! Podczas gdy w roku 1970 w Stanach Zjednoczonych stu najlepiej uposazonych
dyrektorow zarabialo §rednio 40 razy wigcej niz przecigtny pracownik, w roku 2000
stosunek ten wzrost do 1000 (Sachs 2012, 20-21).
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przeobrazenia struktur spotecznych oraz ich materialny zapis w przestrzeni mia-
sta wskazuja zatem na silny zwigzek pomiedzy skala nierownosci spotecznych
a poziomem segregacji spotecznej (van Kempen 2007).

W dobie swobodnego przeptywu ludnosci i kapitatu los wielkich miast (a za-
tem takze charakter i forma ich przemian spoteczno-ekonomicznych i przest-
rzennych) réwnie silnie ksztaltowany jest przez unifikujacy wptyw globalizacji,
jak i przez szereg czynnikow lokalnych — poczawszy od klimatu, a skonczywszy
na historycznie uksztattowanym profilu gospodarczym (Glaeser 2011).

Ponad dwadziescia lat temu upadta zelazna kurtyna oddzielajgca w Europie
dawne kraje socjalistyczne od spolecznych i ekonomicznych wptywow gospo-
darki kapitalistycznej. Tym samym te upadajace i odcigte od reszty kapitalistycz-
nego $wiata ostoje ‘totalitarnego’ panstwa opiekunczego (Sennett 2010) na dob-
re otworzyly sie na nowe idee dotyczace roli sektora publicznego w ksztatto-
waniu procesOw spoteczno-gospodarczych, jak rowniez na naptyw kapitatu za-
granicznego. W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze natychmiastowe poddanie si¢
‘terapii szokowej’ — procesowi polegajacemu na przyjeciu zasad demokracji par-
lamentarnej 1 wolnego rynku poprzez gwattowng liberalizacj¢ i deregulacje gos-
podarki oraz drastyczne ograniczenie oston socjalnych — stanowito niejednokrot-
nie kluczowy warunek otrzymania pomocy od mi¢dzynarodowych instytucji fi-
nansowych (Berend 2007).

Skala i tempo przemian nie byly jednak wszedzie takie same. Przebieg i cha-
rakter procesu transformacji ustrojowej w duzej mierze odzwierciedla krajowe,
regionalne i lokalne réznice, wynikajace ze specyfiki dtugotrwale formowanego
kontekstu spotecznego, gospodarczego i przestrzennego (Pickles i Smith 1998,
Carter i Maik 1999). Innymi stowy, wymiar i forma postsocjalistycznych prze-
obrazen w krajach Europy Srodkowej i Wschodniej zalezne sa nie tylko od skali
dziatan rozpoczetych po 1989/1990 roku (w tym przede wszystkim od tempa
liberalizacji gospodarki), ale tez od dziedzictwa okresow presocjalistycznego
i socjalistycznego.

Pomimo wszechobecnej dominacji panstwa we wszystkich sferach zycia co-
dziennego oraz praktycznie catkowitej likwidacji sektora prywatnego, socjalis-
tyczne kraje Europy Srodkowej i Wschodniej wykazywaty pewne réznice w na-
turze i funkcjonowaniu systemu spoteczno-gospodarczego. Roznice te ulegly
dalszemu poglebieniu w latach 1980., gdy w regionie wystepowaly jakze od-
mienne oblicza socjalizmu, sytuujace si¢ pomiedzy stalinowskimi rezimami
Nicolae Ceausescu w Rumuni, czy Envera Hodzy w Albanii, a gulaszowym
socjalizmem na Wegrzech, gdzie gospodarka przestata by¢ centralnie sterowana
juz w 1986 roku. Na zroéznicowania te natozylty si¢ dramatyczne zmiany, zaini-
cjowane we wczesnych latach 1990. Odrebne trajektorie rozwoju przed, ale
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przede wszystkim po 1989 roku, daty podstaw¢ dla nowego podziatu krajow
potozonych na wschod od bytej zelaznej kurtyny, ktore w okresie socjalistycz-
nym okres$lano ogolnie, jako ,,Europa Wschodnia” (French i Hamilton 1979).
Wedlug Hamiltona i innych (2005, s. 7-11) obszar postsocjalistycznej Europy
podzieli¢ mozna na cztery regiony:

1) Europe Srodkowa (Czechy, Polska, Stowacja, Stowenia i Wegry);

2) kraje Baltyckie (Estonia, Litwa i Lotwa);

3) Europe Potudniowo-Wschodnig (republiki bytej Jugostawii oprocz Stowe-
nii, Albania, Bulgaria i Rumunia);

4) Europe Wschodnig: (europejska czes¢ Rosji, Biatorus, Motdawia i Ukra-
ina).

Pomimo generalnego charakteru, klasyfikacja ta jest spOjna przestrzennie
i dobrze oddaje tempo przemian po upadku socjalizmu. W skrocie, w pierwszej
dekadzie po 1990 roku, najwyzszy stopien zaawansowania transformacji ustrojo-
wej cechowat kraje grupy pierwszej (Europa Srodkowa) i zasadniczo malat wraz
Z kolejnoscia wyrdéznionych grup, az do praktycznie zupetlnego braku jakich-
kolwiek zmian w niektérych krajach Europy Wschodniej (Deacon 2000).

Bez wzgledu na potozenie w ramach bytego bloku wschodniego, okres zmian
systemowych przyniost nagly wzrost nierownosci spoteczno-ekonomicznych
w skali regionalnej i lokalnej. Podzial na ,,zwyciezcow” i ,,przegranych” w pro-
cesie transformacji ustrojowej odnosi si¢ nie tylko do okreSlonych grup spo-
tecznych, ktorych znaczenie wzrosto Iub zmalato po 1990 roku, ale takze do
poszczegdlnych regiondw w ramach panstw postsocjalistycznych, ktorych tem-
po rozwoju przyspieszyto lub zwolnito (Bhalla i Lapeyre 2004, Wectawowicz
2004). Chociaz réznice w poziomie rozwoju regionalnego byty czytelne w kra-
jach socjalistycznych (Fuchs i Demko 1978), upadek socjalizmu tylko je uwy-
puklit (Dunford i Smith 2000).

Od wczesnych lat 1990. najszybsze zmiany spoteczne i gospodarcze cecho-
watly wielkie miasta dawnej Europy Wschodniej. Wsrod tej grupy miast w awan-
gardzie procesu transformacji ustrojowej bezsprzecznie znajdowaty si¢ stolice
europejskich krajow postsocjalistycznych (Stenning 2004). Zaznaczy¢ jednak
nalezy, ze i W tym zbiorze miast poziom zaawansowania ewolucji struktur spo-
teczno-ekonomicznych i przestrzennych nie jest jednakowy. Za liderow uwaza-
ne sa zazwyczaj Budapeszt, Praga i Warszawa (Wectawowicz 1998, Tasan-Kok
2007). Nieco p6zniej na Sciezke szybkiego rozwoju weszty Ryga, Wilno i Tallin
(Tosics 2005). W Europie Potudniowo-Wschodniej glebsze zmiany systemowe
nastgpily dopiero w drugiej potowie lat 1990., lokujac tamtejsze miasta w gtow-
nym nurcie transformacji ustrojowej z prawie dziesigcioletnim opo6znieniem
(Tsenkova 2007).
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Mimo czytelnej segmentacji na rynku pracy, ktéra pociagala za soba zroz-
nicowany dostep do ograniczonych przywilejow i doébr materialnych (Szelényi
1978), w bytych krajach socjalistycznych poziom nieréwnosci w dochodach lud-
nosci byl nizszy niz w innych systemach politycznych i gospodarczych na
podobnym poziomie rozwoju przemystowego (Heyns 2005). Bardzo niskie roz-
warstwienie w dochodach spoteczefistwa socjalistyczne zawdzigczaly $cistej
kontroli wynagrodzen w zasadzie we wszystkich dziatach gospodarki oraz eks-
tensywnemu, catkowicie kontrolowanemu przez panstwo i bazujacemu na
miejscu pracy systemowi swiadczen spotecznych (Cerami 2010), w tym réwniez
mieszkan (Domanski 1997, Gentile i Sjoberg 2010).

Pierwsza dekada transformacji ustrojowej zakonczyta si¢ w zupetnie innych
realiach spoteczno-ekonomicznych, gdyz rozw6j wolnego rynku wymusit uwol-
nienie cen i wynagrodzen. Pomimo poczatkowego zachowania status quo
w pierwszych latach po upadku socjalizmu, gtéwnie w celu zapobiezenia rozru-
chom spotecznym, w drugiej potowie lat 1990. zakres §wiadczen spotecznych
skurczyt si¢ gwattownie (Rashid i inni 2005). Nieskrgpowany rozwdj wolnego
rynku, szybka globalizacja spoteczenstw i gospodarek oraz nieuchronny upadek
rozdetego panstwa opiekunczego uwypuklity spoteczng cene zmiany systemu.
Nastepstwem szybkiego rozwoju gospodarczego bylo pojawienie si¢ dlugo-
trwatego bezrobocia, czgsto o charakterze strukturalnym, zmniejszanie si¢ party-
cypacji na rynku pracy, a takze wzrost tymczasowos$ci zatrudnienia oraz wyco-
fywanie si¢ panstwa z roli gwaranta wielu zabezpieczen spotecznych (Horschel-
mann 2004, Smith i inni 2008, Stenning i inni 2010). Na zmiany te natozyla si¢
gwaltowna tertiaryzacja (Serwicyzacja) gospodarki, co w potaczeniu z innymi
aspektami zmian doprowadzito najpierw do nowej segmentacji na rynku pracy,
a w rezultacie do raptownego wzrostu nierownosci spotecznych mierzonych
uzyskiwanym dochodem (Bandelj i Mahutga 2010) oraz nowej stratyfikacji spo-
teczno-zawodowej (Rashid i inni 2005). W Polsce (Domanski 2004, Wectawo-
wicz 2004) i w innych krajach regionu (Cerami 2010) gtéwne przetasowania
w hierarchii spotecznej dopehity si¢ do roku 2000. Wytonita si¢ z nich niezbyt
liczna elita oraz znacznie wieksza grupa kategorii spoleczno-zawodowych, ktore
musialy pogodzi¢ si¢ z utratg przywilejow i zmniejszeniem realnych dochodow.

Tempo i skala zmian spotecznych, wywotanych radykalnym wzrostem nie-
rowno$ci w dochodach mieszkancow panstw postsocjalistycznych, wskazujg na
silny zwigzek nie tylko z zakresem zaaplikowanej ,terapii szokowej”, ale tez
z dynamika wzrostu gospodarczego w skali regionalnej (Carter i Maik 1999).
W wielkich miastach, a przede wszystkim w metropoliach, poziom rozwarst-
wienia spolecznego byl najwyzszy i rost najszybciej (Brzezinski i Kostro 2010,
Marek 2011). Zaktadajac, ze metropolie sa specyficznym miejscem, w ktorym
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dochodzi do ,,spotkania” pomiedzy jednostkami a instytucjami spotecznymi
(Maik 2003), przyja¢ mozna, ze w miastach, w ktorych procesy globalizacji
i neoliberalnych zmian w funkcjonowaniu spoteczenistwa i gospodarki siegnety
najglebiej, przemiany struktury spotecznej trwaty najkroce;.

Biorgc pod uwage rozmach zmian i towarzyszacy im szereg negatywnych
efektow w sferze spotecznej i gospodarczej, juz w potowie lat 1990. zaczgto
w literaturze przedmiotu stosowac¢ do opisu wylaniajacych si¢ wzordéw i kon-
sekwencji nowych nier6wnosci nastepujace terminy: ,,wykluczenie spoteczne”,
»gettoizacja” czy ,,polaryzacja spoleczna” (Wectawowicz 1998, Kovacs 1998,
Sykora 1999). Pomimo wzrastajacego zainteresowania tematem, zaskakujacym,
ale niestety prawdziwym wydaje si¢ by¢ stwierdzenie, ze wielkie europejskie
miasta postsocjalistyczne, a zwlaszcza dotyczace ich problemy przestrzennej
manifestacji nowych podziatlow na tle spoteczno-ekonomicznym, wcigz znajdujg
si¢ poza glownym nurtem systematycznych badan empirycznych (Stanilov
2007). Roéwnolegle gloszony jest poglad, ze z uwagi na szczeg6lng rolg w pro-
cesie transformacji ustrojowej, wielkie miasta postsocjalistyczne stanowig zna-
komite ,,laboratorium” do studiowania zwigzkéw pomiedzy nowo powstajacym
porzadkiem spolecznym a wytwarzang przezen przestrzenia (Stenning 2004).

Pomimo uptywu ponad 20 lat od upadku poprzedniego systemu wcigz braku-
je prac, ktore prezentowalyby systematyczne ujgcie zjawiska segregacji spotecz-
nej w mieScie postsocjalistycznym. Innymi stowy, o ile w literaturze dostepne sg
liczne prace o miastach Europy Péinocnej, Poludniowej i Zachodniej (Wessel
2000, Malheiros 2002, Musterd 2005, Andersson 2006, Arapoglou i Sayas 2009,
Musterd i Van Kempen 2009, Van Kempen i Murie 2009), obszar dawnych
panstw socjalistycznych nadal w znacznej mierze pozostaje biala plamg na ma-
pie segregacji spolecznej na starym kontynencie (Musterd 2005, Sykora 2009,
Marcinczak 2012). Oprocz odpowiedzi na pytania dotyczace skali i natury zja-
wiska segregacji w miescie postsocjalistycznym, prace na ten temat pozwolityby
takze na nawigzanie do badan nad wptywem neoliberalnych zmian w globalnym
kapitalizmie na materialny zapis rosnagcych nieréwnosci w przestrzeniach miast
po obu stronach Atlantyku. Co wazniejsze, wyniki pochodzace z miast reprezen-
tujacych panstwa o odmiennym stopniu zaawansowania i specyfice transfor-
macji minionego ustroju, umozliwityby lepsze zrozumienie zwigzkoéw pomigdzy
tempem i charakterem przemian systemowych a rozmiarem nierdwnoS$ci spo-
tecznych i poziomem segregacji.

W pracy postawiono hipotezg badawcza, ze wyzszy poziom nieréwnosci spo-
tecznych, szybsza globalizacja gospodarki i spoteczenstwa oraz wigksze za-
awansowanie i charakter zmian spotecznych, politycznych i gospodarczych po
upadku socjalizmu oznaczaé takze beda wyzszy poziom segregacji spotecznej.
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Podstawowym celem rozprawy jest zatem analiza skali i wzorow przestrzennych
segregacji spolecznej w miescie postsocjalistycznym. Wedtug Stownika wspot-
czesnego jezyka polskiego (1996), termin ,,segregacja” posiada dwa znaczenia:
1) potoczne, ktore oznacza podziat na jednorodne grupy, kategorie wedlug ok-
reslonych kryteriow, klasyfikacje, segregowania lub porzadkowanie; 2) nauko-
we, socjologiczne oznaczajace izolowanie jednych grup ludzkich od drugich
w ramach jednego spoteczenstwa na podstawie wczesniej ustalonych kryteriow
(np. etnicznych, rasowych), czesto wynikajace z irracjonalnych przestanek (np.
segregacja rasowa, religijna itp.). W literaturze przedmiotu termin ,,segregacja
spoteczna” w sposdb ogolny definiowany bywa jako nieréwnomiernos¢ w roz-
mieszczeniu przestrzennym grup ludno$ci o réznym statusie spoteczno-mate-
rialnym (Musterd 2005). Biorac pod uwage, ze wzrost nierdbwnosci spotecznych
po 1990 roku jest niepodwazalnym faktem? precyzyjne ustalenie rozmiaru
segregacji i lokalnych form koncentracji spoteczno-przestrzennej pozwoli na
doktadniejsze poznanie relacji pomigdzy nowymi podziatami spotecznymi i ich
manifestacja w przestrzeni. Ponadto, zastosowany w pracy zestaw narzgdzi ba-
dawczych pozwala na bezposrednie nawigzanie dialogu ze studiami prowa-
dzonymi w innych cz¢$ciach Europy, a stad tez na ustalenie odpowiedzi na
pytanie dotyczace stopnia ,,polaryzacji” spotecznej i przestrzennej w wielkim
miescie dawnego bloku wschodniego.

Wyniki empiryczne ilustrujg poziom i wzory przestrzenne segregacji spotecz-
nej w trzech stolicach krajow postsocjalistycznych: Bukareszcie, Tallinie i War-
szawie. O ile dobor miast nie wyczerpuje calej palety barw i odcieni trans-
formacji ustrojowej w bytych panstwach socjalistycznych, miasta te reprezentuja
najwazniejsze osrodki trzech gtéwnych subregionéw dawnej Europy Wschod-
niej, w ktorych proces zmiany systemu politycznego, spotecznego i gospodar-
czego rozpoczat sie W odmiennych warunkach oraz przebiegat w réoznym tem-
pie. Cecha wspodlng tych krajow jest natomiast symboliczny fakt zakonczenia
transformacji ustrojowej, ktorego zwienczeniem byto wstgpienie do Unii Euro-
pejskiej w pierwszej dekadzie XXI wieku. Analiza zjawiska segregacji spotecz-

2 Dostepne dane wskazuja na wyrazny wzrost nieréwnosci spotecznych, mierzonych nie-
réwnomiernoscig w rozktadzie dochodéw. Standardowa miara nierownos$ci spotecznych
(indeks Giniego) wskazywata na szybki wzrost we wszystkich bytych krajach socja-
listycznych. Jednak tempo wzrostu i skala nierdéwnosci nie wszedzie byly takie same.
W okresie od 1989 do 2002 roku, w Polsce miara ta wzrosta od 26 do 35, w Rumunii od
23 do 32, w Estonii od 23 do 37, a w Czechach od 18 do 26 (Index Mundi 2013). Dla
przyktadu, na poczatku XXI wieku, poziom nieréwnosci spotecznych w Stanach Zjed-
noczonych wynosit 45, w Wielkiej Brytanii 34, a w Szwecji, kraju znanym z silnego
panstwa opiekunczego, jedynie 23 (ibid.).
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nej w miastach, ktore cechuja odmienne profile rozwoju spoteczno-gospodar-
czego przed, w trakcie i po okresie socjalistycznym, pozwoli na poszerzenie zak-
resu wiedzy o wplywie transformacji ustrojowej na poziom i geografi¢ segre-
gacji spotecznej po socjalizmie.

Podstawowy materiat badawczy stanowia wyniki spisow powszechnych,
przeprowadzonych w 2000 roku w Estonii oraz w 2002 roku w Polsce i Rumu-
nii. Zakres czasowy wykorzystanych danych statystycznych, obejmujacy pocza-
tek lat 2000., zwigzany jest z faktem, iz zasadniczy etap przejscia od socjalizmu
do gospodarki rynkowej funkcjonujacej w warunkach demokracji parlamen-
tarnej dopetnit si¢ w pierwszej dekadzie transformacji (Smith i Timar 2010,
Stenning 2004). W okresie 10 lat od upadku socjalizmu uformowat si¢ zatem
nie tylko nowy system spoteczno-gospodarczy (Deacon 2000, Bhalla, Lapeyre
2004), ale takze rynek pracy oraz zwigzana z nim segmentacja i nierownosci
(Rashid i inni 2005).

Zmienne wykorzystane w analizie odnosity si¢ do podziatu ludnosci aktyw-
nej zawodowo na gloéwne kategorie spoteczno-zawodowe® oraz bezrobotnych.
W kazdym z badanych krajow taki podzial wprost odzwierciedlat zréznicowa-
nia na tle spoteczno-materialnym, czytelnie wskazujac ,,wygranych” i ,,przegra-
nych” w procesie zmiany systemu. Przyjeta klasyfikacja ludnos$ci wprost na-
wigzuje do klasyfikacji wykorzystywanych w badaniach mig¢dzynarodowych
(por. Duncan i Duncan 1955, Morgan 1975, Scott 1988, Musterd 2005, Butler
i inni 2008).

Informacje dotyczace struktury spoteczno-zawodowej ludnosci dostgpne byty
w duzej dezagregacji przestrzennej. Podstawowymi jednostkami przestrzenny-
mi, dla ktorych zgromadzono analizowany materiat, byty mate, relatywnie ho-
mogeniczne obszary o $redniej liczbie mieszkancow ponizej 4000 o0séb*. Tym

® Podziatu ludnosci na kategorie spoteczno-zawodowe w 3 badanych miastach dokonano
zgodnie z ,,Migdzynarodowa Standardowa Klasyfikacja Zawodow” (International Stan-
dard Classification of Occuaptions) (ISCO) (http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/
page/portal/income_social_inclusion_living_conditions/documents/tab/Tab/1SC0%2020
11.pdf).

* Niestety w przypadku Bukaresztu wyniki spisu powszechnego z 2002 roku dostepne
byly jedynie dla wigkszych jednostek podziatu administracyjnego, ktore, stosujac no-
menklature przyjeta w Polsce, nazwa¢ mozna ,,jednostkami osiedlowymi” (por. Mar-
cinczak 2009, Wectawowicz 2003). W przypadku Bukaresztu w 2002 roku, $rednia licz-
ba mieszkancow w jednostkach tego typu wynosita okoto 10 000 oséb. Podstawowa
jednostka przestrzenna dla Tallina byt kwadrat (element siatki) o wymiarach 500x500
metrow. Srednia liczba ludnosci w takiej jednostce wynosita okoto 1000 0sob. Podobne
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samym jednostki te, odnoszac si¢ do terminologii stosowanej W Polsce, zwane
beda w pracy jako ,,jednostki statystyczne”. Warto w tym miejscu podkreslic, ze
zaro6wno przecigtna liczba ludnosci w tych mikro-obszarach oraz ich cechy
przestrzenne miescity si¢ w ogolnie przyjetej definicji ,,jednostki spisowej”
(census tract), standardowo stosowanej w badaniach nad segregacja w Europie
1 Ameryce Potnocnej (por. van Kempen 2007).

Ze wzgledu na postawiony cel badawczy praca, oprocz wprowadzenia, dzieli
sie na siedem rozdziatéw. Rozdzial drugi dokonuje przegladu koncepcji teore-
tycznych, dotyczacych powstawania i ewolucji wzorow segregacji spotecznej we
wspotczesnym kapitalizmie, a takze poddaje analizie znaczenie samego terminu
»segregacja spoteczna” i prezentuje zastosowane metody badawcze. Rozdziat
trzeci podsumowuje stan wiedzy o procesach, wymiarze i geografii segregacji
spolecznej w miescie epoki socjalizmu i po jej zakonczeniu. Kolejna czgs¢ pracy
ilustruje generalny obraz rozwoju struktur spoteczno-przestrzennych w Buka-
reszcie, Tallinnie i Warszawie, a takze ich sytuacje spoleczno-gospodarcza na
poczatku XXI wieku. W rozdziale pigtym przedstawione zostalty wyniki analizy
poziomu segregacji spotecznej. Rozdziat szosty poswigcony zostat zrdéznicowa-
niu przestrzennemu lokalnych wzoréw segregacji spolecznej w trzech miastach.
Ostatni rozdziat podsumowuje wyniki pracy i prezentuje odpowiedz na pytanie
dotyczace kwestii segregacji spotecznej w okresie transformacji ustrojowej,
a przede wszystkim absolutnego i relatywnego, w odniesieniu do miast po obu
stronach Atlantyku, wymiaru tego zjawiska w miescie postsocjalistycznym.

rozmiarowo byly jednostki statystyczne, dla ktorych agregowane byly dane spisowe
w Warszawie.



Rozdzial 2

Segregacja spoleczna jako przedmiot badan

Podstawy teoretyczne

Segregacja przestrzenna ludnosci ze wzgledu na status spoteczny, wyznanie
czy pochodzenie etniczne/rasowe, towarzyszy od wiekow zjawisku urbanizacji
bez wzgledu na krag kulturowy (Nightingale 2012). Przestrzenny podzial lud-
nosci wedlug réznych cech personalnych i grupowych wydaje si¢ by¢ imma-
nentng cechg zbiorowisk miejskich. Biorgc pod uwage histori¢ cywilizacji, bada-
nia nad zjawiskiem segregacji spotecznej w przestrzeni wielkiego miasta trwajg
nieprzerwanie jedynie od ponad stu lat. Pierwsze prace nad zréznicowaniem
spolecznym i przestrzennym ludnosci wybranych dzielnic wielkiego miasta,
w postaci doktadnych map i ich analizy, pojawity si¢ w literaturze juz pod ko-
niec XIX wieku (Wectawowicz 2003). Sposrod garstki opracowan, jakie wtedy
powstaty, chyba najlepiej znane sa te autorstwa angielskiego przedsigbiorcy,
filantropa i badacza spotecznego — Charlesa Bootha. Jako pierwszy dokonat on
szczegotowej analizy zroéznicowania przestrzennego struktury spoteczno-zawo-
dowej wybranych dzielnic Londynu (Booth 1887, 1888).

Jednakze bez poréwnania wigksze znaczenie dla rozwoju badan nad ewolucja
struktury spoteczno-przestrzennej osrodkow miejskich miata szkota chicagow-
ska socjologii miasta. Dzieki pracy badaczy skupionych w Chicago na poczatku
XX wieku powstata pierwsza zwarta koncepcja teoretyczna, wyjasniajaca nature
i powstawanie obszaréw zamieszkanych przez grupy ludnosci o roznym statusie
spotecznym oraz odmiennym pochodzeniu etnicznym i rasowym (Park, Burgess
i McKenzie 1925). Glowne tezy tej szkoty, a takze opracowane modele struktury
przestrzennej miasta, nazywane obecnie klasycznymi (koncentryczny, sektorowy
i wieloosrodkowy), na state trafity do podrgcznikow z zakresu geografii urba-
nistycznej (Liszewski 2012) i geografii spotecznej miasta (Wectawowicz 2003).
7 uwagi na fakt, iz prace testujgce adekwatno$¢ modeli klasycznych do opisu
réznic w rozmieszczeniu grup spotecznych, demograficznych i etnicznych/raso-
wych oraz towarzyszacych im warunkow mieszkaniowych w miastach, bazuja-
ce przy tym na metodzie analizy czynnikowej, takze zostaty szeroko omowione
w literaturze przedmiotu (Wectawowicz 1988, 2003, Zborowski 2005, Marcin-
czak 2009), w niniejszym opracowaniu opis udziatu ekologii spotecznej w roz-
woju badan nad segregacja ograniczony zostanie do elementéw kluczowych.
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Najistotniejszym wkladem szkoly chicagowskiej w studia nad segregacja wy-
daje si¢ by¢ odkrycie regularno$ci przestrzennej w dzialaniu procesow inwazji
i sukcesji, ktore odpowiedzialne s za zmiany w rozmieszczeniu poszczego6l-
nych grup spotecznych i etnicznych/rasowych w wielkim miescie. Fakt istnienia
i ewolucji stref, sektorow i mniejszych czesci miasta o odmiennym standardzie
i charakterze zabudowy, ale przede wszystkim o zasadniczo réznym skladzie
spolecznym mieszkancow, stanowi fundament badan nad zjawiskiem segregacji.
Rownie istotnym osiaggnigciem szkoty chicagowskiej jest wprowadzenie i popu-
laryzacja indekséw segregacji. Miary te pojawity si¢ w literaturze przedmiotu
juz w poznych latach 1940. (Jahn, Schmid i Schrag 1948), ale status standardo-
wych narzedzi badawczych zawdzigczaja badaczom z Chicago (Duncan i Dun-
can 1955). Upowszechnienie indeksow segregacji w efekcie zoperacjonalizowa-
to rozwoj koncepcji teoretycznych w drugiej potowie XX wieku (Grannis 2002).
Dzigki szkole chicagowskiej do zakresu pojeciowego badan nad segregacja na
state wchodzi termin ,,getto” (Philpott 1978).

O ile krytyka ekologii spotecznej skupiata si¢ zazwyczaj na zbyt silnym przy-
wigzaniu jej tworcow do analogii ze §wiata przyrody i ignorowaniu indywi-
dualnych wyboréw oraz preferencji pojedynczych mieszkancow (Walmsley i Le-
wis 1997), w kontekscie wspotczesnych zmian w funkcjonowaniu kapitalizmu
wskaza¢ mozna jeszcze dwa elementy wymagajace recenzji. Pierwszym z nich
jest rozwoj koncepcji teoretycznej w oparciu o miasto, ktore dwczesnie zajmo-
wato unikalng pozycje w skali globalnej (Amin i Graham 1997). W poczatku
XX wieku, po wielkim pozarze, ktory zniszczyt znaczng czg$¢ miasta, Chicago
zostato szybko odbudowane i dzigki potozeniu w poblizu wielkich jezior i linii
kolejowej, szybko stato si¢ jednym z najwazniejszych osrodkow przemystowych
Stanéw Zjednoczonych. Mechanizacja uprawy bawelny na potudniu USA o0zna-
czata nieprzebrang rzesz¢ migrantow (gtownie afro-amerykanie), szukajacych
pracy w nowopowstajacych fabrykach. W tym samym okresie, gwaltowny roz-
woj przemyshu $ciggnal do miasta takze tysigce emigrantow z Europy (Niemcy,
Polacy, Szwedzi, Wtosi, Zydzi). Szybko rosngca liczba mieszkancoéw odmien-
nych etnicznie, rasowo i religijnie doprowadzita do powstania widocznych i bar-
dzo silnych podziatow spoteczno-przestrzennych.

W nieco szerszym ujeciu ten sam problem dotyczy bazowania na systemie
spoleczno-gospodarczym, w ktérym dominowatl praktycznie nieograniczony
wolny rynek. Ignorujac zatem wptyw panstwa oraz wytworzonych przez nie in-
stytucji, majacych na celu przeciwdzialanie nierownosciom spotecznym, tezy
szkoty chicagowskiej, a przynajmniej cze$¢ wyjasniajgca powstawanie zrozni-
cowan, moze okaza¢ si¢ nieadekwatna w innych miastach i krajach (Van Kem-
pen i Oziiekren 1998). Drugim elementem wymagajacym odniesienia jest post-
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rzeganie miasta w oderwaniu od procesow globalizacji, ktére we wspodtczesnych
realiach stanowia istotne czynniki ksztaltujace zjawisko segregacji w miescie
(Van Kempen 2007). Podobna krytyka dotyczy takze koncepcji kontynuujacych
tradycje ekologii spotecznej, a rozwinigtych w ramach analizy obszarow spo-
tecznych (Shevky i Bell 1955) oraz ekologii czynnikowej (Wectawowicz 1988).

Odpowiedzig na catkowity brak w badaniach nad procesami i wzorami segre-
gacji spotecznej odniesienia do preferencji i wyboréw dokonywanych przez jed-
nostki, byto wlaczenie si¢ w nie podejscia behawioralnego (Walmsley i Lewis
1997). Tym samym wzory przestrzenne segregacji zaczeto odczytywal takze
jako wynik indywidualnych upodoban i podejmowanych decyzji (Van Kempen
i Oziiekren 1998). Studia prowadzone w ramach tego podejscia koncentrowaty
si¢ przede wszystkim na poziomie satysfakcji, badz jej braku, z zajmowanego
miejsca W przestrzeni rezydencjonalnej miasta (Brown i Moore 1970). Rozbiez-
nosci pomiedzy aspiracjami a standardem miejsca zamieszkania prowadzi¢
mogg zatem do jego zmiany. W konteks$cie wplywu indywidualnych wyborow
na poziom segregacji nalezy takze wspomnie¢ prace Thomasa Schellinga (2006),
ktory za pomoca teorii gier w sposob klarowny zademonstrowat, jak decyzje
mieszkaniowe pojedynczych gospodarstw domowych, a w szczegdlnosci te, nie
majace na celu znacznej separacji od innych grup spotecznych, prowadzi¢ moga
do silnej segregacji w przestrzeni miasta.

Pamigta¢ takze nalezy, ze poziom braku satysfakcji, ktory przyczynia si¢ do
podjecia decyzji o migracji mieszkaniowej, zalezy od statusu spotecznego
i przynalezno$ci etnicznej/rasowej poszczegolnych osob. Preferencje i decyzje
dotyczace wyboru miejsca zamieszkania zaleza takze od fazy w cyklu zycia ro-
dziny (gospodarstwa domowego), wieku czlonkéw rodziny oraz jej wielkosci
i sktadu (Rossi 1955, Clark i Dieleman 1996). Powyzsze rdznice oraz naktada-
jace si¢ na nie zroznicowanie w statusie materialnym manifestowane sg poprzez
wybor mieszkan o okreslonej powierzchni, typie, lokalizacji i cenie. Skoro zaso-
by mieszkaniowe o roznym standardzie i charakterze rozmieszczone sg nierdw-
nomiernie w przestrzeni miasta (regionu miejskiego), to wybor pojedynczych
gospodarstw domowych prowadzi do segregacji. Gtowna krytyka takiej kon-
ceptualizacji powstawania wzoréw przestrzennych segregacji dotyczy przede
wszystkim braku uwzglednienia czynnikow natury instytucjonalnej, takich jak
utrudnienia lub utatwienia w dostgpie do zasobow mieszkaniowych (Van Kem-
pen i Murie 2009).

Poczatkoéw podejscia instytucjonalnego w studiach nad zjawiskiem segregacji
spotecznej doszukiwac si¢ mozna w koncu lat 1960. Za umowna date przyjmuje
si¢ rok 1967, gdy drukiem ukazata si¢ ksigzka J. Rexa i R. Moora Race, Commu-
nity and Conflict (Van Kempen i Oziiekren 1998). Centralnym punktem tej kon-
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cepcji jest prze§wiadczenie, ze zasoby mieszkaniowe, a zwtaszcza te pozadane
przez ogodt spoteczenstwa, sa dobrem ograniczonym, a mieszkancoéw podzieli¢
mozna na grupy/klasy (housing classes) ze wzgledu na zréznicowany dostep do
tych zasobow. Aktywna rola panstwa w regulowaniu dostepu do zasobow miesz-
kaniowych ma mediujacy wptyw na zwigzek pomigdzy dochodami a warunkami
mieszkaniowymi. Przyczynia si¢ ona do segmentacji rynku mieszkaniowego,
gdzie oprécz znacznego udzialu wilasno$ci prywatnej, istotna rolg przypisac
mozna zasobom publicznym o réznym standardzie i odmiennych kryteriach alo-
kacji mieszkancow. Migdzy innymi to wlasnie zakres zaangazowania panstwa
w dystrybucje zasobow mieszkaniowych stanowi jeden z kluczowych elemen-
tow, ktory w roznym stopniu ksztaltuje zjawisko segregacji w miastach Stanow
Zjednoczonych i w miastach europejskich (Van Kemepen i Murie 2009).

W latach 1970. i 1980. uwaga podej$cia instytucjonalnego skupiona zostala
na praktykach poszczegolnych aktoréw dziatajacych na szeroko pojetym rynku
mieszkaniowym, a w szczegdlnosci na ich celach oraz systemie wartosci, ktore
mogly faworyzowaé jedne grupy spoteczne kosztem innych (Pahl 1975). Nurt
ten rozwinigty zostat takze w ramach szerszego podejscia, jakim jest geografia
dobrobytu (Kaczmarek 2004). Szczegblnego znaczenia nabrata w tym konteks-
cie praca D. Harveya Social Justice and the City z 1973 roku, w ktorej autor za-
proponowat rozpatrywanie nieréwnos$ci spolecznych i segregacji w kontekscie
funkcjonowania systemu kapitalistycznego. Na podkreslenie zastuguje przede
wszystkim naswietlenie roli rozwigzan instytucjonalnych, planéw zagospodaro-
wania przestrzennego czy mechanizmow przyznawania kredytow hipotecznych,
w produkcji i reprodukcji zroznicowan przestrzennych na tle statusu (klasy)
spolecznego i przynaleznosci rasowe;.

Gwaltowny rozwo6j podejscia instytucjonalnego w studiach nad nieréwnos-
ciami spotecznymi i segregacja przypada na lata 1990. i trwa do dzisiaj. Wzrost
zainteresowania rolg szeroko rozumianych instytucji (zarowno tych formalnych,
jak i nieformalnych, jak kultura i zwyczaje) w geografii miasta, powiaza¢ mozna
z szerszym trendem w naukach spotecznych, do powstania ktoérego przyczynity
si¢ przede wszystkim prace D. Northa (1990) oraz G. Esping-Andersena (1990).
Pierwszy z badaczy zwrécil uwage, ze zarowno mozliwo§¢ zmiany utartego
schematu dziatania, a w rezultacie wigksza efektywnos¢ i rozwdj gospodarczy,
jak rowniez utknigcie na Sciezce rozwoju nie gwarantujacej oczekiwanych
zmian, zalezg od lokalnego kontekstu instytucjonalnego, ktory odzwierciedla
dhugotrwale formowany profil spoteczno-gospodarczy panstwa czy regionu.
Wyniki studiow G. Esping-Andersena (1990) wskazaly na czytelne roznice
pomigdzy krajami Europy Zachodniej i Stanami Zjednoczonymi w charakterze
i skali redystrybucji dochodow oraz rozmiarze §wiadczen i oston socjalnych
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w ramach panstwa dobrobytu, ktore bezposrednio ksztaltuja poziom rozwarst-
wienia spotecznego.

W badaniach nad zjawiskami nierownosci spotecznych i segregacji wpltyw
szeroko rozumianego podejscia instytucjonalnego zbiegl si¢ w czasie z ozywio-
ng debatg dotyczacg wzrostu podzialow spotecznych w miastach, w rezultacie
zmian wywotanych funkcjonowaniem globalnego i neoliberalnego kapitalizmu
oraz transformacja w gospodarce wchodzacej w faze postindustrialna.

Obecnie przyjmuje sie, ze skala i intensywnos¢ nierdwnosci spotecznych
oraz ich materialny zapis w przestrzeni miasta, jakim jest segregacja spoteczna,
zaleza od profilu funkcjonalnego, historii, kontekstu instytucjonalnego oraz po-
tozenia osrodka w hierarchii osadniczej (Glaeser 2011, Van Kemepen i Murie
2009). Innymi stowy kontekst lokalny (genius loci), bedacy odzwierciedleniem
interakcji zachodzacych pomiedzy przestrzenig i spoteczenstwem w blizszej
i dalszej przesztosci, warunkuje mozliwosci rozwoju gospodarczego i spotecz-
nego w chwili obecnej. Sciezka rozwoju miasta zatem wspotdeterminuje wptyw
procesow, takich jak globalizacja, umigdzynarodowienie handlu i produkcji oraz
restrukturyzacja gospodarki, na charakter zmian lokalnych. Unifikujace dziata-
nie procesu globalizacji nie wszgdzie oznacza identyczne rezultaty, a jego osta-
teczny efekt w wybranej lokalizacji zalezy od zastanej tam struktury spoteczno-
ekonomicznej i obecno$ci oraz zakresu panstwa dobrobytu (panstwa opiekun-
czego) (Marcinczak i inni 2012).

Globalizacja oraz zwigzany z nig nowy, migdzynarodowy podzial pracy
zmienily relacje gospodarcze na catym $wiecie. Wielkie miasta, centra przemy-
stowe Europy Zachodniej oraz Ameryki Potnocnej, odczuly zasadnicze zmiany,
gdy czgs¢ produkceji, przede wszystkim dziaty tradycyjne wymagajace duzych
naktadow stabo lub $rednio wykwalifikowanej sity roboczej, zostaly stopniowo
przeniesione najpierw na przedmiescia, a nastgpnie do krajow rozwijajacych sie
(Scott i Storper 1986). W krajach wysoko rozwinigtych pozostaty zwlaszcza
dziedziny przemystu oparte na wysokiej technologii, wykwalifikowanej sile ro-
boczej oraz sektorze ustug wyzszego rzedu. Zwigzany z nimi rozwoj funkcji
metropolitalnych (por. Maik 2003) przyczynit si¢ z kolei do powstawania no-
wych lokalnych i regionalnych klastréw przemystu kreatywnego oraz centrow
ustug finansowych o miedzynarodowym =zasiegu oddziatywania (Musterd
i Murie 2010). Zmiany wywotane przez proces globalizacji stworzyly zatem no-
we warunki dla przebiegu zjawiska segregacji spoteczne;j.

Opinie dotyczace natury podziatéw spolecznych wylaniajacych si¢ z nowego,
globalnego kapitalizmu nie s3 jednomyslne. Zdaniem S. Sassen (1991), nierow-
nosci wynikajace z nowego podziatu pracy i przemian w gospodarce fazy post-
industrialnej majg kluczowe znaczenie dla przebiegu procesow spotecznych
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w miastach, ktore autorka nazywa globalnymi. W osrodkach nalezacych do tego
waskiego grona (ikonami sa Nowy Jork, Londyn i Tokio) dochodzi do swoistej
segmentacji rynku pracy. Wielkie, szybko rozwijajace si¢ gospodarczo miasta
o liberalnym charakterze, staja si¢ miejscem docelowym migracji pracownikow
zaliczanych do nowej elity, zwanej klasg kreatywng (Florida 2003). Gwaltowny
rozwoj gospodarki opartej na wiedzy oznacza rownie gwattowny wzrost liczby
wysoko wykwalifikowanych pracownikow o ponadprzecigtnych dochodach.
Miasta globalne stanowig takze docelowa destynacje rzeszy migrantow o niskich
lub bardzo niskich kwalifikacjach, ktorzy znajduja prace w nisko ptatnych ustu-
gach, na stanowiskach, ktore zazwyczaj nie gwarantuja jakiegokolwiek awansu
i kariery (Glaeser 2011). Tym samym szybko rozrasta si¢ takze dot hierarchii do-
chodow. Upadek tradycyjnego przemystu wytwoérczego oznacza szybki ubytek
miejsc pracy dla szeroko rozumianej klasy $redniej. Taki charakter zmian na ryn-
ku pracy prowadzi niechybnie do polaryzacji spotecznej, gdzie gléwna linia po-
dziatu oddziela pracujacych bogatych od pracujacych biednych (Sassen 1991).
Efekt wywotany przez proces polaryzacji spotecznej w miastach globalnych na-
zywany takze bywa ,,nowym miejskim dualizmem”, a sam typ osrodka zwany
jest ,,miastem dualnym” (Castells 1989). O ile praca S. Sassen (1991) jest bardzo
oszczedna w kwestii przestrzennej formy polaryzacji spolecznej, koncepcja
,miasta dualnego” M. Castellsa (1989) zaktada proporcjonalny wzrost poziomu
segregacji spotecznej lub tez istnienie miasta ,,podwojnie dualnego” (Lisowski
2000, s. 239).

Jednak nie kazde wielkie miasto osiggneto status i range Nowego Jorku czy
Londynu. Wedlug W. J. Wilsona (1987), polaryzacja spoteczna nie zawsze musi
powiela¢ schemat naszkicowany przez koncepcj¢ miasta globalnego. W mias-
tach, w ktorych nie udato si¢ zrestrukturyzowaé gospodarki tak, aby odpowia-
data wymogom globalnego kapitalizmu, pojawia si¢ niedopasowanie pomigdzy
kwalifikacjami mieszkancow a nowymi miejscami pracy. Tym samym linia po-
dzialow spolecznych oddziela tych majacych prace od bezrobotnych. Nalezy
takze podkresli¢ przestrzenny aspekt koncepcji W. J. Wilsona (1987). Ot6z wy-
niki badan z wielkiego miasta przemystowego Stanéw Zjednoczonych z poczat-
kow epoki Ronalda Reagana wskazywaty na strefe wewngtrzna, jako gtowny ob-
szar koncentracji ludno$ci ubogiej i wykluczonych spotecznie. Przyczynit si¢ do
tego exodus przemystu na przedmiescia, a wraz z nim miejsc pracy dla ludnosci
o nizszych kwalifikacjach oraz profesjonalizacja rynku pracy w centrum.

Dwie powyzsze propozycje teoretyczne, naswietlajace charakter nieréwnosci
spotecznych we wspolczesnych miastach krajow wysoko rozwinigtych, stanowi¢
moga podstawe dla podziatu miast ze wzglgdu na natur¢ proceséw spolecznych.
Jesli ewolucja struktury spoteczno-zawodowej ludnosci wskazuje na trend typo-
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wy dla miasta globalnego, nalezy si¢ spodziewal polaryzacji spolecznej
w ksztalcie naszkicowanym przez S. Sassen (1991). Jezeli natomiast $ciezka
rozwoju miasta wskazuje na tradycyjny region przemystowy w stadium dein-
dustrializacji, wtedy zmiany w strukturze spotecznej przypomina¢ moga model
W. J. Wilsona (1987). Zdaniem niektorych badaczy, taki model nieréwnosci spo-
fecznych cechowa¢ moze takze szersza grupe miast, ktére ze wzgledu na poto-
zenie czy range w hierarchii osadniczej, nie zdotaly si¢ na dobre zakotwiczy¢
w globalnym przeptywie pracy i kapitatu (Burgers i Musterd 2002).

Wymowa powyzszych koncepcji wskazuje na niebagatelne znaczenie kon-
tekstu lokalnego w ksztaltowaniu wzoréw nierownosci spolecznej i segregacji.
W tym miejscu raz jeszcze podkresli¢ nalezy, ze kontekst lokalny rozumiany jest
jako efekt dzialania réznych reziméw w ramach szeroko pojetego panstwa
dobrobytu oraz spotecznej, gospodarczej i przestrzennej $ciezki rozwoju miasta
lub regionu (Marcinczak i inni 2012).

W zasadzie zaraz po pojawieniu si¢ w literaturze przedmiotu modeli pola-
ryzacji spotecznej w miescie dualnym/globalnym, zostaly one poddane w wat-
pliwos¢. Uwage zwracano na zbyt daleko posunigte uproszczenia odnosnie za-
chodzacych zmian (Marcuse 1989). Badania testujace hipoteze miasta glo-
balnego, potwierdzajac wzrost nieréwnosci spolecznych, wskazywaty raczej na
profesjonalizacje struktury spoteczno-zawodowej niz na polaryzacje: abso-
lutnemu 1 relatywnemu wzrostowi podlegata gldwnie gora hierarchii spotecznej
(Hamnett 1996, Butler i inni 2008). Gwattowny wzrost podziatow spotecznych
jest jednak faktem, ale zar6wno w aspekcie spoteczno-materialnym, jak i przest-
rzennym, nature nowych nieroéwnosci lepiej oddaje termin ,,fragmentacja”, ktory
zaktada rozpad spoteczenstwa nie na dwie/trzy glowne kategorie, lecz na wiele
stabo potaczonych ze sobg elementow (Musterd i Ostendorf 2012a).

Sygnatoéw, ze silna polaryzacja/dualizacja spoteczna i blizej niesprecyzo-
wane, wynikajace z niej wzory segregacji, wystegpowac¢ moga jedynie w warun-
kach niczym nieograniczonego wolnego rynku, doszukaé si¢ mozna juz w pracy
autoroOw terminu ,,miasto dualne”. Jednakze wyrazne wskazanie roli panstwa do-
brobytu w ksztattowaniu form nier6wnosci spotecznej oraz segregacji nalezy do
badaczy europejskich (Van Kemepen i Murie 2009).

Koncepcja ,,panstwa dobrobytu” jest dosy¢ pojemna i obejmuje takie dzie-
dziny dziatalnosci panstwa, jak redystrybucja dochodow i zwigzany z nig system
podatkowy, system ubezpieczen zdrowotnych, system rent i emerytur, réznego
rodzaju ostony socjalne i ich zakres, ale takze polityke mieszkaniowg prowa-
dzona w danym kraju/regionie (Palier 2010). Stopien i charakter zaangazowania
panstwa w powyzsze dzialy polityki spolecznej i gospodarczej jest rozny w roz-
nych krajach. Najwigkszy wptyw na badania nad segregacja i nierownos$ciami
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spotecznymi wywarta praca G. Esping-Andersena (1990), ktéra przedstawia
spojna typologie odmiennych wersji panstwa dobrobytu. Wyrdznione zostaty
trzy podstawowe modele:

1) liberalny (liberal) — w ktorym rola panstwa ograniczona jest do minimum
zapewniajgceg0 sprawne funkcjonowanie gospodarki (Stany Zjednoczone,
Australia);

2) korporacyjny (corporatist) — rola panstwa jest bardziej istotna niz w modelu
liberalnym, jednak ograniczona w kontekscie redystrybucji dochodéw. Re-
zim ma na celu podtrzymanie réznic w statusie spotecznym oraz tradycyj-
nych instytucji, jak kosciot czy rodzina (Austria, Francja, Niemcy);

3) socjaldemokratyczny (social democratic) — redystrybucja dochodéw ma na
celu jak najwicksze zniwelowanie réznic — promocja réwnosci szans
wszystkich obywateli, bardzo silny i rozlegly system oston socjalnych
(panstwa skandynawskie) (ibid.).

Klasyfikacja ta skrytykowana zostata za wysoki poziom ogoélnosci® oraz uwz-
glednienie zbyt matej liczby elementéw, wchodzacych w zakres panstwa dobro-
bytu — nie wzigto pod uwage m. in. polityki mieszkaniowej (Murie 1998). Zda-
niem J. Allen i innych (2008), do wymienionych trzech idealnych modeli doda¢
nalezy takze typ potudniowo-europejski (Grecja, Portugalia oraz do pewnego
stopnia Wtochy i1 Hiszpania), ktéry umiejscowi¢ mozna pomigdzy modelem
korporacyjnym a liberalnym.

Podobng typologie, juz z uwzglednieniem modelu potudniowo-europejs-
kiego, odnalez¢ mozna takze w odniesieniu do sktadowe;j ,,panstwa dobrobytu”,
jaka jest system mieszkaniowy, jeden z brakujacych elementow w typologii
G. Esping-Andersena (1990). W odniesieniu do kwestii mieszkaniowej wyrdzni¢
zatem mozna (Arbaci 2007, s. 412):

1) model liberalny, zaktadajacy dominacje wiasnosci prywatnej, rozne formy
pomocy panstwa w zakupie mieszkan, bardzo ograniczong rolg zasobow
publicznych, ktore czesto sg segregowane w przestrzeni i przeznaczone dla
0s6b najbiedniejszych;

® Zmiany wywotane w Europie po 1990 roku, ktére zapoczatkowaty okres transformacji
ustrojowej w bylych krajach socjalistycznych, wskazuja na wylonienie si¢ kolejnej
‘mutacji’, zwanej modelem postsocjalistycznym (Aidukaite 2009, 2011). Charakter i
réznice w przemianach dawnego, ,.totalitarnego” panstwa dobrobytu w krajach bylego
Bloku Wschodniego omowione zostang w czgsci po§wigconej nierdOwnosciom i segre-
gacji w miescie postsocjalistycznym.
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2) model potudniowo-europejski, gdzie rola panstwa jest niemal rownie ogra-
niczona, a gtdéwnym aspektem odrézniajagcym ten typ od modelu liberalne-
go jest rozw6] nieformalnego rynku mieszkaniowego (budowa bez jakich-
kolwiek pozwolen przez osoby prywatne);

3) model korporacyjny, gdzie rynek prywatnych i publicznych mieszkan na
wynajem jest zintegrowany w jeden system. Struktura rynku mieszkanio-
wego W odniesieniu do form wtasnos$ci (publiczna, prywatna i spotdzielcza)
jest wyrownana;

4) model socjaldemokratyczny, gdzie podobnie do modelu korporacyjnego sys-
tem mieszkaniowy jest zintegrowany, a struktura wtasnosci zasobow miesz-
kaniowych jest wyrownana. Typ ten z kolei wyr6znia si¢ w tym, ze panst-
wo promuje mieszkania na dtugotrwaly wynajem w sektorze publicznym
i spotdzielczym. Sektor publiczny konkuruje z sektorem prywatnym na ryn-
ku mieszkan na wynajem. W odroznieniu od modeli liberalnego i potud-
niowo-europejskiego, zasoby komunalne nie sg separowane w przestrzeni
i nie towarzyszy im stygmatyzacja.

Rézne modele panstwa dobrobytu stwarzaja zatem odmienne warunki dla
rozwoju i rozmiaru nieréwnosci spotecznych. W przypadku reziméw socjalde-
mokratycznego i korporacyjnego, ktore oznaczaja istotny udzial zatrudnienia
w sektorze publicznym oraz rozbudowany system ochrony pracownikéw i za-
sitkobw dla bezrobotnych, negatywne skutki restrukturyzacji gospodarki oraz
zwigzane z nig procesy spoleczne moga zosta¢ ztagodzone (Musterd i Ostendorf
1998). Znajduje to potwierdzenie w generalnie nizszym poziomie nierownosci
spolecznych w krajach Europy Potnocnej, Zachodniej i Potudniowej niz w zna-
nych z modelu liberalnego i dominacji wolnego rynku Stanach Zjednoczonych
(Marcuse i Van Kempen 2009).

Zmiany w obrebie regulacji zwigzanych z panstwem dobrobytu mogg ozna-
cza¢ przeksztatcenia w charakterze redystrybucji dochodow, a w rezultacie obni-
zenie dochodéw grup, polegajacych na réznego rodzaju zasitkach i innych for-
mach pomocy spotecznej. Jednak to system mieszkaniowy odpowiada za dostgp
poszczegdlnych grup spolecznych do zréznicowanych zasobow mieszkanio-
wych, a takze wptywa na ich forme¢ i lokalizacje w przestrzeni miasta (Musterd
i Ostendorf 2012a, Murie 2009). Prawidtowosci zaobserwowane w przypadku
réznych poziomdéw nieréwnoéci spotecznych po obu stronach Atlantyku spraw-
dzaja si¢ takze w przypadku poziomoéw segregacji. Wielkie miasta Stanow Zjed-
noczonych odznaczajg si¢ silniejsza segregacja etniczng/rasowq i spoteczng niz
miasta europejskie (Musterd 2005, Musterd i Van Kempen 2009).

Negatywne efekty spoteczne wynikajace ze zmian zapoczatkowanych w glo-
balnym kapitalizmie ponad trzy dekady temu nie omingly starego kontynentu.
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W Europie polaryzujace efekty restrukturyzacji gospodarczej i globalnego po-
dzialu pracy zbiegly sie z postepujacym urynkowieniem ideatow panstwa do-
brobytu, redukcja oston socjalnych, promocja wtasnosci prywatnej w odniesie-
niu do zasobéw mieszkaniowych, a takze obnizaniem statusu spotecznego osied-
li komunalnych (Musterd i Ostendorf 1998). Obraz nowego panstwa opiekun-
czego, ktory wylania si¢ z tych przemian, miesci W sobie coraz mniej sektora
publicznego. Nowa forma oznacza silniejsza stratyfikacje spoleczng oraz bar-
dziej czytelny zwiazek pomiedzy pozycja spolteczng i dochodem a forma wtias-
nosci i miejscem zamieszkania (Van Kemepen i Murie 2009). Innymi stowy,
nawet jesli od konca lat 1970. na kontynencie europejskim mamy raczej do czy-
nienia z profesjonalizacja spoteczenstwa, niz jego polaryzacja (Hamnett 1994),
poziom nieréwnosci spotecznych i segregacji wykazywat trend zwyzkowy.

Przeglad koncepcji teoretycznych dotyczacych nierdwnosci spotecznych i se-
gregacji spotecznej odstania szereg czynnikoéw, determinujacych skale i rozwoj
tych zjawisk, a takze wskazuje na zwigzki pomigdzy profilem miasta a forma
przemian spotecznych. Odwolujac si¢ zatem do argumentow gloszacych zalety
metodologii $rodka, czyli eklektycznego podejscia teoretycznego, ktore taczy na
zasadzie krytycznej oceny rézne koncepcje wyjasniajace to samo zjawisko
(Maik 1998, 2007), z pewna doza ogodlnosci przyjaé mozna, ze wzory zrozni-
cowan spolecznych i ich manifestacja w przestrzeni miasta zalezy od motywow
i decyzji pojedynczych ludzi, ktore podejmowane sg w okreslonym kontekscie
historycznym, spotecznym, gospodarczym i przestrzennym. W obecnej fazie
rozwoju spoteczno-gospodarczego krajow wysokorozwinietych, do grona kto-
rych kraje postsocjalistyczne dotaczyty w ostatniej dekadzie XX wieku, wzrost
nierdwnosci spotecznych i segregaCji wydaje si¢ by¢ nieuniknionym kosztem
spolecznym globalizacji pracy i kapitalu oraz bolesnego przej$cia od etapu
industrialnego do stadium postindustrialnego. W miastach, w ktorych proces ten
przebiegal sprawnie i zaowocowal rozwojem przemystu kreatywnego oraz sek-
tora finansowo-bankowego, spodziewac¢ sie mozna silniejszych nieréwnosci spo-
tecznych i wyzszego poziomu segregacji. Obszary, ktorym z uwagi na brak do-
stosowania odziedziczonej z epoki industrialnej struktury przestrzennej i funk-
cjonalnej nie udato si¢ dopasowac¢ do nowych trendow, w teorii powinny odzna-
cza¢ si¢ stabszym rozwarstwieniem spotecznym i segregacja. Dalsza czg$¢ pracy
pozwoli odpowiedzie¢ na pytanie, jak gloszone w literaturze zaleznosci pomig-
dzy charakterem miasta i formg nierdéwnosci spotecznych przystaja do obrazu
zmian zachodzacych na naszych oczach w miastach europejskich, potozonych
na wschod od dawnej zelaznej kurtyny.
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Znaczenie i pomiar

Segregacja jest zjawiskiem, ktore dotyczy kazdej domeny zycia codziennego:
miejsc zamieszkania, pracy czy tez korzystania z rozrywki i innych ustug
(Schnell i Yoav 2001). Jednakze z uwagi na dostgpnos¢ danych, badania nad po-
dzialami spotecznymi najczgéciej ograniczone sa do przestrzeni mieszkanio-
wych. W zwiazku z trwaniem ozywionej dyskusji dotyczacej wzrostu nierow-
nosci spotecznych w ostatnich trzech dekadach, termin ,,segregacja” powtarzany
byt niemal jak mantra. Niestety, pomimo wcigz rosngcej liczby prac drgzacych
temat segregacji spotecznej i etnicznej, zjawisko to czgsto bylo definiowane
w rdézny sposob. Pamigtajac o tym, ze pomiar operacjonalizuje zjawisko segre-
gacji, a w literaturze funkcjonuje okoto 30 miernikow segregacji bedacych funk-
c¢ja od dwoch do jedenastu zmiennych (Grannis 2002), mozna stwierdzi¢, ze dal-
szych komplikacji nastrecza fakt stosowania odmiennych metod badawczych,
towarzyszacych roznemu pojmowaniu segregacji. W skrajnych przypadkach oz-
nacza¢ to moze sprzeczne rezultaty badan nad ta sama populacjg. Konflikt ten
bardzo dobrze oddaje debata nad zjawiskiem segregacji w Bradford (Wielka
Brytania) pomig¢dzy L. Simpsonem (2004) oraz R. J. Johnstonem i innymi
(2005).

Przytoczona juz w tej pracy definicja stownikowa terminu ,,segregacja” oka-
zuje si¢ zbyt ogdlna w poréwnaniu z tym, jak zjawisko to rozumiane jest obec-
nie w literaturze przedmiotu. W zwiagzku z tym, w celu uniknigcia zamieszania
terminologicznego, fundamentalnym wydaje si¢ by¢ podkreslenie przestrzen-
nego aspektu segregacji. Innymi stowy, termin ten odnosi si¢ do podziatu na
kategorie spoleczne (etniczne, rasowe, religijne, etc.), ktory manifestowany jest
W przestrzeni oraz mierzony na podstawie danych agregowanych dla zazwyczaj
niewielkich jednostek podzialu administracyjnego lub statystycznego miasta,
czy regionu. Tym samym zjawisko segregacji, a przede wszystkim metody jego
pomiaru i zwigzana z nimi konceptualizacja problemu, wprost wpisuja si¢
w obecnie szeroki zakres przedmiotowy dyscypliny, jaka jest geografia miasta
(Maik 2012). Ta immanentna cecha segregacji odroznia jg zatem od terminow
pokrewnych, takich jak: nierownosci spoleczne, czy segmentacja spoteczno-
mieszkaniowa (Murdie i Borgegard 1998), ktére nie oznaczajg konkretnych
efektow przestrzennych. W celu operacjonalizacji badan zjawisko segregacji ro-
zumiane jest jako:

= wzory przestrzenne (skala, poziom i geografia podzialow spoleczno-
przestrzennych)

= proces (ogdl czynnikow natury personalnej, grupowej, i instytucjonalnej),
ktory ksztaltuje wzory przestrzenne (Reardon 2006, Johnston i inni 2009).
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Przed przystgpieniem do przeglagdu koncepcji na temat istoty i pomiaru wzo-
row segregacji, jeszcze jeden kluczowy element wymaga naswietlenia. Jezeli
w przypadku analizy wzorow segregacji etnicznej/rasowej powszechnie stoso-
wane sg takie pojecia, jak mniejszos$¢, spotecznos¢ gospodarzy, getto i asymi-
lacja (Wectawowicz 2003, s. 79), nie znajduja one zastosowania (z wyjatkiem
terminu ,,getto””) do opisu wzorow segregacji spotecznej (podziatu ludnosci na
kategorie spoteczno-ekonomiczne). W konceptualizacji rozwoju segregacji et-
nicznej/rasowej stosuje si¢ takze odmienne propozycje teoretyczne, ktére maja
wyjasniaé zréznicowania przestrzenne (Van Kempen i Oziiekren 1998, Boal
1999, Musterd i Ostendorf 2012b). Jednak bez wzglgdu na aspekt podziatow
spotecznych (pozycja spoteczna, pochodzenie etniczne/rasowe), znaczenie ter-
minu i paleta stosowanych metod badawczych pozostaja takie same.

Rozw¢j badan nad wzorami segregacji rasowej i spotecznej, a przede wszyst-
kim wzrastajaca liczba nowych indeksow, mierzacych rézne aspekty przestrzen-
nych podziatdow spotecznych, przyczynity si¢ do pojmowania segregacji jako
zjawiska wielowymiarowego. Pierwsi na ten fakt zwrocili uwagg D. S. Massey
i N. A. Denton (1988). Stosujac zestaw kilkudziesi¢ciu indeksow segregacji do
pomiaru skali i poziomu przestrzennych podziatlow rasowych w obszarach met-
ropolitalnych Standéw Zjednoczonych, autorzy cCi zaproponowali pigé podsta-
wowych wymiarow segregacji (Massey i Denton 1988):

1) nierownomierno$¢ (unevenness) — odnosi sie do stopnia nierdbwnomierno$ci
w rozmieszczeniu danej grupy spolecznej w poréwnaniu od innej grupy lub
reszty populacji;

2) otwarto$¢/izolacja (exposure/isolation) — okresla prawdopodobienstwo spot-
kania si¢ w tym samym sasiedztwie (jednostce przestrzennej) przedstawi-
cieli dwoch roznych grup spotecznych/etnicznych (otwarto$¢) lub cztonkéw
tej samej grupy (izolacja);

3) koncentracja (concentration) — oddaje skale obecnosci danej kategorii lud-
nosci w mieécie w odniesieniu do innej grupy spotecznej lub etnicznej,
a mierzona jest jako stosunek proporcji powierzchni zajmowanych przez te
grupy w miescie/regionie;

4) centralizacja (centralization) — opisuje stopien koncentracji przestrzennej
danej grupy mieszkancoOw miasta w centrum oraz jego poblizu (strefie
wewnetrzne;j);

5) skupienie (clustering) — okresla stopien skupienia w przestrzeni (dodatniej
korelacji przestrzennej) jednostek przestrzennych zamieszkanych przez ok-
reslong kategori¢ ludnosci.

Kazdemu z wyznaczonych wymiardow towarzyszy zestaw mierzacych je
wskaznikow (Wectawowicz 2003). W ostatnich latach powyzsza konceptuali-
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Zacja wzorow segregacji zostata jednak zakwestionowana. Podziat na pig¢ wy-
miarow segregacji, ktory zaproponowali D. S. Massey i N. A. Denton (1988),
poddany zostat ostrej krytyce zarowno na gruncie empirycznym, jak i teoretycz-
nym. Analizy oryginalnych danych, wykorzystanych w badaniu z 1988 roku
oraz informacji pochodzacych z nowszych spisow powszechnych, wskazaly na
istnienie jedynie dwdoch wyraznych wymiardw segregacji w obszarach metropo-
litalnych Stanéw Zjednoczonych (Johnston i inni 2007a). Do podobnych wnios-
koéw, ale na podstawie analizy hipotetycznych przyktadow wzordéw segregaciji
(rys. 1), doszli Reardon i O’Sullivan (2004).

Obecnie przyjmuje si¢ zatem, ze na wzory przestrzenne segregacji sktadajq
sie dwa zasadnicze wymiary (Brown i Chung 2006):

= separacja — odnosi sie do nieréwnomiernosci w rozmieszczeniu ludnosci,
ktorej przeciwienstwem jest skupienie przestrzenne;
=  koncentracja — odnosi si¢ do stopnia otwartosci/izolacji danej grupy.
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Rysunek 1: Podstawowe wymiary wzorow przestrzennych segregacji
Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie: Reardon i O Sullivan (2004)
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Pierwszy z wymienionych powyzej termindw okresla zatem stopien separacji
grupy spotecznej lub etnicznej w ramach wigkszej populacji (miasto, region)
i okreslany bywa stopniem nierownomiernosci w rozmieszczeniu danej grupy.
Drugi termin odnosi si¢ do koncentracji danej grupy spotecznej lub etnicznej
w okreslonych jednostkach przestrzennych (sgsiedztwach) (van Kempen i Oziie-
kren 1998). Podobnie zjawisko definiuje S. F. Reardon (2006), ktory zamiast
okreslenia ,,separacja” proponuje uzycie terminu ,,segregacja”. Biorac zatem pod
uwage, ze znaczenie tych dwoch poje¢ nie wykazuje wigkszych roéznic, w dal-
szej czeSci rozprawy termin ,,separacja”’ stosowany bedzie w odniesieniu do
poziomu segregacji w skali catego miasta. W przypadku analizy zjawiska w ska-
li lokalnej, uzywany bedzie termin ,.koncentracja”.

Podzial na dwa wymiary we wzorach przestrzennych segregacji odzier-
ciedlany jest takze w dwoch glownych podejsciach badawczych w analizie po-
dzialow spoteczno-przestrzennych. Pierwsze z podej$¢ bazuje na indeksach se-
gregacji i siega tradycjami do poczatkow szkoty chicagowskiej (Peach 2009).
Szczegodlng cecha indeksow segregacji, ktorych wyniki odczytywaé mozna jako
swoiste statystyki opisowe wzoréw segregacji, jest ich globalny charakter —
odnosza si¢ one do poziomu segregacji w skali miasta lub regionu.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy bardzo istotng kwestig, jaka jest stale ros-
naca liczba globalnych wskaznikow segregacji. Ponad dziesig¢ lat temu R. Gran-
nis (2002) stwierdzit, ze w studiach nad segregacja stosowano ponad 30 roz-
nych, mniej lub bardziej ztozonych miernikéw. Od tego czasu w literaturze
przedmiotu pojawito si¢ kilka nowych mutacji, jak chocby indeksy zwane
»przestrzennymi” (Wong 2009), ktore biora pod uwage stopien interakcji przest-
rzennej pomiedzy sgsiedztwami. Jednak miary te albo nie spetnity poktadanych
w nich nadziei, jak w przypadku indekséw przestrzennych, ktore nie okazaty sie
wystarczajaco wrazliwe na geografie podzialow spotecznych (Brown i Chung
2006), albo, jak wiele innych miar, nigdy nie zostaly uzyte na szersza skale
w studiach poréwnawczych. Stad tez ponizej przedstawione zostang te indeksy
oraz inne metody stosowane w analizie wzordéw separacji i koncentracji, ktore
wykorzystywane sg standardowo w badaniach nad wzorami segregacji oraz poz-
walaja na merytoryczne poréwnania w czasie i przestrzeni.

Z uwagi na kolosalny wptyw pracy O. D. Duncana i B. Duncan (1955) na
dalszy rozwoj badan, najczesciej stosownym indeksem globalnym stat si¢ indeks
braku podobienstwa (index of dissimilarity — ID) (1) oraz jego wariant, jakim
jest indeks segregacji (index of segregation — IS).

Oba indeksy mierza stopien (nie)rownomiernosci w rozmieszczeniu posz-
czegoblnych grup spotecznych lub etnicznych i przyjmuja wartosci od 0 do 1 (lub
od 0 do 100 po prostym przeksztalceniu). Zasadnicza réznica pomig¢dzy indek-
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sem braku podobiefstwa a indeksem segregacji polega na tym, ze pierwsza
z miar okre$la stopien separacji przestrzennej pomi¢dzy dwoma grupami Spo-
tecznymi lub etnicznymi (biali i czarni, biali i Latynosi, itp.), podczas gdy druga
mierzy poziom separacji przestrzennej pomigdzy dang grupa a reszta ludnosci
(biali i pozostate grupy etniczne/rasowe). Wartosci ponizej 0.30 wskazujg na
niski poziom separacji lub duza rownomierno$¢ w rozmieszczeniu danej ka-
tegorii ludnosci. Wartosci powyzej 0.60 oznaczaja natomiast silng separacje
przestrzenna (Massey i Denton 1993).

1D =15, - () ®

gdzie:

Xi — liczba ludnosci w grupie X w jednostce przestrzennej i;
yi — liczba Iudno$ci w grupie y w jednostce przestrzennej i;
X — ogoblna liczba ludnos$ci w grupie X w miescie;

Y — ogolna liczba ludno$ci w grupie y w miescie

Jedyna réznica pomiedzy tymi miarami polega na tym, ze indeks segregacji
poréwnuje dang kategori¢ ludnosci do pozostatego ogoétu populacji. Wskazniki
te w zasadzie zdominowaly dziedzing na prawie po6t wieku, a okres ich ,,domi-
nacji” okreslany bywa ironicznie jako Pax Duncana.

Juz w latach 1950. pojawity si¢ indeksy opisujgce poziom otwartosci (expo-
sure index) oraz izolacji (isolation index — Il) poszczegdlnych kategorii spo-
tecznych lub etnicznych w miescie (Bell 1954), jednakze wskutek dominacji
indeksu braku podobienstwa ulegly one zapomnieniu az do lat 1980. Badaczom
segregacji przypomniat 0 nich S. Liberson (1980). Obydwa indeksy przyjmuja
warto$ci od 0 do 100, a ich interpretacja jest tak sama, jak w przypadku indeksu
segregacji. Indeks otwartoSci wyraza prawdopodobienstwo interakcji pomiedzy
cztonkami dwoch roznych grup spotecznych Iub etnicznych w miescie. Indeks
izolacji oznacza natomiast prawdopodobienstwo interakcji pomigdzy cztonkami
tej samej grupy. Zatem, im wigksza warto$¢ tego miernika, tym dana grupa spo-
teczna lub etniczna jest bardziej izolowana w swoich sasiedztwach — ma mniej-
szg szans¢ na wejscie w interakcje z przedstawicielami innych grup spotecznych
lub etnicznych. W badaniach nad segregacja spoteczna najczgsciej stosowany
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jest indeks izolacji (Marcinczak i inni 2012) (2) lub jego zmodyfikowana wersja
(MI1), ktora bierze pod uwage relatywny udziat danej grupy spotecznej w mies-
cie (Sin 2003) (3).

=y, 2)

gdzie:

Xi — liczba ludnosci w grupie X w jednostce przestrzennej i;
ti — ogolna liczba ludnos$ci w jednostce przestrzennej i

X — ogolna liczba ludnosci w grupie X w miescie;

Ml = %, (@) - %) ®3)

gdzie:

Xi — liczba ludnosci w grupie X w jednostce przestrzenne;j i;
ti — ogolna liczba ludnosci w jednostce przestrzennej i;

X — ogdlna liczba ludnosci w grupie X w miescie;

T — ogolna liczba ludnosci w miescie;

Od lat 1980. (Johnston i Jones 2010) indeksy te na state weszty do arsenatu
metod analizy przestrzennej wzorow segregacji, jako standardowe wskazniki
globalne wymiaru koncentracji (Johnston i inni 2005). Chociaz globalne indeksy
segregacji skrytykowane zostaly za zbyt duza og6lnos¢ dostarczanej informacji
oraz brak czuto$ci na odmienne konfiguracje przestrzenne (Johnston i inni
2011), miary te maja nadal wiele do zaoferowania badaczom zjawiska (Simpson
2007). Standardowe mierniki globalne nie tylko sa dobrze znane w literaturze
przedmiotu, a ich interpretacja nie nastrecza trudnosci, ale przede wszystkim
w sposob syntetyczny opisujg sile i poziom segregacji na danym obszarze
(Peach 2009).
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Drugie z podej§¢ badawczych, szerzej rozwinigte w ostatniej dekadzie,
skupia si¢ na kwestii otwartosci/izolacji poszczegélnych grup spotecznych,
a zwlaszcza na aspekcie lokalnych wzoréw koncentracji przestrzennej (Johnston
i inni 2010). W ramach tej orientacji badawczej do opisu wzoréw koncentracji
etnicznej lub spotecznej w skali calego miasta zaproponowano prosta metodg
graficzng zwang krzywa/profilem koncentracji (concentration profile), ktora sta-
nowi rozwinigcie indeksu izolacji (Poulsen i inni 2002). Istota tej metody jest
ustalenie, do jakiego stopnia dana grupa spoteczna lub etniczna jest skoncen-
trowana lub dominuje na wybranych obszarach. Zasadniczo przebieg krzywej
wskazuje udziatl procentowy ogodtu populacji w sgsiedztwach, w ktorych dana
kategoria stanowita 10, 20, 30... procent ogdtu mieszkancoéw (Johnston i inni
2002). Nalezy przypomnie¢, ze za warto$¢ progowa lokalnej koncentracji przest-
rzennej danej grupy spolecznej przyjmuje si¢ udzial wynoszacy ponad 30%
ogo6tu ludnosci danej jednostki przestrzennej (Philpott 1978).

Najnowszym etapem w rozwoju tej prostej metody, ale jak do tej pory ogra-
niczconym w wykorzystaniu jedynie do badania zréznicowan etnicznych/ra-
sowych w spoteczenstwach wielokulturowych, sg rézne typologie, oddajace sto-
pien wymieszania etnicznego/rasowego w miescie lub regionie miejskim (John-
ston i inni 2007b, Brdma 2008, Halloway i inni 2012). Zastosowanie znajduja
w nich takie terminy, jak: sasiedztwa gospodarzy (w przypadku zrdéznicowan
rasowych zwane ,bialymi”), enklawa etniczna, getto, czy sgsiedztwa wymie-
szane etnicznie.

Oproécz dalszego rozwoju metod analitycznych w badaniach wzorow koncen-
tracji w skali miasta, wykraczajacych poza jednoliczbowe indeksy segregacji,
istotnej wagi nabrata orientacja rozwinigta przez R. J. Johnstona wraz z zaspo-
tem, ktora wskazata na kluczowe znaczenie badan w skali lokalnej. Niezbedne
sg zatem takie metody, ktére wprost ilustrowatyby geografi¢ podziatéw spo-
tecznych i etnicznych (Johnston i inni 2009). Tym samym miary koncentracji
przestrzennej na stale weszty do kanonu badan nad lokalnymi wzorami segre-
gacji. Najczesciej stosowang spos$rdd nich miarg jest prosty wskaznik loka-
lizacji (location quotient) (Musterd i Deurloo 1997, Ellis i inni 2004, Chung
i Brown 2007), ktory odnosi udziat badanej grupy ludno$ci do populacji danego
miasta i odchylenia tego udziatu od spodziewanych wartosci (Weclawowicz
2003, s. 86) (4).

Wartosci wskaznika lokalizacji wigksze niz 1 oznaczaja, ze udzial danej
grupy spotecznej lub etnicznej w okreslonej jednostce przestrzennej jest wiekszy
niz warto$¢ §rednia dla miasta. W badaniach przyjmuje si¢ (chociaz zdania nie
sg jednomyslne), ze warto$¢ tego wskaznika powyzej dwoch odchylen standar-
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dowych oznacza koncentracje, a wartosci wigksze niz trzy odchylenia stan-
dardowe oznaczaja silna koncentracje (por. Marcinczak 2012).

_KXi/Yi
Le = kX/Y

(4)

gdzie:

kXi — liczba ludnosci w grupie k w jednostce przestrzennej i;
Yi — liczba ludnosci ogotem w jednostce przestrzennej i;

kX — liczba ludnosci ogotem w grupie kK w miescie;

Y — liczba ludnosci ogétem w miescie

W przypadku prowadzenia analiz z uwzglednieniem bardzo duzej liczby ma-
tych jednostek przestrzennych (dane agregowane do jednostek spisowych lub
blokéw urbanistycznych, ktorych ogoélna liczba wynosi¢ moze ponad 10 000)
coraz czesciej stosowne sg lokalne wskazniki autokorelacji przestrzennej (John-
ston 1 inni 2011). Metody nalezace do tej grupy zaczerpnigte zostaty z ekono-
metrii przestrzennej, a stosowane sg do wyznaczania statystycznie istotnych
skupien/klastrow (clusters) podobnych wartosci zmiennej w sasiadujacych lo-
kalizacjach (Suchecki i Olejnik 2010). Rodzina tych metod, chociaz zazwyczaj
stosowana do analizy lokalnych wzoréw koncentracji etnicznej (Brown i Chung
2006), w ostatnich latach z powodzeniem wykorzystywana byta takze w ba-
daniach nad segregacjg spoteczng (Marcinczak i inni 2013a).

Na zakonczenie rozwazan dotyczacych znaczenia i pomiaru segregacji raz
jeszcze nalezy przypomnie¢ ztozony charakter zjawiska. Z tego tez powodu, dla
pelnego zrozumienia segregacji nieodzownym wydaje si¢ by¢ zidentyfikowanie
proceséw warunkujacych rozwdj i forme podzialow spoteczno-przestrzennych.
W réwnej mierze liczy si¢ takze analiza wzorow przestrzennych. Innymi stowy,
w celu pelnej konceptualizacji problemu segregacji musimy poznaé procesy,
ktére sg opisane wzorami, ale tez 1 wzory, ktore ilustruja przebieg procesow.
Kwestia pomiaru i opisu wzoréw przestrzennych, ktore powinno odnosi¢ si¢
do dwoch podstawowych wymiarow (Separacji i koncentracji), takze wymaga
szczegblnej uwagi i szerokiego ujecia. Ponadto warto podkresli¢, ze studia po-
roOwnawcze wymagajg stosowania jednostek przestrzennych mozliwie jak naj-
bardziej zblizonych pod wzgledem wielkosci i liczby mieszkancow, gdyz wyniki
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miar segregacji uzaleznione sg od przyjetej delimitacji i podziatu obszaru badan
(Wong 2009). Analizy wykonywane dla mniejszych, a zatem bardziej homoge-
nicznych jednostek przestrzennych, dostarczaja wyzszych wartosci indekséw niz
takie same obliczenia, prowadzone w bardziej ogoélnym podziale przestrzennym
(Wong 2009). Jesli dostep do podobnej przestrzennej agregacji danych nie jest
mozliwy, wnioski nasuwajace si¢ z badan poréwnawczych powinny by¢ formu-
lowane ostroznie. Same badania empiryczne nalezy prowadzi¢ w skali miasta
(globalnej) i w skali sgsiedztw (lokalnej).






Rozdzial 3

Segregacja spoleczna w miastach epoki socjalizmu i po jej zakonczeniu

Nierownosci spoleczne i segregacja przestrzenna w miescie socjalistycznym

Proces urbanizacji socjalistycznej objat swoim zasiegiem obszar od Magde-
burga do Wladywostoku, a jego efekty zalezne byly od kontekstu spotecznego,
etnicznego, historycznego i gospodarczego (French i Hamilton 1979). Zasadni-
czym celem procesu urbanizacji w tym okresie bylo stworzenie spoteczenstwa
socjalistycznego (Miliutin 1974, Bater 1980), a miato to nastgpi¢ na drodze for-
sownej industrializacji (Demko i Regulska 1987, Wectawowicz 1988). Zgodnie
z zatozeniami ideologicznymi miasto socjalistyczne miato by¢ egalitarne, jed-
nakze okazalo si¢ by¢ miejscem, w ktorym zréznicowania spoteczno-przest-
rzenne byly wyjatkowo czytelne (Smith 1989, Wectawowicz 2002, Zborowski
2005, Marcinczak 2009). Nierownosci spoteczne manifestowane byty nie tylko
w przestrzeni 6wczesnego miasta (Hamilton i Burnett 1979, Bater 1989, Dang-
schat 1987a, Szelényi 1987, Wectawowicz 1988) czy tez w skali osrodka i jego
zaplecza (Szelényi 1983, Sjoberg 1991), ale takze pomigdzy réznymi miastami
(Fuchs i Demko 1979, French 1995). Podziatom na tle spoteczno-zawodowym
towarzyszyty rowniez podzialy na tle etnicznym (Rukavishnikov 1989, Ruble
1989, Kulu 2003, Ruoppila i Kédhrik 2003, Gentile i Tammaru 2006).

W pierwszych fazach okresu socjalistycznego istnienie czytelnych podziatow
spoteczno-przestrzennych, chociaz tagodniejszych niz przed 1945 rokiem, pro-
bowano tlumaczy¢ dziedzictwem okresu presocjalistycznego (Pidro 1962, Pio-
trowski 1966, Wectawowicz 1975, Matejt i VeCernik 1981). Jednak juz na po-
czatku lat 1980. stalo si¢ oczywiste, ze za nowymi wzorami podziatéw spo-
teczno-przestrzennych stoja procesy majace swoje zrodto w funkcjonowaniu
systemu socjalistycznego. Eliminacja wlasno$ci prywatnej i zastapienie jej przez
catkowita kontrole panstwa nad redystrybucja wszelkiego rodzaju dobr (przede
wszystkim mieszkan) oraz przywilejow, doprowadzila do znacznych nieréw-
nos$ci spolecznych juz we wezesnych latach funkcjonowania systemu w dawnej
ojczyznie Swiatowego proletariatu (Fitzpatrick 2012).

Jakie czynniki oddziatywaty zatem na rozwoj zjawiska segregacji spotecznej
przed 1989 rokiem? Wydaje sie, ze w poczatkowym okresie, ale takze na pdz-
niejszych etapach rozwoju poprzedniego systemu, na form¢ podziatdéw spotecz-
nych i ich przestrzennej manifestacji, oprocz dominujacej ideologii i towarzy-
szacych jej instytucji wplyneta gwattowna industrializacja i zwigzany z nig roz-
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woj miast. Bardzo szybko zostaly one objete Scista kontrola meldunkowa (Ry-
kiel 1984, Morton 1984, Bater 1989), co w pewnym sensie pozbawito spote-
czenstwo dostgpu do tych osrodkow (Sjoberg 1994, Buckley 1995). Ciagle nie-
dobory gospodarki socjalistycznej (Kornai 1992) oraz priorytet nadany rozwo-
jowi przemystu (zwlaszcza ciezkiego) (Demko i Regulska 1987, Gaddy 1996)
zaowocowaly niedorozwojem innych sektorow, ktére uwazano za mniej prio-
rytetowe. W konteks$cie rozwoju struktury spoteczno-przestrzennej miasta socja-
listycznego najistotniejsze okazaty si¢ by¢ ustawiczne braki mieszkaniowe oraz
zastapienie rynku mieszkaniowego przez polityke mieszkaniowg (Szelényi 1983,
Andrusz 1984, Wectawowicz 1998, Pasztor i Péter 2009).

W poczatkowych latach budowy socjalizmu warunki mieszkaniowe wigk-
szosci spoleczenstw krajow socjalistycznych byly tragiczne (French 1995). Naj-
gorsze warunki oraz najsilniejsze podziaty spoteczne panowaly w nowych mias-
tach przemystowych 0 czysto socjalistycznej genezie, w ktorych do bardzo ogra-
niczonych zasobow o relatywnie dobrych warunkach dostep miata tylko garstka
aparatczykow (nowej uprzywilejowanej kategorii spotecznej). Dla przyktadu,
w Magnitogorsku w 1938 roku 47% pomieszczen mieszkalnych znajdowato si¢
w barakach, a dalsze 18% stanowily lepianki, sklecone przez samych miesz-
kancow z gliny, stomy i kawatkéw metalu (Fitzpatrick 2012, s. 70). W Dniepro-
pietrowsku, miescie przemystowym na Ukrainie, liczacym 400 000 mieszkan-
cow, do 1933 roku nie bylo kanalizacji (ibid.). W wielkich miastach o przedre-
wolucyjnej genezie zmorg staly si¢ komunatki — mieszkania powstate w wyniku
nacjonalizacji istniejagcych zasobow mieszkaniowych, w ktérych cata rodzina
otrzymywala zazwyczaj jeden pokdj, a reszta pomieszczen, czyli kuchnia, ta-
zienka i toaleta, byty wspotuzytkowane przez kilka rodzin. Ten typ mieszkania,
barwnie i humorystycznie opisany w znanej powiesci M. Buthakowa (2012)
Mistrz i Malgorzata, na stale wszedl w krajobraz wielkich miast Rosji, rowniez
po upadku socjalizmu. Pomimo implementacji w zasadzie identycznych rozwia-
zan instytucjonalnych po 1945 roku, sytuacja wygladata nieco lepiej w miastach
poza dawnym Zwigzkiem Radzieckim. W takich warunkach dostep do zasobow
mieszkaniowych o lepszym standardzie, biorac pod uwage form¢ i stopien za-
geszczenia, stal sie najistotniejsza kwestia dla wiekszosci gospodarstw domo-
wych w miescie socjalistycznym.

Mechanizmy powstawania nierownosci spoteczno-przestrzennych w pierw-
szych dekadach socjalizmu poddane zostaty wnikliwej analizie przez 1. Szelé-
nyiego (1983). Stwierdzit on, iz na Wegrzech w okresie funkcjonowania stali-
nowskich reziméw Matyasa Rakosiego i Erné Geré, wymuszona i szybka in-
dustrializacja doprowadzita do znacznych brakéw mieszkaniowych. Ograniczo-
ne zasoby poddane zostaly Scistej kontroli panstwa, a ich racjonowanie ba-
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zowalo na ,,ideologicznej” warto$ci sity roboczej (por. Wectawowicz 2003).
Wyniki badan 1. Szelényiego (1983), ale takze analizy G. We¢ctawowicza (1975)
prowadzone w Polsce wskazuja, ze dla éwczesnego systemu najwicksze zna-
czenie miaty dobrze wyksztatlcone mtode rodziny oraz cztonkowie nomenklatury
(pracownicy aparatu partyjnego oraz stuzb bezpieczenstwa), co przektadato si¢
na ich utatwiony dostep do najlepszych zasobow mieszkaniowych, oferowanych
praktycznie wylacznie przez sektor panstwowy. Znacznie mniejsze szanse na
zdobycie nowych mieszkan miata ludno$¢ starsza oraz gorzej wyksztatcona.
W skali miasta doprowadzito to do zjawiska ,,niedourbanizowania” (underurba-
nization) (Murray and Szelényi 1984, Szelényi 1996), co w praktyce oznaczato
niedobor zasobow mieszkaniowych w miescie w stosunku do zatrudnionej
w nim sity roboczej (Tammaru 2001). Pamiegtaé takze nalezy, ze przy wpro-
wadzonej kontroli meldunkowej sam dost¢p do miast miat charakter selektywny
(Morton 1984).

Podkreslenia wymaga takze fakt, ze 6wczesny model ,totalitarnego” panstwa
opiekunczego, stanowigcy pewien wariant typu ,korporacyjnego” (Cerami
2010), bazowal na miejscu pracy. Innymi stowy, dostep do rdéznego rodzaju
$wiadczen spolecznych uzalezniony byl nie tylko od samego faktu posiadania
pracy, ale takze jej charakteru i stopnia priorytetowosci. Chociaz bezrobocie
w zasadzie nie istniato, dostgp nielicznych grup spotecznych (ludno$¢ starsza,
osoby niepetnosprawne) do ,,zdobyczy” socjalistycznego panstwa dobrobytu byt
ograniczony (Cerami 2006).

Sytuacja ulegta niewielkiej poprawie w wiekszosci krajow socjalistycznych
po 1968 roku, kiedy zakres panstwa dobrobytu zostat rozszerzony. Mialo to
w gltownej mierze na celu zapobiezenie niezadowoleniu spoteczenstwa z warun-
kow zycia i sytuacji spoteczno-politycznej po burzliwej koncowce lat 1960.
(Cerami 2010). Szeroko zakrojony zakres panstwa dobrobytu, migdzy innymi
bardzo mocno dotowany czynsz w zasobach komunalnych i spotdzielczych oraz
kontrola ptac, spowodowatl niski poziom rozwarstwienia w sferze dochodow
ludnosci (Heyns 2005). Jednakze miejsce pracy i zawdd nadal determinowaty
zakres, charakter i forme¢ otrzymywanych §wiadczen spotecznych. W przypadku
dostepu do zasobow mieszkaniowych miejsce zatrudnienia mialo niebagatelne
znacznie, gdyz zaktady pracy niejednokrotnie zapewnialy mieszkania dla swoich
pracownikow (Gentile 1 Sjoberg 2010a). Pamietajac o tym, ze réznym dziatom
gospodarki oraz galeziom przemystu nadano rézny priorytet, lepsze warunki
mieszkaniowe (metraz, standard wykonczenia mieszkania) przystugiwal pracow-
nikom sektorow priorytetowych: przede wszystkim przemystu cigzkiego i zbro-
jeniowego, ale takze inteligencji technicznej i nie-technicznej oraz przedstawi-
cielom nomenklatury (Smith 1996, Gentile i Sjoberg 2010b). Ludnos$¢ pracujgca
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poza sektorami uprzywilejowanymi byta zdana na ograniczone zasoby komu-
nalne o zdecydowanie nizszym standardzie (Domanski 1997).

W drugiej polowie okresu socjalistycznego, mniej wigcej od polowy lat
1970., wciaz gloszone ideaty spoteczenstwa egalitarnego ulegly daleko posu-
nictej erozji (Wectawowicz 1988). Jednak po trudnym okresie forsownej in-
dustrializacji warunki zycia ludnosci znacznie si¢ poprawily (Cerami 2010).
Wplyw miaty na to dwa podstawowe czynniki zwigzane z mieszkalnictwem.
Pierwszym z nich byto odejscie od architektury socrealizmu, potgpionej wraz
z ,kultem jednostki” w tajnym referacie Nikity Chruszczowa na XX zjezdzie
KPZR w 1956 roku, a wigc masywnych gmachow wznoszonych z cegly, w bar-
dzo ograniczonych ilosciach. Nowe mieszkania miaty powstawac szybko, aby
poprawic¢ tragiczne warunki zycia znacznej cze$ci mieszkancow wielkich miast,
a tym samym zapewni¢ dalsza reprodukcje sity roboczej dla rozwijajacego sie
przemystu (French 1995). Odpowiedzia byta typizacja i uprzemystowienie archi-
tektury, a wigc budowa wielkich, nieraz majacych ponad 100 000 mieszkancow,
prefabrykowanych osiedli mieszkaniowych, zlokalizowanych poza centrami
miast socjalistycznych (Basista 2001). Skupienie funduszy i sily roboczej na
wznoszeniu prefabrykowanych osiedli przyczynity si¢ takze do stopniowego
upadku zabudowy $rodmiejskiej, zwtaszcza przedwojennej tkanki mieszkanio-
wej, ktora poza nielicznymi wyjatkami pozbawiona byta jakiejkolwiek odnowy.

Drugim czynnikiem zwigzanym z ciggtymi i zwigkszajacymi si¢ niedoborami
w gospodarce centralnie sterowanej bylo zakonczenie catkowitego monopolu
panstwa na finansowanie i przydziatl mieszkan. Chociaz budynki wciaz byty
wznoszone przez wielkie firmy panstwowe, forma dostepu do zasobow ulegta
zasadniczej zmianie wraz z poczatkiem dzialania ,,pot-prywatnych” spotdzielni
mieszkaniowych (Andrusz 1984, Bater 1989, French 1995), ktéore wymagaty
partycypacji finansowej przysztych mieszkancow (Ciechocinska 1987). W nie-
ktorych krajach (dobry przyklad stanowig tu Bulgaria i Wegry) pod koniec
okresu socjalistycznego wiekszo$¢ nowo powstajacych zasoboéw stanowity
mieszkania prywatne w budynkach wielorodzinnych (Hegediis i Tosics 1996,
Tsenkova 2008). Z jednej strony mozna stwierdzi¢, ze zwigkszenie produkcji
mieszkaniowej oraz wprowadzenie nowych form dostepu do zasoboéw przyczy-
nito si¢ do czgSciowej poprawy sytuacji mieszkaniowej, cechujacej si¢ cigglymi
niedoborami. Niestety dziatania te nie wptynety na zasadnicze zmniejszenie nie-
rownosci w dostepie do nowych lokali mieszkalnych.

Na zakonczenie rozwazan na temat procesoOw segregacji w okresie socjalizmu
nalezy silnie zaakcentowac fakt, Zze system alokacji mieszkan w bylym Bloku
Wschodnim byl eksploatowany lub manipulowany przez osoby, ktore miaty
odpowiednie wptywy oraz koneksje (Morton 1984). Do podobnych wnioskéw
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doszli J. Bodnar i J. Borocz (1998) opisujac segmentacje mieszkaniowa na Weg-
rzech w okresie p6znego socjalizmu. Ludno$¢ nie posiadajgca takich wplywow
musiata w celu realizacji swoich potrzeb mieszkaniowych proébowaé szczgécia
w inny sposob, wiacznie z korupcja (Morton 1984).

Podzialy spoleczno-przestrzenne w miescie socjalistycznym mozna zatem
rozpatrywac, jako wynik dziatania w przestrzeni miasta roznych przedsigbiorstw
i organizacji, zajmujacych si¢ przydziatem i produkcja mieszkan. Cho¢, wedtug
Batera (1989), w wyniku rozwoju tkanki mieszkaniowej w formie wielkich
osiedli blokowych celem socjalistycznej klasy $redniej stata si¢ raczej sama
przestrzen mieszkaniowa, a nie jej lokalizacja w miescie, to jednak segregacja
spoteczna mieszkancow byla obecna. W tym miejscu nalezy przypomnieé, ze
wiekszo§¢ prac na temat wzoréw przestrzennych nierdéwnosci spolecznych
w miescie socjalistycznym traktuje o strukturze spoteczno-przestrzennej, ktéra
rozumiana jest jako zréznicowania przestrzenne w rozmieszczeniu ludnosci
o okreslonych cechach spotecznych i danych warunkach zamieszkania (Wecta-
wowicz 1988, s. 12). Tym samym opracowania te oddaja og6élny obraz podzia-
tow spotecznych i warunkéw zamieszkania w przestrzeni miasta, ale nie dos-
tarczaja informacji o poziomie separacji i koncentracji réznych kategorii spo-
tecznych w miescie. Jednakze studia analizujgce wzory segregacji spolecznej
per se takze sg obecne w literaturze przedmiotu.

W pierwszych dekadach okresu socjalistycznego wzory przestrzenne nieroOw-
nosci spotecznych w znacznej mierze powielaty obraz zréznicowan spoteczno-
przestrzennych sprzed socjalizmu. Réznica polegata na tym, ze w zasadzie poza
bylym Zwiazkiem Radzieckim zniknat aspekt etniczny wzordéw przestrzennych
(Piéro 1962, Piotrowski 1966) — wyjatkiem pozostali Romowie, zwlaszcza
w miastach Wegier i Rumunii (drugi z wymienionych krajow cechowat si¢ takze
obecno$cig mniejszosci wegierskiej i niemieckiej) (Turnock 2007). Innymi sto-
wy, w zasadzie do poczatku lat 1960., przede wszystkim w miastach nieznacznie
zniszczonych w wyniku dziatan Il wojny Swiatowej status spoteczny mieszkan-
coOw malat wraz z oddalaniem si¢ od centrum miasta. Wyjatek stanowita tutaj
strefa przejsciowa, potozona zaraz za centrum, ktoéra juz przed wojna skupiata
nizsze kategorie spoteczne (Szelényi 1983, Zborowski 2005). Sytuacja ta ulegta
jednak wyraznej zmianie juz na poczatku lat 1970., gdy kategorie wyzsze i $red-
nie zaczely zajmowac nowo powstajace bloki, wznoszone albo w miejscach po
zniszczonej zabudowie, albo na wolnych obszarach zaraz za strefg przej$ciows
(Weclawowicz 1975, Mateju i Ve€ernik 1981). Do ogoélnego wzoru zréznicowan
spoteczno-przestrzennych, uktadajacych si¢ w formie koncentrycznych stref
(Piotrowski 1966, Szelényi 1983, Zborowski 2005), dotaczyty sektory tworzone
przez nowe osiedla mieszkaniowe w strefie zewnetrznej, ktore zazwyczaj sku-
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pialy wyzsze i $rednie kategorie spoteczne (Sailer-Fliege 1999, Hamilton i Bur-
nett 1979). Jednak juz pod koniec lat 1970., oprocz pewnych regularno$ci w pos-
taci stref i sektorow, obraz struktury spoteczno-przestrzennej wielkiego miasta
socjalistycznego przypominal mozaike (Wectawowicz 1988, Marcinczak i inni
2013a). Ponadto miasto socjalistyczne pozbawione byto klasycznie rozumianej
strefy podmiejskiej (French i Hamilton 1979, Tammaru 2001).

Model nierdwnosci spoleczno-przestrzennych zaproponowany przez 1. Szelé-
nyiego (1983) do opisu zréznicowan w pierwszych dekadach funkcjonowania
bytego systemu nie do konca przystawal do faktycznych wzoréw podziatow
spoteczno-przestrzennych tuz przed jego upadkiem. Glowna jego modyfikacja
dotyczy¢ powinna strefy zewngtrznej, gdzie osiedla nowych blokow (zwlaszcza
te z lat 1970. i 1980.) zasiedlone zostaly przez lepiej sytuowanych mieszkancow
i wyraznie kontrastowaly w przestrzeni z nierzadko substandardowa zabudowa
0 charakterze wiejskim, pochodzaca z okresu przedsocjalistycznego. Tym sa-
mym zaburzona zostata regularno$¢ strefy niskiego statusu spotecznego.

Studia prezentujace wyniki analizy wzordw segregacji przestrzennej w mies-
cie socjalistycznym pojawity si¢ w literaturze dopiero w koncu lat 1980. (i p6z-
niej) — odnosity si¢ do sytuacji w wielkich miastach na Wegrzech oraz w Polsce.
Z uwagi na charakter stosowanych zmiennych (podziat na gtowne kategorie
spoteczno-zawodowe) do poréwnan z krajami kapitalistycznymi najlepiej nadaja
si¢ wyniki prac nad poziomem separacji spolecznej w Budapeszcie w drugiej
potowie okresu socjalistycznego. Badania nad wzorami segregacji spolecznej
w latach socjalizmu w najwigkszych miastach Polski prowadzone byly przy
uzyciu tradycyjnych indeksoéw, ale stosowano inne zmienne w celu okreslenia
Statusu spotecznego mieszkancéw — najczesciej wykorzystywana byla cecha
,»poziom wyksztalcenia” (Dangschat 1987a, Dangschat 1987b, Wectawowicz
1992, Marcinczak 2012, Marcinczak i inni 2013a). Pomimo réznych zestawow
zmiennych oraz ograniczonej liczby prac, w ktorych do opisu skali i poziomu
podziatow spotleczno-przestrzennych stosowano mierniki segregacji, dostgpne
rezultaty badan (przy zatozeniu pewnej uniwersalnosci procesow dziatajacych za
byla ,,zelazng kurtyng”) pozwalaja na wskazanie prawidtowosci dotyczacych
natury wzorow segregacji spotecznej w miescie socjalistycznym.

Poréwnujac zatem poziom segregacji spotecznej w wielkim miescie socja-
listycznym z poziomem nierdwnosci spoteczno-zawodowych w wielkich mias-
tach Europy Zachodniej i Standéw Zjednoczonych drugiej potowy XX wieku,
stwierdzi¢ mozna zasadnicze podobienstwa i réznice (rys. 2). Bez wzgledu na
panujacy system spoteczno-gospodarczy (socjalizm badz kapitalizm), globalne
wzory segregacji spotecznej przyjmujg uniwersalny ksztatt litery ,,U” — przy
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czym wyzsze kategorie spoteczno-zawodowe bywaja bardziej odseparowane
przestrzennie od reszty mieszkancoéw niz kategorie nizsze.

Podstawowa réznica dotyczy natomiast poziomu separacji spolecznej: po-
dobnie jak i w przypadku skali nierownosci spotecznych (Heyns 2005), poziom
segregacji (separacji) spotecznej ludnosci w miescie socjalistycznym byt niiszy
nii w miescie kapitalistycznym na podobnym etapie rozwoju przemystowego

(rys. 3).
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Rysunek 2: Schemat zroznicowania spoteczno-przestrzennego w miescie
socjalistycznym i w miastach zachodnich
Zrédlo: Szelényi 1983.

Pomimo wyraznych réznic w poziomie separacji przestrzennej poszczegol-
nych kategorii spoteczno-zawodowych, ludno$¢ miasta socjalistycznego byta
takze podzielona ze wzglgdu na poziom wyksztalcenia. Poziom separacji lud-
nosci z wyksztatceniem wyzszym (32,9) byt wigkszy niz w przypadku osob za-
trudnionych jako specjalisci i kierownicy (23,3). Co ciekawe, w zasadzie iden-
tyczne warto$ci poziomu separacji przestrzennej cechowaty ludno$¢ z wyksz-
talceniem wyzszym mieszkajaca w Warszawie w 1970 roku (Dangschat 1987a).

Zaktadajac zatem, ze zmienne dotyczace poziomu wyksztatcenia oraz/lub po-
zycji spoteczno-zawodowej mieszkancow adekwatnie ilustruja podzial ludnos$ci
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na gléwne grupy/kategorie spoteczne, z dostepnych wynikéw badan wylania sie
takze okres$lony trend zmian w poziomie segregacji spotecznej w miescie socja-
listycznym. Bez wzgledu na to, w jaki sposob dokonano podziatu na kategorie
spoleczne, poziom separacji przestrzennej poszczegolnych grup spolecznych
malal wraz 7 trwaniem systemu socjalistycznego. Wskazuja na to zarowno wy-
niki badan nad zmianami we wzorach segregacji spoteczno-zawodowej w Bu-
dapeszcie w latach 1970-1980 (Ladanyi 1989), jak i analizy prowadzone w po-
dobnym okresie (lata 1970 i 1978) w Warszawie, gdzie ludno$¢ klasyfikowano
na grupy spoteczne ze wzgledu na poziom wyksztatcenia (Dangschat 1987a).
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robotnicy wykwalifikowani Budapeszt
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Rysunek 3: Indeksy segregacji dla wybranych kategorii spoteczno-zawodowych
w Bristolu (1966 rok), Budapeszcie (1970 rok), Chicago (1950 rok) i Cleveland (1950).
Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie: Morgan (1975), Laddnyi (1989)

Identyczny trend cechowat trzy najwicksze miasta Polski (Warszawe, 1.0dz
i Krakow) w ostatniej dekadzie systemu socjalistycznego (Marcinczak i inni
2013a). Innymi stowy, przynamniej od poczatku lat 1970. sgsiedztwa w wielkich
miastach socjalistycznych stawaty si¢ coraz bardziej heterogeniczne spotecznie,
nawet w mikro-skali jednostek statystycznych (spisowych). Biorgc jednak pod
uwage, ze miasta w tej czesci Europy odznaczaly si¢ znacznie silniejszymi po-
dzialami spoleczno-przestrzennymi przed II wojng $wiatowg (Wectawowicz
1975) oraz ze w poczatkowym etapie funkcjonowania socjalizmu wzory spo-
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teczne w znacznej mierze nawigzywaty do tych sprzed wojny (Piotrowski 1966,
Pidro 1962), trend cechujacy dwie ostatnie dekady minionego systemu mogt
mie¢ swoje poczatki znacznie wczesniej niz w 1970 roku.

Ostatnia z prawidlowosci, jaka cechowaly si¢ wzory segregacji spotecznej
w miescie socjalistycznym, dotyczy réznic w poziomie separacji przestrzennej
poszczegdlnych kategorii spotecznych pomiedzy miastami o ré6znym profilu his-
toryczno-funkcjonalnym. Niestety ten aspekt podzialéw spoteczno-przestrzen-
nych w miastach bylego Bloku Wschodniego szczegdtowo badany byt jedynie
w Polsce (Wectawowicz 1992, Marcinczak i inni 2013a). Dostgpne opracowania
sugerujg ztozong nature tego zjawiska. Wyniki otrzymane na podstawie pomia-
ru poziomu separacji przestrzennej ludnosci wedtug poziomu wyksztatcenia
w 1988 roku w trzech najwigkszych miastach Polski (Warszawa, £.0dz, Krakow)
w dwach skalach przestrzennych (w jednostkach statystycznych i znacznie wiek-
szych obszarowo, a zatem bardziej heterogenicznych spotecznie jednostkach
urbanistycznych) wskazuja na bardzo intrygujaca zalezno$¢ pomigdzy typem
miasta a formg podziatéw spoteczno-przestrzennych u schylku okresu socja-
listycznego. O ile w mikro-skali przestrzennej jednostek statystycznych roznice
W poziomie separacji przestrzennej pomig¢dzy tymi miastami nie byly w zasadzie
widoczne, zmiana skali je uwypuklita (tab. 1).

Tabela 1: Indeksy segregacji dla ludno$ci w podziale na grupy wedtug poziomu wyksz-
talcenia w Warszawie, L.odzi i Krakowie, 1988 rok

Ludnosé¢ wedlug poziomu wyksztalcenia
Miasto Wyisze Srednie zawodowe Podstawowe
JS Ju JS Ju JS Ju JS Ju
Warszawa 27,35 20,25 10,12 521 20,34 14,86 18,11 12,87
Lodz 26,28 14,23 12,34 8,31 13,49 6,33 16,47 8,28
Krakow 31,02 23,15 14,48 11,60 14,29 19,62 18,46 13,98

JS — jednostki statystyczne; JU — jednostki urbanistyczne
Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie G. Weclawowicz (1992) oraz Sz. Marciriczak
i inni (2013a).

W zwigzku z powyzszym nasuwa si¢ wniosek, ze w bardziej zroznicowanych
funkcjonalnie miastach socjalistycznych podziaty spoteczne manifestowaty sie
w wigkszej skali przestrzennej niz w miastach typowo przemystowych — nie
w skali bloku urbanistycznego, ale raczej osiedla.
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Takze w drugim z podstawowych wymiaréw segregacji, jakim jest koncen-
tracja, czytelne byly réznice wynikajace z profilu spoteczno-gospodarczego mia-
sta socjalistycznego (Marcinczak i inni 2013a). Zaréwno w 1978, jak i w 1988
roku, poziom izolacji przestrzennej ludno$ci z wyksztalceniem wyzszym byt
najsilniejszy w Warszawie, a najstabszy w Lodzi. Odwrotna zalezno$¢ cechowa-
fa wzory koncentracji przestrzennej ludnosci z wyksztalceniem podstawowym.

Podobnie, jak i w przypadku poziomu separacji spoleczno-przestrzennej,
poziom koncentracji (izolacji poszczegoélnych grup spotecznych) takze malat
w koncowej fazie funkcjonowania systemu socjalistycznego. Jednakze, pomimo
generalnego trendu wskazujacego na desegregacje spoteczno-przestrzenna,
w Warszawie, Lodzi i Krakowie systematycznie wzrastal udzial ludnos$ci
z wyksztalceniem wyzszym, zamieszkujacej obszary, w ktorych kategoria ta sta-
nowita ponad 30% ogotu populacji (Marcinczak i inni 2013a). Na zakonczenie
z pewnym uogdlnieniem mozna stwierdzi¢, ze miasto socjalistyczne byto rela-
tywnie heterogeniczne spoteczno-przestrzennie. Jednak segregacja poszczegol-
nych kategorii ludnosci, przede wszystkim wyzszych grup spotecznych, byta
czytelna (chociaz niezbyt silna), a w wybranych aspektach wzrastala.

Podzialy spoleczne i przestrzenne w miastach postsocjalistycznych

Prawie pot wieku trwania systemu socjalistycznego wywarto trwate pigtno na
spoteczenstwach i przestrzeni krajow znajdujacych si¢ za byta zelazng kurtyng.
Raz jeszcze podkresli¢ nalezy, ze w poréwnaniu z panstwami kapitalistycznymi
poziom nieréwnosci spotecznych w krajach socjalistycznych byl znacznie niz-
szy. Jednak w poprzednim systemie, przy prawie catkowitym braku dziatania
mechanizméw wolnego rynku, nie dochod, ale dostgp do ograniczonych i kon-
trolowanych przez panstwo zasobow byt znacznie bardziej istotny w réznicowa-
niu spoteczenstwa. W kontekscie rozwoju zjawiska segregacji, egalitarny w te-
orii system socjalistyczny przyczynit si¢ do powstania nieegalitarnego systemu
alokacji mieszkan, ktory z kolei stat za produkcja i reprodukcja wzorow segre-
gacji spoteczno-zawodowej (Szelényi 1987, s. 7).

Pomimo czytelnych zréznicowan spoleczno-przestrzennych w miescie so-
cjalistycznym, odznaczato si¢ ono jednak nizszym poziomem segregacji niz
miasto kapitalistyczne. Poczatek lat 1990. oznaczal wejScie miast bytego Bloku
Wschodniego w radykalnie odmienny okres rozwoju, ktory oznaczat doglgbng
zmiang zasad funkcjonowania spoleczenstwa i rozwoju przestrzennego. Pod-
stawy dla nowego porzadku stworzyl powr6t wolnego rynku, wlasnosci prywat-
nej, samorzadu terytorialnego, ale takze szybkie objecie bylych krajow socja-
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listycznych zasiegiem dziatania globalizacji oraz europeizacji. Innym waznym
czynnikiem byta gwattowna deindustrializacja, ktora takze wywarta wpltyw na
nowe podzialy spoteczne (Wectawowicz 2003). Spoteczno-gospodarcze i po-
lityczne zmiany systemowe, zwlaszcza w krajach battyckich oraz Europie Srod-
kowo-Wschodniej, zostaty w zasadzie zakonczone u schytku lat 1990. (Deacon
2000). Dla wigkszosci bytych europejskich krajow socjalistycznych zwiencze-
niem okresu trudéw transformacji ustrojowej byto wstapienie do Unii Euro-
pejskiej w pierwszej dekadzie XXI wieku.

Jednak jeden kluczowy aspekt transformacji wymaga podkreslenia. Podczas
gdy zmiana ustroju politycznego i wprowadzenie zwigzanych z tym nowych roz-
wigzan instytucjonalnych zajeto stosunkowo niewiele czasu, zmiany w uktadzie
osadniczym i przestrzeni miejskiej zajma dekady (Sykora 1999). Wynika to mie-
dzy innymi z faktu, iz ogét zmian spotecznych w okresie transformacji ustro-
jowej w duzej czesci zachodzit w strukturach przestrzennych odziedziczonych
z poprzedniej epoki. Z kolei tempo adaptacji do zasad demokracji i wolnego
rynku dyktowane bylo przez podejscie kazdego z bylych panstw socjalistycz-
nych do kwestii skali i charakteru transformacji systemowej (Aslund 2002).
W skali regionalnej kontekst spoteczno-gospodarczy miasta lub regionu miejs-
kiego odgrywal zatem szczegodlng role w przebiegu, formie i charakterze za-
chodzacych zmian (Gentile i inni 2012, Marcinczak i Sagan 2011, Sykora
i Bouzarovski 2012). Profil funkcjonalny miasta decydowat o warunkach, na
jakich dany osrodek wszedt w globalng przestrzen przeptywow kapitatu, inwes-
tycji i ludzi (Marcinczak i inni 2012).

Podobnie jak w okresie socjalistycznym, rozwoj regionalny w krajach post-
socjalistycznych nie jest homogeniczny przestrzennie. Miastom stotecznym i in-
nym wielkim osrodkom miejskim o zr6znicowanej strukturze funkcjonalnej uda-
to si¢ skoncentrowac¢ wigkszo$¢ nowych inwestycji zagranicznych oraz wzrostu
gospodarczego (Enyédi 1994, Dunford i Smith 2000, Stenning 2004, Stanilov
2007, Smith i Swain 2010). Natomiast miasta przemystowe, zwlaszcza te zdomi-
nowane przez jeden rodzaj przemystu, z przestarzata i zdegradowang infrastruk-
tura, zanotowaty zalamanie gospodarcze, czgsto zwiazane z depopulacja (Wecta-
wowicz 2004). W zwiazku z kluczowym znaczeniem w hierarchii osadniczej
oraz najszybszym tempem zmian, jak i najwicksza ekspozycja na wptywy globa-
lizacji, stolice panstw postsocjalistycznych od samego poczatku byly w awan-
gardzie przemian (Wectawowicz 1998, Stenning 2004, Hamilton i inni 2005).
W takich miastach duza dynamika zmian spotecznych powinna szybko znalez¢
swoje odbicie we wzorach przestrzennych.

Przyjmujac, ze poziom, skala, charakter i wzory segregacji spoteczno-przest-
rzennej miasta/regionu sg wyrazem dominujgcej struktury zatrudnienia lub sze-
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rzej rynku pracy (Scott 1988), podziaty spoteczno-przestrzenne po socjalizmie
biorg sie z jego nowej segmentacji. Sama segmentacja natomiast jest wynikiem
restrukturyzacji gospodarki w warunkach globalizacji i zwigzanego z nig nowe-
go globalnego podziatu pracy, jak rowniez gwattownej deindustrializacji i row-
noczesnej tertiaryzacji. W wigkszosci krajow postsocjalistycz-nych rynek pracy
uformowat si¢ na nowo juz w potowie lat 1990., a jego cecha szczeg6lng byt
ogolny spadek aktywnos$ci ekonomicznej ludnosci (Bhalla i Lapeyre 2004,
Rashid i inni 2005). Wzrastajacy udzial osob wykluczonych z rynku pracy,
a takze wyrazne rozwarstwienie wynagrodzen wsrod pracujacych, przyczynity
si¢ do szybkiego wzrostu nierownosci spotecznych (Bandelj i Mahutga 2010,
Stenning i inni 2010). Skale nowych podziatow spotecznych poglebito stop-
niowe kurczenie si¢ zasiggu oston socjalnych, dosy¢ rozlegtych w pierwszych
latach transformacji (Cerami 2010), a takze zasadnicze zmiany, polegajace
gtéwnie na liberalizacji i urynkowieniu elementow dawnego panstwa dobrobytu
(Aidukaite 2011). Chociaz tempo i skala zmian bywaja odmienne w poszcze-
golnych panstwach regionu (Rosati 2009), dotychczasowy kierunek ewolucji
instytucjonalnej nie wskazuje, aby ktory$ z dawnych krajow socjalistycznych
mozna byto zakwalifikowa¢ do jednego z idealnych modeli panstwa dobrobytu,
znanych z krajow Europy Zachodniej (Aidukaite 2009).

Jak zatem wyglada wylaniajacy si¢ obraz nowych podziatéw spotecznych?
Spoteczenstwa postsocjalistyczne, biorgc pod uwage charakter zmian na rynku
pracy, mozna podzieli¢ na dwie zasadnicze grupy: ,,wygranych” i ,,przegranych”
procesu transformacji ustrojowej. Przy czym pamigtac nalezy, ze podzial ten nie
jest symetryczny i oddziela waska elite od znacznie szerszej rzeszy tych, ktorzy
na przemianach stracili (Wectawowicz 2004). Do grupy ,,wygranych”, a wiec
tych grup spolecznych, ktorych dochody oraz pozycja spoteczna wzrosty, zalicza
si¢ wspomniang elit¢ oraz nowo formujaca si¢ klas¢ $rednig (Harloe 1996,
Domanski 2004). Kategoria ta jest jednak ztozona — obok cztonkdéw dawnej elity
socjalistycznej i nomenklatury wyzszego i sredniego szczebla, w jej sktad wcho-
dza takze przedstawiciele inteligencji oraz opozycji antykomunistycznej (Wecta-
wowicz 2002). Do grona ,,wygranych” nalezy takze odmienna ,,demograficz-
nie”, nowa wielkomiejska kategoria spoleczna zwana ,klasg metropolitalng” —
miodzi, dobrze wyksztalceni pracownicy, zatrudnieni w przemystach wysokich
technologii i kreatywnych (Jatowiecki 2000).

Na drugim koncu hierarchii spotecznej wsrod ludnosci pracujacej znalezli si¢
robotnicy wykwalifikowani i niewykwalifikowani (Domanski 2004, Wectawo-
wicz 2002) oraz nisko optacani pracownicy sektora ustug, czesto zaliczani do
kategorii ,,pracujacych biednych” (working poor) (Smith i inni 2008). Jednak
znaczna czg$¢ ,,przegranych” pozostaje dtugotrwale bezrobotna lub zostata na
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stale wykluczona z rynku pracy. Do powstania tej grupy przyczynil si¢ upadek
wielkich zaktadow przemystowych oraz niskie kwalifikacje zawodowe, a czgsto
takze niski kapital spoteczny bylych pracownikow, ktorzy okazali si¢ ,niedo-
pasowani” do nowych wymogow globalnego kapitalizmu. Ludnos$¢ ta, zmuszona
do korzystania z zapomog z uwagi na bardzo niski status materialny (ale takze
inne problemy spoteczne), oOkreslana bywa mianem miejskiej underclass.
Zjawisko to, zwlaszcza w wielkich miastach postsocjalistycznych doprowadzito
do powstania wyraznych enklaw biedy (Warzywoda-Kruszynska i Grotowska-
Leder 1996, Grotowska-Leder 2000). Jeszcze inng kategorig ,,przegranych”,
z uwagi na wysokos$¢ otrzymywanych $§wiadczen, pozostaje znaczna czg$¢ lud-
nosci starszej (emeryci i rencisci) (Wectawowicz 1998, Zborowski 2005).
Prezentowany obraz postsocjalistycznej transformacji w obrebie struktury
spolecznej ukazuje intrygujaca forme nowych nieréwnosci. O ile ogdlny spadek
aktywnosci ekonomicznej ludnosci, wzrost liczby 0s6b pozostajacych czasowo
lub trwale poza rynkiem pracy i pojawienie si¢ waskiej elity sugerowa¢ moga
charakter podziatow spotecznych (polaryzacji spotecznej) charakterystyczny dla
koncepcji W. J. Wilsona (1987), o tyle przetasowania w obrgbie spoteczenstwa
aktywnego zawodowo wskazujg na bardziej skomplikowana nature zmian. Szyb-
kie, a w wigkszosci krajow postsocjalistycznych wciaz rosnace rozwarstwienie
wynagrodzen, czyli charakterystyczna cecha globalnego kapitalizmu, wydaje si¢
by¢ odbiciem nierdwnosci spoteczno-materialnych w stylu tez S. Sassen (1991).
Profil nowej hierarchii spotecznej wymyka si¢ zatem klasycznym modelom po-
laryzacji spotecznej we wspotczesnym miescie kapitalistycznym. Wcigz jednak
brakuje prac, ktore wprost zilustrowatyby kierunek zmian spoteczno-zawodo-
wych w wielkim mieécie postsocjalistycznym, a zatem pozwolity na porownanie
konturéw hierarchii spoteczno-zawodowych w miastach krajow postsocjalis-
tycznych z tymi, ktore znane sa z miast Europy Zachodniej. Nieliczne prace, po-
ruszajace te¢ jakze istotng w kontekScie rozwoju zjawiska segregacji kwestie
(Hamnett 2001), wskazuja raczej na proces profesjonalizacji struktury zatrudnio-
nych, a wiec trend podobny do stwierdzonego w wielkich metropoliach Europy
Zachodniej (por. Hamnett 1994, 1998), a nie na polaryzacje spoteczng. Swiadczy
o tym chociazby kierunek zmian w strukturze spoteczno-zawodowej Bukaresztu
w latach 1992-2002, gdzie absolutny i relatywny wzrost liczby pracownikow
zaliczonych do wyzszych kategorii (,,biate kotnierzyki”) nie wigzat si¢ z rowno-
legtym wzrostem liczby zatrudnionych na stanowiskach niskoptatnych (Mar-
cinczak i inni 2013b). Dot hierarchii spoteczno-zawodowej, na skutek drama-
tycznego spadku zatrudnienia w przemysle, skurczyt si¢ znacznie (ibid.). Kontur
hierarchii spotecznej w zaden sposob nie przypominat klepsydry — modelowego
ksztattu dla polaryzacji spotecznej. Jak wskazujg wyniki studidéw prowadzonych
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W trzech najwigkszych miastach Polski, zréznicowany profil funkcjonalny mia-
Sta 1 szybki rozwdj po 1990 roku oznaczal wigkszy udziat wyzszych kategorii
spolecznych w ogole zatrudnionych oraz nizsze bezrobocie. Odwrotna zaleznos¢
cechowala miasto typowo przemystowe, w ktorym baza ekonomiczna ulegla za-
tamaniu w poczatkowym okresie transformacji (Marcinczak i inni 2012).

Kolejnym waznym czynnikiem, ktory wptynat na rozwoj zjawiska segregacji,
byly zasadnicze zmiany instytucjonalne w planowaniu przestrzennym oraz Sys-
temie mieszkaniowym. Nowe regulacje dotyczace zagospodarowania przestrzeni
wprost wskazujg na koniec $cistej kontroli panstwa nad rozwojem miasta. Do
glosu doszta, czgsto niczym nieograniczona, wtasnos¢ prywatna (Altrock 1 inni
2007, Marcinczak 2011). Efektem tych przeksztatcen, zwtaszcza w porownaniu
z krajami Europy Zachodniej, byt zywiotowy i chaotyczny proces urbanizacji,
w wiekszo$ci kontrolowany przez rynek i prywatne prawa wiasnosci (Zanon
i Marcinczak 2011). Kraje postsocjalistyczne zaczety si¢ zatem szybko upodab-
nia¢, a niekiedy nawet przescignely w kwestii deregulacji bardziej liberalnych
w kwestiach planowania starych czlonkéw Unii Europejskiej (Halleux i inni
2012). Sposrod wielu konsekwencji nowych rozwigzan instytucjonalnych w zak-
resie planowania przestrzennego, najistotniejsze w kwestii zmian we wzorach
segregacji jest pojawienie si¢ fatwo dostgpnych dziatek budowlanych w strefie
peryferyjnej i podmiejskiej miasta postsocjalistycznego.

Rownie glebokie przeksztalcenia zaszty w formie, strukturze i funkcjonowa-
niu systemoéw mieszkaniowych w krajach bylego Bloku Wschodniego. Jak do-
bitnie ujat to M. Ball (2006), zmiany w zakresie mieszkalnictwa w krajach post-
socjalistycznych zaliczy¢ nalezy do najbardziej dramatycznych na kontynencie
europejskim w przeciggu kilku ostatnich dekad. Jednak pewne trendy, w tym
rozwoj prywatnych zasoboéw mieszkaniowych, rozpoczely sie juz pod koniec
okresu socjalistycznego (Wectawowicz 2003), a poczatek lat 1990. wielokrotnie
je uwydatnit.

Wraz z krystalizacjg samorzadu lokalnego, na szczebel ten zepchnietych zos-
talo wiele obowiazkow, bedacych wczesniej domeng panstwa. Jednym z naj-
wiekszych ciezarow dla wtadz lokalnych byty komunalne zasoby mieszkaniowe,
ktére bardzo szybko zostaly sprywatyzowane na rzecz zajmujacych je mieszkan-
cOw, po cenach stanowigcych jedynie czastke wartosci rynkowej (Grime 1999,
Ruoppila 2005). W tym miejscu warto zaznaczy¢, iz w literaturze przewazaty
opinie gloszace, ze szeroko zakrojona prywatyzacja zasobow mieszkaniowych
okazala si¢ najbardziej korzystna dla 0sob zamoznych oraz uprzywilejowanych
w poprzednim systemie, ktore matym kosztem zdobyly znaczny kapitat (Bodnar
1994). Stad tez mozna wywnioskowaé, ze zmiany wilasno$ciowe w zakresie
zasoboéw mieszkaniowych przyczynity si¢ do nowych podziatow spotecznych.
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W wyniku upadku socjalizmu oraz zwigzanych z nim zmian w zakresie funk-
cjonowania panstwa i gospodarki, odwroceniu ulegt porzadek w strukturze za-
sobow mieszkaniowych, ktore do poczatku XXI wieku, w przewazajacej czgsci
krajow postsocjalistycznych znalazly si¢ przede wszystkim w rgkach prywat-
nych. Udzial mieszkan prywatnych juz na poczatku lat 2000. przewyzszat
w nich $rednig dla Unii Europejskiej, jednakze nie wszgdzie byt taki sam. Kra-
jami, w ktorych rezydualizacja zasobéw komunalnych byta najmniejsza, a za-
soby gminne nadal stanowig wyrazny udzial ogétu mieszkan w miastach, sa
Polska i Republika Czeska (Lux i Sunega 2010). W krajach Europy Potudniowo-
Wschodniej, gdzie juz w okresie socjalistycznym dominowaly ,.kontrolowane”
zasoby prywatne (Bulgaria), doszto do sytuacji, gdzie wlasno$¢ prywatna sta-
nowi ponad 90% wszystkich mieszkan (Rumunia i Butgaria) (Tsenkova 2008).
Udziat prywatnych zasobow mieszkaniowych wyraznie dominuje tez w krajach
battyckich (Ball 2006). Oprécz prywatyzacji, do zmiany w strukturze wtasnosci
zasobow przyczynita si¢ takze we wszystkich krajach regionu restytucja mienia
na rzecz dawnych wiascicieli lub ich spadkobiercow (Sykora 1994, Blacksell
i Born 2002, Dawidson 2004). Mozna takze powiedzie¢, ze w przypadku kwestii
mieszkaniowej nastgpita radykalna liberalizacja tej sfery panstwa opiekunczego.
W wigkszosci krajow postsocjalistycznych, przynajmniej w pierwszej dekadzie
po upadku systemu, czynsze pozostaty regulowane réwniez w mieszkaniach od-
zyskanych przez dawnych wiascicieli. Co ciekawe, liberalizacja systemu miesz-
kaniowego nie w kazdym panstwie postsocjalistycznym réwnala sie¢ z urynko-
wieniem innych elementow panstwa opiekunczego (Lis 2012).

Innym istotnym aspektem kwestii mieszkaniowej w miescie postsocjalistycz-
nym sg zmiany w strukturze inwestoréw na rynku mieszkaniowym oraz pro-
dukcji nowych mieszkan. O ile w bylych krajach demokracji ludowej szczyt
w budowie mieszkan przypadt na dwie ostatnie dekady trwania systemu, gdy in-
westorem byl jeszcze glownie sektor publiczny (w tym takze zaktady przemy-
stowe), a za sama budowe odpowiedzialne byly wielkie przedsigbiorstwa panst-
wowe, 0 tyle rok 1990 wyznacza dat¢ catkowitego odwrotu od tych prawidto-
wosci. Innymi stowy liczba nowych mieszkan drastycznie spadta, udziat sektora
publicznego zmalal do nieistotnych rozmiaréw, a nowe budynki wznoszone
przez prywatne firmy deweloperskie oraz spotdzielnie mieszkaniowe sprzedawa-
ne sg po cenach rynkowych tym, ktorych na to sta¢ (Pichler-Milanovic 1994,
Wectawowicz 1998, Marszat 1999, Sagan 2000, Vesselinov 2004). Takze globa-
lizacja, zarébwno prywatny kapitat, jak i1 imigranci (zwlaszcza menadzerowie
migdzynarodowych korporacji), wywieraja coraz wigkszy wptyw na produkcje
i konsumpcje luksusowych mieszkan w szybko rozwijajacych si¢ i atrakcyjnych
miastach postsocjalistycznych (Cook 2010). Powyzsze zmiany, a zwlaszcza
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szybki spadek zakresu dekomodyfikacji® mieszkan, przyczynity si¢ zatem do po-
glebienia podziatéw spotecznych.

Wazrost nierownosci spotecznych po upadku socjalizmu sktonit wielu bada-
czy do przyjecia tezy o rownoleglym wzroscie segregacji spotecznej w przest-
rzeni wielkich miast w tej czeSci Europy (Sailer-Fliege 1999, Weclawowicz
2002, Liszewski 2004, Brade i inni 2009, Polanska 2000). W przypadku Mos-
kwy O. Vendina (1997, s. 362) stwierdzita, ze ,,polaryzacja spoteczna doprowa-
dzita do silniejszych zréznicowan spotecznych”. Prawie dekade pdzniej z po-
dobng teza wystapili J. Temelova i inni (2011), badajac zréznicowania spotecz-
no-przestrzenne osiedli mieszkaniowych w Republice Czeskiej. Jednak z drugiej
strony wyniki badan z Bukaresztu w pierwszej dekadzie przemian wskazuja na
trend typowy dla profesjonalizacji (Marcinczak i inni 2013b). Polaryzacja spo-
teczna nie powinna by¢ zatem utozsamiana z relatywnie wysokim poziomem
ubdéstwa w bylych krajach postsocjalistycznych. Odmienne stanowisko repre-
zentujg S. Ruopilla i A. Kéhrik (2003). W przypadku analizy struktury spo-
teczno-przestrzennej Tallinna doszli oni do wniosku, ze pomimo gwaltownych
zmian spotecznych miasto postsocjalistyczne jest nadal heterogeniczne przest-
rzennie, a mobilno$¢ mieszkaniowa byta niska. Autorzy nie przewidywali takze
znacznych zmian w tym zakresie w nadchodzacych latach.

Oprocz tez o wzrodcie segregacji spoleczno przestrzennej oraz tych, ktore
mozna by okresli¢, jako glos przemawiajacy za brakiem zasadniczych zmian,
w ostatnich latach pojawily si¢ argumenty przemawiajgce za spadkiem poziomu
segregacji spotecznej w wielkich miastach postsocjalistycznych po 1990 roku
(Sykora 2007, Marcinczak 2012), co jest zaskakujace w kontekscie faktycznego
wzrostu nierownosci spolecznych. Argumentacje ta mozna okresli¢ mianem
»ewolucyjnej”, gdyz zaklada, ze procesy suburbanizacji oraz gentryfikacji
w miescie postsocjalistycznym, podobnie jak miato to miejsce w miastach kapi-
talistycznych, gdzie dziataja one od dawna (por. Freeman 2009), czasowo niwe-
luja poziom podziatdéw spotecznych w skali sasiedztw. Tezy o ,,ewolucyjnej” na-
turze segregacji spotecznej po socjalizmie maja sens tak dtugo, jak przyjmu-
jemy, ze miasta w bytych krajach Bloku Wschodniego sa w zasadzie podobne
i zmierzaja w kierunku modeli znanych z Europy Zachodniej.

® Dekomodyfikacja oznacza takie przeksztatcenie dobr i ustug $wiadczonych w ramach
uprawnien socjalnych, ze tracg one swoja warto$¢ rynkowa i jednocze$nie zmieniaja
uktad stratyfikacyjny spoleczenstwa. Wysoki udziat prywatnych zasobéw mieszkanio-
wych oznacza niska dekomodyfikacj¢ oraz, z uwagi na fakt, ze wigkszo$¢ osob musi
kupi¢ mieszkanie, przyczynia si¢ do silniejszych zréznicowan spotecznych (Lis 2012).
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Bez wzgledu na powyzsze propozycje dotyczace poziomu segregacji spotecz-
nej po 1990 roku (wzrost, brak zmian, czy spadek), wcigz bardzo mato wiadomo
o wzorach segregacji spotecznej w miastach bytych krajow socjalistycznych,
a badania prowadzone w zgodzie z ogolnie przyjetymi metodami pomiaru zja-
wiska pojawity si¢ dopiero po 2000 roku (Sykora 2007, 2009, Tatrai 2011, Mar-
cinczak 2012, Marcinczak i inni 2012, Marcinczak i inni 2013a, Marcinczak
i inni 2013b). Jednak nawet te prace powstate w ostatnich dwoch dekadach, kto-
re nie stosuja indeksow segregacji, dostarczaja cennej wiedzy o procesach ope-
rujacych w miastach po upadku socjalizmu oraz o zmianach w ogdlnym obrazie
struktury spoteczno-przestrzennej miasta. Przed przystapieniem do doktadniej-
szego przegladu prac na temat podziatow spoteczno-przestrzennych w miastach
postsocjalistycznych nalezy podkresli¢, ze podobnie W przypadku osrodkow
z okresu socjalistycznego, stan wiedzy jest selektywny geograficznie — znacznie
wiecej wiadomo o miastach, przede wszystkim stolecznych, Polski, Czech i We-
gier niz o osrodkach Europy Potudniowo-Wschodniej, zwtaszcza potozonych
nizej w hierarchii osadniczej (Marcinczak i Sagan 2011, Gentile i inni 2012,
Sykora i Bouzarovski 2012).

Badania nad przemianami spoteczno-przestrzennymi w miescie postsocja-
listycznym pozwalaja wyrdézni¢ szes¢ glownych zjawisk, ktére w znacznej
mierze ksztattujg zmieniajace si¢ wzory segregacji spotecznej w miastach i re-
gionach miejskich w bylym Bloku Wschodnim. Wedtug Sz. Marcinczaka i in-
nych (2013a), do podstawowych procesow ksztattujacych wzory segregacji spo-
tecznej naleza:

1. Gentryfikacja i wynikajace z niej zmiany spoteczno-przestrzenne,

2. Deindustrializacja oraz zwigzane z nig odnowa/rewitalizacja terenow po-
przemystowych oraz komercjalizacja strefy wewngtrzne;j,

3. Suburbanizacja oraz przemiany spoleczne na obszarach peryferyjnych
w granicach administracyjnych,

4. Powstawanie osiedli grodzonych oraz inne elementy separacji przestrzennej
wyzszych kategorii spotecznych,

5. Obnizanie si¢ statusu spotecznego wielkich osiedli mieszkaniowych,

6. Zmiany spoleczne wywotane ,,drugim przejsciem demograficznym”.

Zakres dziatania tych proceséw jest odmienny przestrzennie, niektore obej-
muja swoim zasi¢giem cale miasto/region, inne ograniczaja si¢ jedynie do wyb-
ranych stref. W tym miejscu raz jeszcze nalezy podkresli¢ wybidrczos¢ wiedzy
o przeobrazeniach spoteczno-przestrzennych w granicach miast/regionow by-
tych krajow demokracji ludowej. Otdz znacznie wigcej wiemy o procesach sub-
urbanizacji oraz o zmianach w centrach (strefach wewnetrznych) wielkich miast
postsocjalistycznych, niz o tym, co wydarzylo sie z sektorami wielkich osiedli
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blokowych, a takze socjalistyczng strefa przejSciowa (Borén i Gentile 2007,
Marcinczak 2009).

Centra miast postsocjalistycznych oraz otaczajaca je strefa wewnetrzna byty
miejscem, gdzie zmiany zwigzane z wprowadzeniem kapitalizmu pojawity si¢
najszybciej. Jak celnie podsumowuje to Danta (1993), w Bukareszcie, gdy nie
do konca opadt jeszcze kurz po rewolucji zwigzanej z obaleniem N. Ceausescu,
na niedokonczonych monumentalnych budynkach w centrum miasta, ktoére mia-
ly unie$miertelni¢ dyktatora, zawisty reklamy firmy ,,Kodak”. Oprocz czysto
kosmetycznych zmian zwigzanych z pierwszymi latami okresu transformacji us-
trojowej, w centrach miast, a takze strefach wewngtrznych, czytelne byto dziata-
nie procesow gentryfikacji oraz rewitalizacji. O ile rewitalizacja oznacza gtow-
nie odnowe zabudowy (Kaczmarek 2004), gentryfikacja wiaze si¢, przynajmniej
w tradycyjnym rozumieniu (por. Glass 1964), z wymiana sktadu mieszkancoéw
i wzrostem statusu spotecznego danego miejsca. Obszary centralne miast, niedo-
inwestowane w okresie socjalizmu, popadaty w ruing oraz stopniowo obnizat si¢
ich status spoteczny. Byto to szczegodlnie wyrazne w tych miastach, w ktorych
zabudowa $rodmiejska o przedsocjalistycznej genezie nie ulegla zniszczeniom
w okresie IT wojny $wiatowej. Po roku 1990 tereny te na nowo staty si¢ obsza-
rem prestizowym i1 wizytdowka miasta. Jednak skala i zakres procesow gentryfi-
kacji i rewitalizacji w mie$cie postsocjalistycznym wcigz wydaja si¢ by¢ ograni-
czone, a 0 samych zjawiskach nadal nie wiemy zbyt wiele (Grzeszczak 2010).

Efekty proceséw gentryfikacji najbardziej widoczne sg w stolicach panstw
postsocjalistycznych (Wectawowicz 1998, Sykora 2005). Jednak zar6wno tam,
jak 1 w miastach potozonych nizej w hierarchii osadniczej (por. Zborowski 2005,
Murzyn 2006, Marcinczak 2009, Liszewski i Marcinczak 2012), efekty dziatania
procesow gentryfikacji manifestuja si¢ w skali pojedynczych budynkéw lub
dzialek urbanistycznych i czgsto wymieszane sg z terenami zdegradowanymi lub
zamieszkanymi przez niskie kategorie spoteczne (Badyina i Golubchikov 2005,
Kowalski i Sleszynski 2006, Jadach-Sepioto 2007, Brade i inni 2009, Kovacs
2009). Ponadto gentryfikacja cze$ciej oznacza wznoszenie nowych budynkow
kosztem starej tkanki, niz odnowe zabudowy istniejacej (Kovacs i inni 2012).
W kontekscie czynnikow sprawczych, proces uszlachetniania spotecznego
i przestrzennego byl inicjowany ,,0od dotu”, przez pojedyncze osoby (gospo-
darstwa domowe) lub grupy oséb (Chelcea 2006, Grabkowska 2011), ale tez ,,od
gory”, w ramach projektow odnowy, forsowanych przez samorzady lokalne przy
wsparciu prywatnego kapitatu (Feldman 2000, Sagan 2000, Bernt 2009).

Proces rewitalizacji dzielnic centralnych zwigzany jest czgsto z odnowa zde-
gradowanych terenow przemystowych oraz komercjalizacjg (Kiss 2002, Kacz-
marek 2004, Sykora 1999, Zborowski 2009). Odnowa przestrzeni $rodmiejskiej
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nierzadko wiaze si¢ z realizacja tzw.. ,,projektow flagowych”, czyli obiektow
unikalnych architektonicznie lub ciekawych aranzacji na bazie zabudowy ist-
niejacej (Temelova 2007). Dziatania te w przewazajacej czeSci finansowane sg
przez kapitat prywatny, jednak udzial kapitatu publicznego wzrdst znacznie po
wstapieniu wielu krajow do Unii Europejskiej. Rewitalizacja oraz szeroko pojeta
odnowa czgsto wigze si¢ z wymiang sktadu spotecznego (uszlachetnieniem spo-
tecznym) i przyczynia do zajecia danego obszaru (chociaz czasem moze by¢ to
jedynie blok urbanistyczny) przez ludnos$¢ lepiej sytuowang (Kaczmarek i Mar-
cinczak 2013). W przypadku nowych centréw handlowych lokowanych wsrod
zdegradowanej zabudowy dochodzi zazwyczaj do czaso-przestrzennej segre-
gacji, gdy wyzsze kategorie spoteczne tylko w okreslonych porach przebywaja
na obszarach o niskim statusie spotecznym (Marcinczak 2009).

Jeszcze inng cecha dzielnic §rédmiejskich sa enklawy biedy, bedace efektem
wykluczenia spotecznego ,,przegranych” w procesie transformacji ustrojowej.
Wydaje sig, ze klasycznym przyktadem sa rezydualne, srédmiejskie komunalne
zasoby mieszkaniowe. Zazwyczaj sg to stare, substandardowe kamienice, ktore
w okresie socjalistycznym zajgte byly przez nizsze kategorie spoteczne (Warzy-
woda-Kruszynska i Grotowska-Leder 1996, Grotowska-Leder 2000, Wectawo-
wicz 2001, Zborowski 2005, Marcinczak 2009). W przypadku Tallinna byta to
stara, $rodmiejska drewniana zabudowa 0 bardzo niskim standardzie, relatyw-
nie odseparowana przestrzennie od reszty centrum (Ruopilla i Kdhrik 2003).
Whyniki analiz z miast Europy Potudniowo-Wschodniej z kolei wskazuja, ze wy-
kluczeni spotecznie moga takze nielegalnie zajmowaé opuszczong $rodmiejska
zabudowe, jak ma to miejsce w przypadku ludnosci romskiej w Bukareszcie
(Chelcea 2006, Marcinczak i inni 2013b). Innymi enklawami biedy w tym mie$-
cie, przez miejscowych badaczy nazywane ,,gettami”, byly opuszczone bloki
oraz dawne hotele robotnicze o bardzo niskim standardzie, zaj¢te przez grupy
zmarginalizowane spotecznie (Mionel i Negut 2011).

Wielkie osiedla mieszkaniowe, wytwor epoki socjalizmu, realizowane byty
zazwyczaj w formie gestej zabudowy wielorodzinnej, ciagnacej sie wzdiuz
gtéwnych arterii komunikacyjnych i dzielnic przemystowo-sktadowych. Roz-
miary niektorych z nich przekraczaty 100 000 mieszkancow — osiedla takiej
wielkosci powstaty przede wszystkim w drugiej dekadzie okresu socjalistycz-
nego (French 1995). We wczeéniejszym okresie mniejsze osiedla wznoszone
byly w obrebie strefy srodmiejskiej lub, w przypadku znacznych zniszczen wo-
jennych, takze w poblizu centrum. Nalezy pamigtac, ze w socjalizmie ta forma
zabudowy (zwlaszcza zasoby spotdzielcze) skupiata owczesng klase $redniag
(Szelényi 1983, Wectawowicz 1988, Zborowski 2005, Marcinczak 2009). Jed-
nak niektorzy badacze przewidywali, ze w miastach postsocjalistycznych osiedla
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z wielkiej plyty stang sie slumsami XXI wieku (Szelényi 1996). Chociaz ta czes$¢
miast postsocjalistycznych z reguly pozostawata poza gtéwnym nurtem badan
empirycznych (Marcinczak i Sagan 2011), dostepne wyniki, poza kilkoma
wyjatkami, nie pozwalajg na przyjecie tezy o upadku spotecznym wielkich kom-
plekséw mieszkaniowych. Chociaz obszary te w skali pojedynczych mieszkan
lub budynkéw pozostaja heterogenicznie spotecznie (Temelova i inni 2011), to
mimo wszystko, jako jedna z gtownych sktadowych struktury spoteczno-przest-
rzennej miasta postsocjalistycznego, nadal pozostaja w duzej mierze zajete przez
szeroko pojete $rednie, a takze wyzsze kategorie spoteczne (zaleznie od loka-
lizacji i standardu) (Ruopilla i Kdhrik 2003, Zborowski 2005, Marcinczak 2009,
Kéhrik 1 Tammaru 2010).

O ile w poprawe standardu technicznego osiedli blokowych w miastach kra-
jow Europy Srodkowo-Wschodniej i panstw battyckich aktywnie zaangazowat
si¢ sektor publiczny i spotdzielnie mieszkaniowe, w krajach Europy Poludnio-
wo-Wschodniej, gdzie prawie catos¢ zasobow pozostaje w rekach prywatnych,
ci¢zar ten spadt na pojedynczych mieszkancow i gospodarstwa domowe (Bouza-
rovski i inni 2011, Soaita 2012). Na obszarach tych dochodzi takze do dogesz-
czania zabudowy przez nowe inwestycje deweloperskie, co oprocz ogdlnie nis-
kiej mobilno$ci mieszkaniowej w miastach postsocjalistycznych pierwszej deka-
dy zmian (Mandi¢ 2001), przyczynia si¢ do utrwalenia $redniego/wyzszego sta-
tusu osiedli blokowych.

Zjawisko suburbanizacji, nieznane w klasycznym znaczeniu w miastach so-
cjalistycznych, wydaje si¢ by¢ najczesciej podejmowanym tematem studidow nad
zmianami w strukturze spoleczno-przestrzennej miast i regionéw miejskich.
W kontekscie badan nad segregacja K. Leetmaa i inni (2009) postuluje, ze pro-
ces ten ma kluczowe znaczenie w formowaniu krajobrazu spotecznego regionéw
miejskich w krajach postsocjalistycznych. Bez watpienia rozrost stref podmiejs-
kich wielkich miast stat si¢ cechg charakterystyczng postsocjalistycznej urba-
nizacji (Jakobczyk-Gryszkiewicz i inni 2010). Jednak migracja na tereny pod-
miejskie nie byla ograniczona do wybranej kategorii spolecznej, a zwigzany
z nig krajobraz nie zawsze przypominal ten znany z miast Europy Zachodnie;.
Chociaz w strukturze nowych mieszkancow postsocjalistycznych suburbiow
przewazaja Srednie i wyzsze kategorie spoleczne (Leetmaa i Tammaru 2007,
Hirt 2007, Novak i Sykora 2007, Oufedni¢ek 2007), to na obszary te, zwlaszcza
w poczatkowej fazie transformacji, skierowaty sie takze 0Soby gorzej sytuowane
materialnie (Kok i Kovacs 1999). Przemieszczenia te, wystepujace zwlaszcza
w miastach Europy Potudniowo-Wschodniej, przejawiaty si¢ powstawaniem pe-
ryferyjnych slumsow (Deda i Tsenkova 2006). Z terenami podmiejskimi zwig-
zane jest takze powstawanie coraz liczniejszych osiedli grodzonych dla nowej
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elity (Marin 2005, Blinnikov i inni 2006, Stoyanov i Frants 2006, Kostres i Reba
2010, Hirt 2012). Jednak projekty mieszkaniowe tego typu, zwlaszcza ,nisze”
dla zagranicznych menadzerow zatrudnionych czasowo (nierzadko jest to kilka
lat) przy projektach z zaangazowaniem kapitatu globalnego, powstajg takze
w centrach stolic krajow postsocjalistycznych (Cook 2010).

Ostatnim z procesow, dotyczacych przemian w obrgbie struktury demogra-
ficznej mieszkancow wielkich miast postsocjalistycznych, ale majacych takze
czytelne efekty w przestrzeni spolecznej, jest drugie przejscie demograficzne
(van de Kaa 1987). Glebokie zmiany we wspolczesnych spoteczenstwach kra-
jow wysoko rozwinig¢tych prowadzg do przemian w strukturze gospodarstw do-
mowych. W istocie rosnie liczba gospodarstw jednoosobowych, ale tez gos-
podarstw niestandardowych (pary nie posiadajace dzieci), a maleje liczba lud-
nosci. Proces ten wydaje si¢ by¢ dostrzegalny takze w miastach postsocjalis-
tycznych (Steinfiihrer i Haase 2007), zwlaszcza pamigtajac o tym, ze w wigk-
szosci krajow regionu dominuje ujemny przyrost naturalny. Obszarami, w kto-
rych zmiany sg najbardziej widoczne, wydajg sie by¢ tereny $rodmiejskie, ktore
postrzegane sa jako coraz bardziej atrakcyjne, zwlaszcza przez ludno$¢ mtoda
i bezdzietna (Kabisch i Sagan 2011). Zjawisko to przyczynia si¢ zatem do
oddolnej gentryfikacji (Grabkowska 2012).

Studia poswigcone ewolucji struktury spoteczno-przestrzennej miast postso-
cjalistycznych dostarczajg cennego opisu ogdlnego obrazu podziatéw spotecz-
nych. W tym miejscu nalezy dodaé, ze oprocz nielicznych prac opisowych,
dominowaly studia utrzymane w duchu tradycji ekologii spotecznej, co rzuto-
walo na wykorzystanie réznych technik statystyki wielowymiarowej do poszu-
kiwania ,,klasycznych” regularno$ci w ksztalcie zréznicowan spoteczno-przest-
rzennych. Biorac pod uwage rozmiar bytego Bloku Wschodniego, wyniki badan
nie pozwalajg na inng generalizacj¢ niz ta, ze centra miejskie czesto zamiesz-
kane byly przez ludno$¢ starsza oraz nizsze kategorie spoteczne (Marcinczak
i inni 2013b). T¢ prawidtowos¢ zasadniczo potwierdzajg wyniki z miast polskich
(Zborowski 2005, Marcinczak 2009, Smetkowski 2009), ale takze z Estonii
(Ruopilla i Kdhrik 2003), Czech (Sykora 1999) i Rumunii, chociaz w tym wy-
padku poziom zréznicowan spoleczno-przestrzennych uwazany byt za staby
(Petrovici 2012, Rufat 2012). W miastach tych obszary centralne posiadaty
ogolnie niski lub $redni status spoteczny, ktory rost w obszarach wielkich osiedli
mieszkaniowych, by drastycznie zmale¢ w strefie peryferyjnej, cho¢ w tej 0s-
tatniej spodziewano si¢ szybkiego wzrostu udzialu ludnosci zamoznej. Rezultaty
analizy czynnikowej dla Zagrzebia na poczatku lat 2000. wskazuja, ze uktad
struktury spoteczno-przestrzennej nawigzywal do modelu sektorowego (Pre-
logovi¢ 2009). Wyniki badan przeprowadzonych w tym miescie, ale dodatkowo
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takze w Splicie, dowodza spadku statusu spotecznego (mierzonego poziomem
wyksztatcenia w nieco mniej doktadnym podziale przestrzennym) wraz z od-
dalaniem si¢ od centrum (Speve¢ i Klempi¢-Bogadi 2009). Zatem nie sposob
oprze¢ si¢ stwierdzeniu, ze klasyczny juz model zréznicowan spoleczno-
przestrzennych w tej czesci Europy (Szelényi 1983) oraz jego modyfikacje wy-
wotane trendami w rozwoju zasobow mieszkaniowych p6znej fazy socjalizmu
(przede wszystkim zagospodarowanie strefy przejsciowej wczesnego miasta So-
cjalistycznego przez osiedla blokowe, przy jednoczesnym upadku centrum), na-
lezy poddaé¢ dalszej analizie, w celu wskazania mozliwych kierunkéw zmian
wywolanych transformacjg ustrojowa. Propozycje nowych tendencji w ogolnym
rozwoju struktury spoteczno-przestrzennej miasta postsocjalistycznego przed-
stawia rysunek 4.

—————— model zachodnioeuropejski
wysoki ——— model wschodnioeuropejski
T 4+ kierunek zmian po 1990 r.

status spoteczny

niski

centrum  strefa wewnetrzna  osiedla blokowe strefa podmiejska

Rysunek 4: Zmiany statusu spotecznego z odlegto$cig od centrum miasta
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie: Kovacs and Herfert (2012)

Jak juz byto to wspomniane powyzej, wcigz brakuje prac, ktore ilustrowatyby
zmiany w poziomie i wzorach przestrzennych segregacji spolecznej w miastach
po socjalizmie. O ile same procesy zostaly zidentyfikowane i opisane dosy¢
szybko, prace bazujgce na solidnych danych empirycznych i adekwatnych meto-
dach pomiaru pojawity si¢ dopiero pod koniec pierwszej dekady XXI wieku.
Badania prowadzone w wielkich miastach i regionach miejskich Polski i Repub-
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liki Czeskiej w pierwszej dekadzie zmian systemowych wskazuja na spadek
poziomu separacji i izolacji spotecznej w skali matych, relatywnie homoge-
nicznych morfologicznie jednostek przestrzennych (Sykora 2007, Marcinczak
2012). Innymi stowy zmiany w poziomie segregacji spolecznej wskazujg na
coraz wigkszg rownomierno$¢ w rozmieszczeniu roéznych grup spotecznych.
W strefie podmiejskiej tereny o niskim statusie spotecznym poddawane sg zy-
wiotowe] suburbanizacji, na czele ktorej stoi nowa klasa srednia, co w efekcie
prowadzi do (czasowego?) wzrostu heterogenicznosci spotecznej tych obszarow
(Marcinczak 2012). Rosngce wymieszanie spoteczne cechuje takze miasta
w granicach administracyjnych. Podobnych rezultatow, jednak przy znacznie
nizszym poziomie desegregacji, dostarcza praca nad nieréwno$ciami spoteczno-
przestrzennymi w Bukareszcie (Marcinczak i inni 2013b).

Badania nad wzorami segregacji spoteczno-zawodowej w trzech najwick-
szych miastach Polski w 2002 roku wskazaty na istnienie drugiego paradoksu
segregacji postsocjalistycznej (Marcinczak i inni 2012). Otéz pomimo zasadni-
czo odmiennych profili historyczno-gospodarczych oraz Sciezek rozwoju po
upadku systemu, poziom separacji przestrzennej grup spoteczno-zawodowych
mierzony indeksem segregacji nie roznit si¢ zasadniczo w Warszawie, L.odzi
i Krakowie. Istotne réznice odnotowano zwlaszcza we wzorach koncentracji
poszczegdlnych kategorii spotecznych. Wyzsze kategorie najczesciej zamieszki-
waly w obszarach koncentracji przestrzennej w Warszawie, a najrzadziej w Lo-
dzi. Odwrotna zalezno$¢ cechowata kategorie nizsze. Co ciekawe, lokalnym
wzorom koncentracji przestrzennej towarzyszyta czytelna segmentacja mieszka-
niowa. Biorac pod uwage strukturg wlasnosciowa oraz forme zabudowy mozna
stwierdzi¢, ze wyzsze kategorie spoteczne przede wszystkim zajmowaly zasoby
spoldzielcze oraz prywatne, ktore powstaly w ostatnich dwoch dekadach socja-
lizmu oraz po 1990 roku. Ludnos¢ z nizszych grup spotecznych zamieszkiwata
z kolei przede wszystkim w komunalnych lub sprywatyzowanych mieszkaniach
w starej, przedwojennej tkance dzielnic $rodmiejskich. Wyjatek od tej reguty sta-
nowity presocjalistyczne osiedla willowe oraz luksusowe kamienice w centrum.

Wyniki najnowszych i jak dotad najpetniejszych badan, ktore uwzgledniajg
takze ostatnig dekade epoki socjalistycznej, stawiaja kwestie ,,paradoksu” segre-
gacji w miastach bytego Bloku Wschodniego w nowym $wietle (Marcinczak
i inni 2013a). Spadek poziomu separacji spotecznej mierzony w podziale ludnos-
ci wedlug wyksztatcenia malat tez w ostatniej dekadzie systemu socjalistycz-
nego. W okresie tym, podobnie do trendu cechujacego faze postsocjalistyczng,
poziom Koncentracji wyzszych grup spotecznych systematycznie rost, a nizszych
malat (tab. 2), przy czym zaleznosci te byly najbardziej wyrazne w najpreznie;
rozwijajacym si¢ miescie, czyli w Warszawie.
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Rezultaty powyzszej pracy oraz innych dostepnych studiow pozwalaja na
wskazanie pewnych prawidtowosci, dotyczacych ewolucji wzoréw segregacji
spotecznej w miastach postsocjalistycznej Europy. Najwazniejszym, oprocz
wykrycia ,,paradoksu” lub ,,paradoksOw” segregacji spolecznej, jest fakt, ze
w pierwszej dekadzie transformacji ustrojowej nie nastapity zasadnicze zmiany
w kierunku ewolucji podziatéw spoleczno-przestrzennych. Innymi stowy, po-
mimo wzglednej i rosnacej rownomiernosci w rozlokowaniu kategorii spotecz-
nych, ludnos$¢ lepiej uposazona coraz bardziej oddzielata si¢ od reszty, zamiesz-
kujac we wilasnych enklawach. Ponadto, zarowno u schytku poprzedniego sys-
temu, ale tez w okresie transformacji ustrojowej, obszary o wyzszym statusie
spolecznym oddalaty si¢ od centrum. Trendy te byly czytelne w miastach o roz-
nym profilu funkcjonalnym i pozycji w hierarchii osadnicze;j.

Biorac pod uwagg selektywnos$¢ przestrzenna procesow ksztattujacych wzory
segregacji spotecznej, w literaturze wciaz brakuje opracowan, ktore, oprocz po-
miaru poziomu segregacji w skali calego miasta, pozwolitby takze wejrze¢
w skalg podzialow spotecznych w trzech gtdéwnych strefach miast w bytych kra-
jach socjalistycznych. Ktéra z gtownych stref/sektorow miasta jest zatem naj-
bardziej, a ktéra najmniej segregowana? Czy jest to centrum miasta, obszar o ge-
nezie presocjalistycznej, w ktorym obecnie dzialajg procesy gentryfikacji i re-
witalizacji? Czy moze sg to wielkie osiedla blokowe — wytwory epoki socja-
listycznej, albo tez strefa peryferyjna, ktéra z uwagi na tatwo dostgpne grunty
stata si¢ celem dziatan postsocjalistycznych deweloperow? Badania przekrojowe
nad zjawiskiem segregacji spotecznej prowadzone w réznych kontekstach insty-
tucjonalnych i przestrzennych postsocjalistycznej Europy powinny udzieli¢ od-
powiedzi na powyzsze pytania.






Rozdzial 4

Trzy stolice, trzy oblicza
Ewolucja zréznicowan spoteczno-przestrzennych w Bukareszcie,
Tallinie i Warszawie

Historia Bukaresztu, najwickszego sposrdd analizowanych miast, siega co
najmniej XV wieku, jednak ranga tego miasta znacznie wzrosta po 1862 roku,
kiedy stato si¢ stolica Rumunii. Pod koniec XIX wieku i na poczatku wieku XX
Bukareszt, podobnie jak i inne wielkie miasta epoki, byt miejscem silnych kon-
trastow spotecznych i mieszkaniowych. Ludnos¢ uboga skupiona byta w slum-
sach owczesnej strefy peryferyjnej (w ktorej budynki byty czgsto sklecone wias-
nor¢cznie z trzeiny, gliny i innych materiatdéw), ale tez w niskiej jakosci kamie-
nicach w strefie wewnetrznej (Turnock 1990). Ludno$¢ zamozna, burzuazja i in-
teligencja, zajmowala albo najlepsze kamienice w centrum, albo wille i luk-
susowe budynki wielorodzinne zlokalizowane wzdhuz zielonych bulwardéw
w potnocno-wschodnim sektorze miasta — np.: osiedla Kiseleff-Primaverii i He-
rastrau oraz potozone nad jeziorem osiedle Floreasca (rys. 5). Sytuacja ta utrzy-
mata si¢ do konca II wojny $wiatowej, podczas ktorej budynki mieszkalne nie
zostaty zbyt silnie zniszczone.

Pierwsze lata umacniania systemu socjalistycznego przyniosty nacjonalizacj¢
istniejacych zasobow na cele mieszkaniowe oraz administracyjne (Chelcea
2012). Bylo to zwigzane z dobrze znanym z innych panstw socjalistycznych tego
okresu dokwaterowywaniem nowych mieszkancow do dawnych wilascicieli
przestronnych mieszkan. Kolejnym wyzwaniem byta pierwsza sztandarowa so-
cjalistyczna przebudowa miasta. Za cel wybrano dzielnice Grivita — dawny, bez-
ksztaltny robotniczy slums z okresu kapitalistycznego (Church 1979). Realiza-
cja z przetomu lat 1950-1960 miata charakter modelowy — obok szerokiego bul-
waru wzniesiono monumentalny budynek 6wczesnego Ministerstwa Transportu
i Telekomunikacji oraz dzielnice prefabrykowanych budynkéw mieszkalnych
i wielkie zaktady przemystowe. Osiedla blokowe, zazwyczaj o niskim standar-
dzie, towarzyszace pierwszej fali industrializacji socjalistycznej, powstaty takze
w dzielnicach Rahova, Ferentari oraz Gara de Nord.

Proces forsownej industrializacji, ktory miat zmodernizowa¢ Rumunig, trwat
nadal w latach 1960. i 1970. (Ronnds 1984), i zdecydowanie przerdst mozliwos-
ci istniejagcych zasobow mieszkaniowych Bukaresztu. Nie sprostata mu pos-
pieszna budowa nowych prefabrykowanych osiedli w poblizu terenéw przemy-
stowych — przede wszystkim kompleksow mieszkaniowych Obor (1966) i Mili-
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tari (1968) (rys. 5). Rzesza naptywajacych do miasta robotnikéw, podobnie jak
i w wielu innych panstwach socjalistycznych (Murray i Szelényi 1984), zaczeta
nielegalnie lub poétlegalnie zajmowac strefe peryferyjna, wznoszac substan-
dardowe budynki z drewna lub trzciny i gliny. Proces realizacji wielkich osiedli
mieszkaniowych trwat nieprzerwanie w latach 1980. i 1990. Znakomitym tego
przyktadem sa wielkie osiedla, takie jak Pantelimon, Balta Alba, Titan, czy tez
osiedle z konca lat 1970. — Drumul Taberei. Przyczynito si¢ to do sytuacji,
w ktorej prefabrykowany blok, czgsto ponad dziesieciopietrowy, stat si¢ domi-
nujaca formg zabudowy w Bukareszcie. Jednak najwigksza zmiana w przestrzeni
miasta miata dopiero nadejsc.
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Rysunek 5: Gtowne obszary mieszkaniowe Bukaresztu
Zrédlo: opracowanie wlasne

Wspotczesny Bukareszt nie bytby tym samym miastem bez Nicolae Ceau-
$esCU i jego pomystow, dotyczacych przebudowy systemu socjalistycznego. Kul-
minacyjnym efektem procesu ,,systematyzacji” idei, ktéra za pomoca przymu-
sowej urbanizacji miata stworzy¢ nowe socjalistyczne spoteczenstwo (Ronnas
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1984, Turnock 2007), byta przebudowa centrum Bukaresztu. W efekcie jej dzia-
fania w innych czgsciach Rumunii kilkana$cie wsi 1 matych miasteczek przestato
istnie¢, jako nieefektywne, a ludno$¢ skupiona zostata w blokach towarzysza-
cych szybko rosngcym miastom przemystowym. W tym miejscu nalezy zazna-
czyé, ze obszary centralne innych wielkich miast socjalistycznych zostaly w za-
sadzie przebudowane do potowy lat 1950., tak aby na stale umiesci¢ tam sym-
bolike¢ nowego porzadku (Bater 1980, Carter 1979, Smith 1996), zas zakrojona
na ogromng skal¢ przebudowa centrum Bukaresztu zaczeta si¢ w koncu lat 1970.
Chociaz zdaniem oficjalnej propagandy projekt ten byt konieczny ze wzglgdu na
zniszczenia wywolane trzgsieniem ziemi w 1977 roku, to jednak opinia publicz-
na przekonana byla, ze do szybkiej realizacji inwestycji przyczynita si¢ wizyta
Nicolae Ceausescu w Korei Potnocnej oraz jego zafascynowanie kultem jednost-
ki w wydaniu stalinowskim i jego koreanska odmiang — ideg juche, wyrazona
m.in. przez uktad przestrzenny Phenianu.

Skala, charakter i metody towarzyszace wdrazaniu projektu wydaja si¢ suge-
rowac silny zwiazek z inspiracja ze strony Korei Potnocnej. Sam projekt po-
rownywany jest do planowanych lub zrealizowanych dziet innych dyktatorow,
jak np.: koncepcji przebudowy Berlina lansowanej przez Adolfa Hitlera, czy tez
zrealizowanej przez Jozefa Stalina przebudowy Moskwy (Cavlacanti 1997). Dla
przyktadu warto doda¢, ze w momencie, gdy przebudowa centrum stolicy
Rumunii wystartowata na dobre na poczatku lat 1980., systemy socjalistyczne
w Polsce, czy na Wegrzech, zaczynaly si¢ chyli¢ ku upadkowi, a w Zwigzku
Radzieckim niewiele pozniej wprowadzona zostata pierestrojka.

Dla centrum Bukaresztu i jego mieszkancow, ktorzy zajmowali raczej hetero-
geniczny spolecznie obszar o luznej zabudowie, zlozonej z doméw jednoro-
dzinnych i mniejszych kamienic, lata 1980. oznaczaty dramatyczne zmiany. Za-
planowane wyburzenia w duzej mierze utozyty sie w pas o dtugosci prawie czte-
rech kilometrow i szerokosci okoto trzystu metréw (rys. 5). Ponad 40 000 ludzi
zostato zmuszonych, czgsto w bardzo krotkim czasie, do przesiedlenia (Turnock
1990). Miato to na celu stworzenie miejsca dla nowego wielkiego bulwaru o dtu-
gosci 3,5 kilometra i szeroko$ci 92 metréw, wzdtuz ktoérego, po obu stronach
ciagng si¢ wielopietrowe budynki, a srodkowa 0§, oprocz pasa zieleni, zdobi 17
fontann (Cavalcanti 1997). Kluczowym elementem inwestycji byt Patac Repu-
bliki, bedacy jednym z najwigkszych kubaturowo (jesli nie najwiekszym) bu-
dynkow $wiata. Luksusowe jak na tamte warunki mieszkania w budynkach zlo-
kalizowanych wzdtuz nowo utworzonego bulwaru, miaty by¢ przeznaczone dla
cztonkéw nomenklatury i wysokich urzednikow tajnej policji (securitate) (Behr
1991). Wszystko to odbywalo si¢ w otoczeniu znacznego ubdstwa reszty spote-
czenstwa (O’Neill 2009). W kontekscie zmian przestrzennych efekty wcielonych


http://en.wikipedia.org/wiki/Nicolae_Ceaușescu

64 | Szymon Marcinczak

w zycie planow najlepiej oddaje opinia D. Danta (1993, s. 170): ,,chyba zadne
dzisiejsze miasto nie wyraza tak dzialania jednostki, jak Bukareszt ukazuje efe-
kty dziatania Nicolae Ceausescu”.

Sam projekt, zwlaszcza monumentalny Patac Republiki, zostat dokonczony
juz po upadku systemu, we wczesnych latach 1990. Chociaz ustr6j si¢ zmienit,
przy braku opozycji w stylu Solidarnosci w Polsce, wtadze w duzej mierze prze-
jeta dawna nomenklatura (Gabanyi 2004). Do roku 1996, gdy wiadze w kraju
zdobyli liberalowie, tempo zmian bylo powolne, a zatrudnienie w wielkich za-
ktadach przemystowych w zasadzie utrzymane na typowo ,,socjalistycznym”
poziomie. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze dzigki drakonskim planom osz-
czednosciowym Nicolae Ceausescu, Rumunia w zasadzie nie miata dlugu mie-
dzynarodowego po zmianie systemu, w odroznieniu od innych krajoéw postso-
cjalistycznych (Turnock 2007).

Jednak poczatkowa ,,oporna” transformacja pogrzebata dobre rokowania tego
kraju. Pomimo jej powolnego tempa, w poczatku XXI wieku Rumunia cecho-
wala si¢ hiper-prywatng strukturg zasobéw mieszkaniowych — ponad 90% ogétu,
podczas gdy $rednia dla panstw starej Unii Europejskiej to okoto 65% (Ball
2006). Jednak dla Bukaresztu okres pierwszych dziesigciu lat od upadku syste-
mu, chociaz wyrdzniajacy si¢ mniejszym tempem zmian niz procesy zachodzace
w stolicach panstw Europy Srodkowo-Wschodniej (Tsenkova 2008), dzigki spo-
laryzowaniu wczesnego wzrostu gospodarczego na stolicy, oznaczal zmiany
W jej przestrzeni. Mozna tu wskazywaé na gentryfikacje, komercjalizacje, de-
industrializacj¢ oraz rewitalizacj¢, ale rowniez na wykluczenie spoteczne, ktore
jest typowe dla innych miast postsocjalistycznych.

Kosmetyczne zmiany w przestrzeni miasta nabraty bardziej wyraznego
i trwatego charakteru w drugiej potowie lat 1990., a na dobre rozpoczely si¢ po
2003 roku (Nae i Turnock 2011). Zmiany spoteczne odbywaly si¢ w warunkach
masowej wowczas prywatyzacji zasobow mieszkaniowych oraz wolniejszej re-
stytucji budynkéw i mieszkan. Podobnie, jak i w innych miastach postsocja-
listycznych, réwniez i w Bukareszcie uwage deweloperow skupity dziatki po-
fozone w centrum oraz jego sasiedztwie. W omawianym miescie byt to gtéwnie
jego potnocny sektor, stanowigcy lokalizacje luksusowych dzielnic willowych
z poczatku XX wieku, jak rowniez terenéw rekreacyjnych i zieleni. Wolne
przestrzenie wsréd zabudowy 0 genezie socjalistycznej i presocjalistycznej za-
czely wypetnia¢ nowe obiekty biurowe oraz atrakcyjne budynki mieszkaniowe
0 wysokim standardzie (ibid.). Przedwojenne wille oraz ekskluzywne kamienice
odzyskane przez dawnych wiascicieli takze stanowity obiekt zainteresowania lo-
kalnego i zagranicznego kapitatu. Szybkiemu rozwojowi przestrzennemu towa-
rzyszyly rowniez negatywne koszty spoteczne, w tym wynikajace poniekad


http://en.wikipedia.org/wiki/Nicolae_Ceaușescu
http://en.wikipedia.org/wiki/Nicolae_Ceaușescu

Trzy stolice, trzy oblicza. Ewolucja zréznicowar spoteczno-przestrzennych... | 65

z socjalistycznej polityki demograficznej’ zjawisko bezdomnosci, zwlaszcza
wsrod mtodziezy (O’Neill 2009), a takze powstawanie enklaw biedy (Mionel
i Negut 2011).

Tallin jest starym, si¢gajacym swa geneza XIII wieku, Hanzeatyckim mias-
tem. Industrializacja i wzrost ludno$ciowy rozpoczety sie tu w 1860 roku pod
rzagdami carskiej Rosji, ktore trwaty do 1918 roku. Struktura spoleczno-przest-
rzenna Tallina w zasadzie do odzyskania niepodlegtosci wskazywata na istnienie
burzuazyjnego centrum i terenéw zajmowanych przez biedote (zamieszkujaca
glownie drewniane domy), zlokalizowanych poza centralnym obszarem miasta
(Ruoppila i Kahrik 2003). Krotki okres niepodlegtosci (1918-1940) nie dopro-
wadzil do wigkszych zmian w tym zakresie, poza przeniesieniem si¢ czgsci wyz-
szych i $rednich kategorii spotecznych do osiedli willowych, potozonych w 6w-
czesnej strefie podmiejskiej. Okres wladzy radzieckiej, sprawowany z krotka
przerwa od 1941 do 1991 roku, drastycznie zmienit oblicze miasta. W zwigzku
z szybka i szeroko zakrojona industrializacja oraz naptywem rzeszy imigrantow
z innych czesci ZSRR, jego liczba ludnosci potroita si¢ i w 1989 roku wynosita
prawie 480000. Pamigta¢ nalezy, ze Estonia byta ,,priorytetowsg” i najbardziej
,»zachodnia” republikg bylego Zwiazku Radzieckiego (Bater 1989).

W latach 1950. pierwsze socrealistyczne bloki oraz obiekty administracyjne
wzniesiono w samym centrum Tallina lub w jego poblizu, zwlaszcza w miejs-
cach zniszczonych w wyniku dziatan Il wojny $wiatowej (Ruoppila i Kéahrik
2003). Szybsza budowa nowych mieszkan nastgpita, podobnie jak i w innych
miastach bylego Zwigzku Radzieckiego, w latach 1960., wraz z upowszechnie-
niem prefabrykatow (French 1996). Poczawszy od tego okresu, na wolnych tere-
nach w strefie zewnetrznej powstawaly wielkie osiedla mieszkaniowe: Musta-
mée (inwestycje rozpoczeto w 1962 roku), Viikedismae (1974 rok) oraz liczaca
ponad 100 000 mieszkancéw Lasnamide (1978 rok) (Ruoppila i Kahrik 2003)
(rys. 6). W celu przezwycigzenia znaczacych brakéw mieszkaniowych, w stre-
fie peryferyjnej miasta kontynuowano takze budowe doméw jednorodzinnych,
zazwyczaj o nienajlepszej jakosci. Jednak, zwtaszcza w latach 1980., do zabu-
dowy tej dotaczyly takze budynki o wyzszym standardzie, przeznaczone przede
wszystkim dla 6wczesnej elity. Wznoszono je gldéwnie w dawnym miescie-
ogrodzie Nomme, obecnie dzielnicy Tallina (rys. 6).

"W tym miejscu przypomnieé¢ nalezy bardzo restrykcyjna i skrajnie pronatalistyczng po-
lityke rzadow rezimu Nicolae Ceausescu, ktora zabraniata aborcji i antykoncepcji. Do-
prowadzito to do gwaltownej liczby urodzen, a w warunkach ciagle pogarszajacych si¢
warunkow ekonomicznych, gdy plan dyktatora zaktadat szybka sptate dtugu zagranicz-
nego, takze do porzucania dzieci.
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Rysunek 6: Dzielnice Tallina
Zrédlo: opracowanie wlasne

Poziom zroéznicowan spotecznych, mierzony udziatem robotnikéw i tak zwa-
nych ,,biatych kotnierzykow”, byt wowczas niski (Raitviir 1990 — za Ruoppila
i Kéhrik 2003). Wyzsze kategorie spoleczne zajmowaty albo osiedla willowe
0 przedsocjalistycznej genezie, zlokalizowane w pétnocno-wschodnim sektorze
miasta, albo wybrane, atrakcyjne zasoby mieszkaniowe w centrum. Z kolei ro-
botnicy zamieszkiwali zabudowe o niskim standardzie — drewniane domy poto-
zone na poétnocnym potwyspie (Pohja-Tallinn), jak réwniez budynki zlokali-
zowane w strefie wewnetrznej. Osiedla blokowe byly w tym okresie heteroge-
niczne spolecznie (mimo to wystgpowaty w nich czytelne podziaty etniczne). Po
zniesieniu kontroli meldunkowej w mieScie mieszkancy nowych osiedli (dobrym
przyktadem jest Lasnamée ukonczona w latach 1980.) przeniesli si¢ tam z wlas-
nej woli (Kdhrik i Tammaru 2010), wszakze Tallin oferowat najwyzsze standar-
dy zycia w dawnym kraju rad (Bater 1989).

Zmiany zainicjowane odzyskaniem niepodlegtosci w 1991 roku przyniosty
radykalna liberalizacj¢ gospodarki i bardzo szybkie ograniczenie zakresu $wiad-
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czen spotecznych. Do konca lat 1990. w zasadzie przestaly istnie¢ publiczne
zasoby mieszkaniowe — udziat wtasnosci prywatnej przekroczyt 90% ogotu (Ball
2006). Zmianie ulegt charakter polityki mieszkaniowej, ktora, w odréznieniu od
krajow Europy Zachodniej (Musterd i Ostendorf 1998), wedlug S. Ruoppili
(2005) nie ma juz nic wspdlnego z redukcjg nierownosci spotecznych — w mysl
nowych zasad obywatel zdany jest w zasadzie wylacznie na wolny rynek,
a mieszkania socjalne przystuguja jedynie w szczegdlnych przypadkach (byli
wiezniowie, osoby wyrzucane z mieszkan odzyskanych przez dawnych wias-
cicieli, etc.).

Estonia stata si¢ ikona rozwoju gospodarczego opartego na neoliberalizmie®,
czego kosztem byl gwattowny wzrost (jeden z najwyzszych w regionie) nierow-
nosci spotecznych mierzonych rozwarstwieniem w dochodach. W pierwszych
trzech latach zmian (1991-1994), wskaznik Giniego wzrést z 23 do 37 — dla po-
réwnania, w tym samym okresie w Polsce ten sam indeks zwiekszyl swa wartos¢
jedynie o 5 punktow (z 25 do 30) (Eurostat). Do poczatku XXI wieku poziom
nierdwnosci spotecznych w Estonii wzrastal juz nieznacznie, jednak w 2002
roku wciaz byt najwyzszy w regionie — nie liczac Rosji (ibid.). Co ciekawe, po-
mimo praktycznie catkowitej dominacji rynku w sferze mieszkalnictwa, czynsze
w budynkach podlegajacych restytucji pozostaty regulowane (Ruoppila 2005).

Wyniki badan nad zr6znicowaniem spoteczno-przestrzennym Tallina w pier-
wszej dekadzie przemian nie wskazaty istotnych zmian w rozmieszczeniu miesz-
kancow oraz towarzyszacych im warunkéw zamieszkania (Ruoppila i Kéhrik
2003, Ruoppila 2005). Innymi stowy, pomimo radykalnego wzrostu nieréownos$ci
spotecznych, wzory przestrzenne w ich ogblnym zarysie nie zostaly zmienione.
Procesy wstepnej gentryfikacji i gwaltownej suburbanizacji (Letmaa i Tammaru
2007) utrwality i rozwinetly trendy zapoczatkowane w pdznej fazie socjalizmu —
wzrostowi nadal ulegal status spoteczny centrum oraz pdinocno-wschodnich
i potnocno-zachodnich suburbiow, zas ogolnie niski status utrzymat poinocny
potwysep (Ruoppila 2005). Zasadniczej zmianie spotecznej i etnicznej nie pod-
legaty takze wielkie osiedla mieszkaniowe, ktore utrzymaty og6lnie $redni status
(Kéhrik 1 Tammaru 2010).

W odréznieniu od Bukaresztu i Tallina, struktura spoteczno-przestrzenna
Warszawy oraz trajektoria rozwoju gospodarczego i przestrzennego miasta sta-

8 Znana w Estonii anegdota glosi, ze pierwszy premier wybrany w wolnych wyborach —
Mart Laar — z wyksztalcenia doktor historii, przeczytat tylko jedna ksiazke¢ z zakresu
ekonomii i byla to praca Miltona Friedmana, jednego z gléwnych apologetow neoli-
beralizmu. Mart Laar w dwa lata przeprowadzit proces prywatyzacji, stat za wprowa-
dzeniem podatku liniowego oraz reformy sektora bankowego.
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nowily temat licznych opracowan naukowych (Smetkowski 2009, Wectawowicz
1978, 1988, 1992, 2008). Z tego powodu ponizej przedstawione zostang jedynie
najistotniejsze cechy zréznicowan spoteczno-przestrzennych najwiekszego mia-
sta Polski. Podobnie jak w przypadku dwodch pozostatych stolic, do roku 1939
obraz podziatlow spoteczno-przestrzennych w Warszawie nawigzywal do modelu
koncentrycznego. W ogdlnym zarysie mozna stwierdzié, ze obszarem zamiesz-
kanym przez wyzsze kategorie spoleczne bylo §rodmiescie, a status spoleczny
mieszkancow malal wraz z odlegloscig od centrum (Wectawowicz 1975). Obraz
ten komplikowata urozmaicona struktura etniczna mieszkancéw przedwojennej
Warszawy, a przede wszystkim wyrazna koncentracja przestrzenna W strefie
srodmiejskiej ludnosci zydowskiej o mieszanym statusie spotecznym (Wectawo-
wicz 1978). Jednak uktad ten ulegt prawie catkowitemu zatarciu w wyniku dzia-
tan wojennych, gdy ponad 80% budynkow ulegto zniszczeniu. Z dawnej tkanki
miejskiej w relatywnie dobrym stanie pozostala jedynie prawobrzezna cze$é
miasta (Praga).

Po 1945 roku dokonano odbudowy historycznego rdzenia, a znaczna cze$é
strefy §rodmiejskiej zyskata zupelnie nowy charakter. W pdznych latach 1940.
i wezesnych latach 1950. nowe dzielnice mieszkaniowe wznoszono w stylu so-
crealistycznym (Marszatkowska Dzielnica Mieszkaniowa), a alokacja mieszkan-
cOw miala generalnie egalitarny charakter. W okresie tym, podobnie jak i w in-
nych stolicach panstw Bloku Wschodniego, powstato nowe, socjalistyczne cent-
rum miasta — Plac Defilad wraz z Patacem Kultury i Nauki. W latach 1960. dal-
sza rekonstrukcja strefy srodmiejskiej zwigzana byta z budows osiedli mieszka-
niowych z prefabrykatow w miejscu wyburzonych kamienic. Analiza zréznico-
wan spoteczno-przestrzennych prowadzona w oparciu 0 wyniki spisu powszech-
nego z 1970 roku wskazywata na relatywnie niski poziom podziatow spotecz-
nych, zdecydowanie nizszy niz przed 1939 rokiem (Wectawowicz 1978). Wyz-
sze kategorie spoleczne nadreprezentowane byly w nowych osiedlach miesz-
kaniowych potozonych w Srédmiesciu oraz w przedwojennych budynkach
0 wysokim standardzie, ktore nie ulegly zniszczeniu w latach 1939-1945 (Srod-
miescie, Zoliborz, cze$¢ Mokotowa) (rys. 7). Nizsze kategorie spoteczne zajmo-
waly przede wszystkim kamienice na Pradze oraz strefe peryferyjna (ibid.).

Okres socjalistyczny w zasadzie od samego poczatku oznaczal szybka in-
dustrializacj¢ — m.in. budowe huty oraz rozwoj przemyshu maszynowego. Pa-
mietajac o tym, ze w dwczesnym systemie w zasadzie nie byto miejsca dla nie-
zaleznie dziatajacych wladz lokalnych, wszystkie najwazniejsze funkcje gospo-
darki centralnie sterowanej (m.in. administracyjne czy kulturalne) zlokalizowane
byly w stolicy. Wigzato si¢ to z szybkim wzrostem zatrudnienia w tych sek-
torach, co takze wywarlo silny wpltyw na ksztalt struktury spotecznej miasta.
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W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze juz we wczesnym okresie socjalistycznym
Warszawa zostala objeta $cista kontrola meldunkowsa, prowadzaca do selek-
tywnego naplywu nowych mieszkancow (Rykiel 1984).

Biatoteka

Rembertow

Rysunek 7: Dzielnice Warszawy
Zrédlo: opracowanie wlasne

Na dalszy rozwdj zréznicowan spoteczno-przestrzennych w Warszawie naj-
wigkszy wplyw wywarla budowa nowych dzielnic mieszkaniowych w formie
sektorow przylegajacych do strefy srddmiejskiej oraz stopniowy zanik idei egali-
taryzmu spotecznego (Wectawowicz 1988). Innymi stowy, w warunkach perma-
nentnych brakéw mieszkaniowych dostep do nowych zasoboéw stawat si¢ coraz
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bardziej wybidrczy, a promowane byly zwlaszcza mtode, lepiej wyksztatcone
pary z dzie¢mi. Stad tez, poczawszy od potowy lat 1970. wyzsze kategorie spo-
teczne koncentrowaly si¢ w nowej tkance mieszkaniowej (Ursynow). Z kolei ka-
tegorie nizsze zajmowaly przedwojenne kamienice w strefie srodmiejskiej, ale
przede wszystkim peryferia (Wectawowicz 1992). Pomimo czytelnych podzia-
1ow w szerszej skali przestrzennej, miasto pozostato heterogeniczne spotecznie,
a obraz rozmieszczenia poszczegdlnych grup spolecznych okresli¢ mozna byto
mianem mozaiki (ibid.). Sytuacja nie ulegta wigkszym zmianom do konca funk-
cjonowania systemu socjalistycznego, przy czym na dobre utrwalit si¢ trend po-
legajacy na wzroscie statusu spolecznego wraz z oddalaniem si¢ od centrum,
zwlaszcza w odniesieniu do nowopowstatych osiedli blokowych (Wectawowicz
1992, Marcinczak i inni 2013a).

Okres posocjalistyczny wplynal przede wszystkim na szybkie przemiany spo-
teczne, przestrzenne i gospodarcze centrum miasta oraz szerzej pojetej strefy
srodmiejskiej (Kowalski i Sleszynski 2006, Sleszynski 2004, Wectawowicz
1998). Wiazato si¢ to z gwaltownym rozwojem sektora ustug wyzszego rzgdu
oraz wznoszeniem nowych budynkéw biurowych w $cistym centrum Warszawy.
Powrdt mechanizmu renty gruntowej spowodowat btyskawiczny wzrost cen nie-
ruchomosci, co z kolei miato wptyw na stopniowy odptyw z centralnych obsza-
row miasta wyzszych kategorii spotecznych (Stepniak i inni 2009) oraz katego-
rii najstabszych, w tym ludnosci starszej (Wectawowicz 1998). Nowe projekty
mieszkaniowe realizowane byly zwlaszcza w strefie zewnetrznej (Stepniak
2012), a dostep do nich uzalezniony byt od zasobnosci portfela. Obszary te sta-
ly sie zatem miejscem koncentracji wyzszych kategorii spolecznych, w tym
zwlaszcza wzrastajacej rzeszy menadzeréw i profesjonalistow, ktorzy zaczeli
licznie naptywaé do miasta po 2002 roku (Marcinczak i inni 2012).

Pierwsza dekada po upadku systemu socjalistycznego nie przyniosta zasad-
niczych zmian w obrazie zroznicowan spotecznych, a jedynie utrwalila trend ce-
chujacy po6zng faze socjalistyczna (Marcinczak i inni 2013a). Innymi stowy,
struktura spoteczno-przestrzenna nadal pozostata mozaikowa (Smetkowski
2009), a status spoteczny mieszkancoéw, w bardzo duzym uproszczeniu, wzrastat
wraz z dystansem od centrum. Najbardziej elitarnymi osiedlami byty: Natolin
(potozony na Ursynowie), Babice (mieszczace sie na Bemowie) i Marymont
oraz kompleks osiedli mieszkaniowych zlokalizowany na granicy Bielan i Zoli-
borza (Stepniak i inni 2009). Najnizszy status spoteczny cechowal natomiast
Brodno (osiedla z lat 1970. oraz zabudowa mieszana wchodzaca w sktad Tar-
gowka), Grochow (zlokalizowany na Pradze Potudnie) oraz osiedla blokowe na
Stuzewie (czgs¢ dzielnicy Mokotow (ibid.) (rys. 7).



Trzy stolice, trzy oblicza. Ewolucja zréznicowar spoteczno-przestrzennych... | 71

Z powyzszego opisu ewolucji zréznicowan spoteczno-przestrzennych
w trzech stolicach panstw postsocjalistycznych wyltania si¢ nieco odmienny ob-
raz ogblnego rozmieszczenia poszczegolnych kategorii spotecznych w miastach
po6tnocnej, srodkowej i potudniowej czgsci bytego Bloku Wschodniego. Jednak
o skali, poziomie i doktadnych wzorach segregacji spotecznej na poczatku XXI
wieku decyduje nie tylko dziedzictwo fazy socjalistycznej i okresu przedsocja-
listycznego, ale przede wszystkim tempo i charakter przemian demograficznych,
spolecznych i gospodarczych pierwszej dekady po 1990 roku. Rytm przemian
W uniwersum miast postsocjalistycznych byt zréznicowany, ale stosunkowo
szybko, po szoku wywotanym kryzysem ekonomicznym pierwszych lat trans-
formacji, utrwalily si¢ pewne tendencje rozwojowe. Znacznie szybciej rozwijac
si¢ zaczely przede wszystkim stolice panstw Europy Srodkowo-Wschodnigj
(Carter i Maik 1999, Wectawowicz 1998) i krajow battyckich (Tosics 2005).
Z Kolei pdzniejsze rozpoczecie przemian, ale rowniez ich bardzo zywiotowy
charakter (Vockler 2010), cechowaly glowne miasta Europy Potudniowo-
Wschodniej (Bradshaw i Stenning 2004, Tsenkova 2008).

Rozne oblicza przemian systemowych w pierwszej dekadzie transformacji
W sposob syntetyczny ilustruja dane w tabeli 3. Biorac pod uwage liczbg miesz-
kancow, Bukareszt i Warszawa sg $rednio cztery razy wigksze od Tallina. Fakt
ten jest istotny, gdyz duze miasta odznaczaja si¢ zazwyczaj wyzszym poziomem
segregacji niz miasta $rednie czy mate (Krupka 2007). Tallin natomiast w zde-
cydowanie wigkszym stopniu dominuje w strukturze osadniczej kraju.

Trzy omawiane miasta odrdznia takze dynamika demograficzna po upadku
poprzedniego systemu — jedynie Warszawa cechowata si¢ nieznacznym wzros-
tem liczby ludnos$ci po 1991 roku. W Tallinie natomiast ubytek mieszkancow byt
najsilniejszy, a przyczynit si¢ do niego szybki proces suburbanizacji (Leetmaa
i inni 2009) oraz wyjazd za granice czg¢sci mniejszoSci rosyjskojezycznej
w poczatku lat 1990. Pomimo tego Tallin pozostal najbardziej zréznicowanym
etnicznie spos$rod analizowanych miast.

Chociaz liczba zmiennych uzytych do ogolnej charakterystyki zasobow
mieszkaniowych badanych osrodkéw jest mocno ograniczona, z dostepnych da-
nych odczyta¢ mozna zasadnicze réznice w tym zakresie pomigdzy Bukaresz-
tem, Warszawg 1 Tallinem. Najlepsze warunki, bioragc pod uwage wielkos¢
mieszkan, panowaty w stolicy Estonii. Jednak nie szlo to w parze z poziomem
wyposazenia w podstawowe instalacje techniczne i sanitarne. Pod wzgledem
dostepu do infrastruktury najlepiej prezentowaty si¢ zasoby mieszkaniowe zlo-
kalizowane w Warszawie.

Z informacji zamieszczonych w tabeli 3 wytania si¢ takze rézne podejscie do
reformy struktury wlasnosciowej zasobow mieszkaniowych. Pod tym wzgledem
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mozna stwierdzi¢, ze prywatyzacja mieszkan oraz ich restytucja na rzecz pop-
rzednich wiascicieli lub ich spadkobiercéw najszybciej i w sposob najbardziej
intensywny przebiegata w Bukareszcie, a najwolniej w Warszawie. Innymi sto-
wy, w stolicach Rumunii i Estonii rola komunalnych zasobow mieszkaniowych
zostala gwalttownie ograniczona, a co za tym idzie, rowniez i rola panstwa w za-
kresie niwelowania za ich pomoca nieréwnosci spotecznych.

Pierwsza dekada przemian systemowych w réoznym stopniu odcisngta swoje
pietno na strukturze gospodarczej trzech miast. Tempo zmian, polegajacych na
wprowadzeniu w zycie zasad wolnego rynku, a przede wszystkim na odej$ciu od
zasady polityki pelnego zatrudnienia, dobrze oddajg zmienne odnoszace si¢ do
stopy bezrobocia oraz jej wzrostu w analizowanym okresie. W Warszawie i Tal-
linie, stolicach panstw, w ktorych zaaplikowano szokowa terapi¢ w transformacji
gospodarki socjalistycznej, poziom bezrobocia byl §rednio dwa razy wigkszy niz
w Bukareszcie. W stolicy Rumunii, gdzie starano si¢ jak najdtuzej utrzymac
dawne ostony socjalne, poziom bezrobocia wzrost nieznacznie. Przyktad Tallina,
gdzie bezrobocie wzrosto ponad dziewigciokrotnie, znakomicie ilustruje przejs-
cie od systemu sowieckiego do neoliberalnego kapitalizmu.

Analizujac strukturg zatrudnienia w réznych sektorach gospodarki, trzy sto-
lice w zasadzie sg do siebie podobne. Jednak i w tym wymiarze funkcjonowania
miast mozna wskaza¢ pewne roznice. Otdz najwigksze zatrudnienie w przemysle
odnotowano w Bukareszcie, gdzie industrializacja trwata do p6éznych lat 1980.
Warszawa z kolei cechowata si¢ najwigkszym udziatlem zatrudnionych w sek-
torze zwigzanym z finansami i bankowoscia, a wigc w dzialalno$ciach bedacych
ikonami neoliberalnej gospodarki. Kolejnym elementem, ktory wskazywat na
najbardziej zaawansowang liberalizacje rynku pracy w stolicy Polski w po-
rownaniu do dwoch pozostatych metropolii, byl najwiekszy udziat pracujacych
w niepelnym wymiarze godzin.

Biorgc pod uwage obraz wylaniajacy si¢ z analizy zmiennych zamieszczo-
nych w tabeli 3 1 stosujac gradacje w stopniu zaawansowania i tempie trans-
formacji spoteczno-gospodarczej po 1990 roku (Hamilton i inni 2005), mozna
zaliczy¢ Warszawe do miast liderow w procesie odbudowy gospodarki rynkowej
i spoteczenstwa demokratycznego, ktore coraz lepiej radza sobie na arenie glo-
balnej. Dobitnie §wiadczy o tym wzrost pozycji w rankingu miast globalnych/
swiatowych, najwyzszy wsrod analizowanych miast.

Estonia, podobnie jak i inne panstwa baltyckie, takze nalezy do lideréw
transformacji, ale zmiany tam rozpoczety si¢ dopiero w poczatku lat 1990. Cho-
ciaz tempo przemian spotecznych i gospodarczych w Tallinie bylo bardzo
gwaltowne, ze wzgledu na niewielki rozmiar, rola tego miasta na arenie global-
nej jest ograniczona.
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Tabela 3: Cechy struktury demograficznej, gospodarczej i mieszkaniowej Bukaresztu,
Warszawy i Tallina na poczatku XXI wieku

Cechy Bukareszt | Warszawa Tallin
Liczba ludnosci (2001) 1936700 | 1689000 400000
Zmiana liczby ludnosci w latach 1991-2001 (1991=100%) 94 102 84
lkJr(;iila: (yr:;ieszkaflcéw miasta w ogdlnej liczbie mieszkahcow 9,00 4,00 30,00
Udziat obcokrajowcow w ogodlnej liczbie mieszkancow (%) 0,60 7,00 29,00
Liczba mieszkan na 1000 mieszkancéw 402 423 432
Powierzchnia mieszkania na osobe (m?) 17 22 22
il:](sltzglzjcl;ie(:(ziqaﬁ nie wyposazonych w podstawowe 9.08 5.00 18,94
Udzial mieszkan prywatnych (%) 88,76 47,68 63,52
Stopa bezrobocia (%) 7,06 13,52 12,73
Zmiana poziomu bezrobocia w latach 1991-2001
(1991=120%) 114,00 330,00 950,00
Udziat zatrudnionych w przemysle i budownictwie (%) 31,36 23,23 28,66
Udziat zatrudnionych w handlu, hotelach i restauracjach (%) 19,00 17,87 21,29
Udziat zatrudnionych w finansach i biznesie (%) 12,59 22,75 12,21
;Jd(izi\:l}o is:;lld:ézrlzz]}: \(x;/oa)dministracji publicznej, opiece 27,34 26,77 24,33
Udziat zatrudnionych w niepelnym wymiarze (%) 5,64 11,42 7,38
Pozycja w rankingu miast globalnych (2000)* GAMMA+ | BETA+ | SUFFICIENCY
Pozycja w rankingu miast globalnych (2004)* GAMMA+ | ALPHA- | SUFFICIENCY

* ALPHA i ALPHA- — wazne os$rodki o znaczeniu migdzynarodowym, tgczace glowne regiony
gospodarcze z gospodarkg swiatowa; BETA — osrodki o znaczeniu migdzynarodowym, taczace
regiony o umiarkowanym znaczeniu gospodarczym z gospodarka $wiatowa; GAMMA — osrodKi
o znaczeniu miedzynarodowym, taczace regiony 0 mniejszym znaczeniu gospodarczym z gospo-
darka $wiatowa; SUFFICIENCY — miasta posiadajace funkcje metropolitalne rozwinigte w takim
stopniu, aby nie by¢ catkowicie zaleznym od miast globalnych.

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie Urban Audit, GaWC 2000 oraz GaWC 2004
(http://www.Iboro.ac.uk/gawc/world2000t.html)
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Stolica Rumunii najlepiej oddaje natomiast kontekst powolnych zmian w $ro-
dowisku tak zwanej ,,opornej” (hesitant) transformacji (Turnock 2007), gdzie
pomimo rozpoczecia przemian juz w 1989 roku, czlonkostwo w Unii Euro-
pejskiej przyznane zostato dopiero w 2007 roku. Pomimo tego, ze wzglgdu na
wielkos¢ 1 pozycje w regionie, Bukareszt jest liczacym si¢ miastem w skali mig¢-
dzynarodowej. Pomimo odmiennej wielkosci oraz roli w skali kontynentalnej
i globalnej, ze wzgledu na zakres petnionych funkcji (por. Maik 2003, Parysek
2003) kazdemu z trzech miast nada¢ mozna range metropolii o znaczeniu ponad-
narodowym. Odwotujac si¢ do argumentdw, gloszacych ze miasta silniej i gle-
biej osadzone w przestrzeni globalnych przeptywow ludnosci 1 kapitatu sg bar-
dziej nierowne i segregowane spotecznie, mozna si¢ spodziewaé nastgpujacych
pozioméw segregacji spotecznej w zbiorze trzech analizowanych miast: najwyz-
szego w Warszawie, $redniego w Bukareszcie i najnizszego w Tallinie.



Rozdzial 5

Jak silnie podzielone?
Poziom segregacji spolecznej w Bukareszcie, Tallinie i Warszawie
na poczgtku XXI wieku

Syntetyczne mierniki podzialdéw spoteczno-przestrzennych, zwane najczes-
ciej indeksami, dostarczaja podstawowych i tatwych w interpretacji informacji
0 poziomie podzialow spolecznych w przestrzeni miasta. Ponizej przedstawione
zostang interpretacje miernikow opisujacych stopien separacji i koncentracji,
czyli dwoch gtownych wymiaréw zjawiska segregacji, poszczegoélnych grup
spotecznych w Bukareszcie, Warszawie i Tallinie. Opis ten uzupelniony zostanie
o analiz¢ poziomu segregacji w trzech podstawowych strefach/sektorach wy-
mienionych stolic, a wigc w strefie wewngtrznej, sektorach wielkich osiedli
blokowych oraz w strefie peryferyjnej.

Przed przystapieniem do szczegdlowej charakterystyki skali segregacji spo-
tecznej w tych trzech wielkich miastach, jedna, kluczowa w przypadku studiow
poréwnawczych nad zjawiskiem segregacji spolecznej i/lub etnicznej kwestia,
wymaga podkreslenia. Otdz, wartosci indekséw segregacji zaleza od wielkos$ci
jednostek przestrzennych, dla ktorych agregowano dane. W tym miejscu warto
zatem przypomnieé, ze o ile jednostki przestrzenne wykorzystane w badaniach
prowadzonych w Tallinie i Warszawie majg w zasadzie takg samg $rednig liczbe
ludnosci (okoto 500 oséb aktywnych ekonomicznie), o tyle te uzyte w przy-
padku Bukaresztu sg okoto dziesigciokrotnie wicksze. Tym samym z duza doza
prawdopodobienistwa mozna si¢ spodziewaé, ze wyniki analiz otrzymane dla
stolicy Rumunii bedg zanizone w poréwnaniu do rezultatow uzyskanych dla
Warszawy i Tallina.

Indeks segregacji (IS) oraz indeks braku podobienstwa (ID) oddajg poziom
separacji przestrzennej poszczegoélnych grup spotecznych. W interpretacji obu
miernikow zaktada sig, ze ich warto$¢ wskazuje na udzial procentowy cztonkow
danej grupy spotecznej lub etnicznej/rasowej, ktory musialby zmieni¢ miejsce
zamieszkania, aby ich rozklad w przestrzeni miasta byt rownomierny. Wyzna-
czone wartosci pierwszej z miar (IS) prezentuje tabela 4. Indeks ten wskazuje na
poziom separacji przestrzennej danej kategorii spotecznej w stosunku do reszty
ludnosci, a w tym przypadku konkretnie, w stosunku do pozostatych grup spo-
teczno-zawodowych. Uzyskane warto$ci, nie przekraczajgce poziomu 0.30, oz-
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naczaja niski lub $redni® poziom separacji przestrzennej w trzech omawianych
miastach. Innymi slowy, wszystkie kategorie spoleczne byty relatywnie réwno-
miernie rozlokowane w przestrzeni miejskiej.

Tabela 4: Indeksy segregacji dla grup spoteczno-zawodowych w Bukareszcie, Warsza-
wie 1 Tallinie na poczatku XXI wieku

Indeks segregacji

Grupy spoleczno-zawodowe

Bukareszt | Warszawa @ Tallin
Parlamentarzysci, wyzsi urzednicy i kierownicy 0,21 0,17 0,17
Specjalisci 0,24 0,19 0,15
Technicy 0,09 0,08 0,08
Urzgdnicy i $redni personel biurowy 0,08 0,1 0,08
Sprzedawcy i pracownicy sektora ushug osobistych 0,09 0,13 0,06
Robotnicy wykwalifikowani 0,19 0,16 0,11
Operatorzy i monterzy maszyn 0,18 0,17 0,13
Robotnicy niewykwalifikowani 0,19 0,18 0,12
Bezrobotni 0,17 0,1 0,15

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie wynikéw spiséw powszechnych: Rumunia
(2002), Polska (2002), Estonia (2000).

Jednak, pomimo ogoélnie niskiego poziomu separacji, uwidaczniajg si¢ wy-
razne roéznice w rownomiernosci rozmieszczenia analizowanych grup spotecz-
nych. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze otrzymane wyniki wpisuja si¢
w 0gblIny trend cechujgcy nature podziatéw spoteczno-przestrzennych w wiel-

® Tutaj nalezy podkresli¢, ze poziom segregacii spolecznej jest praktycznie zawsze niz-
szy niz poziom segregacji etnicznej/rasowej, co w sposob klarowny dowiédl Sako Mus-
terd (2005) dokonujac studidw poréwnawczych nad miastami po obu stronach Atlan-
tyku. Ze wzgledu na powyzszy fakt, w pracy tej przyjeto odmienne wartosci progowe
miernikow segregacji niz te stosowane w pracach nad segregacja rasowg (por. Massey
i Denton 1993): wartosci od 0 do 0.19 okreslono jako poziom niski, od 0.20 do 0.39 jako
$redni, a powyzej 40 jako wysoki.
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kim miescie, bez wzgledu na dominujacy system polityczno-gospodarczy (por.
Duncan i Duncan 1955, Ladanyi 1989, Morgan 1975, Musterd 2005). Profile se-
paracji spotecznej, jakie odczytaé mozna z tabeli 4, wskazujg na nieregularny
ksztalt litery ,,U”. Innymi stowy wyzsze kategorie spoteczne sg bardziej oddzie-
lone przestrzennie od reszty spoleczenstwa niz nizsze grupy spoteczne. Ponadto
w Bukareszcie kategorie wyzsze wydaja si¢ by¢ bardziej separowane od reszty
mieszkancow, niz ma to miejsce w Tallinie i Warszawie. Roznice te moga by¢
jednak znacznie wigksze, jednak nie sposob ich dociec ze wzgledu na dostepna
agregacje przestrzenng danych spisowych z Rumunii.

Bukareszt Warszawa

Strefy i sektory
- strefa wewnetrzna
- osiedla blokowe
D strefa zewnetrzna

D brak funkcji mieszkaniowej

Tallin

Rysunek 8: Podziat Bukaresztu, Warszawy i Tallina i na gtowne strefy i sektory
Zrédlo: opracowanie wlasne

Wiegcej $wiatla na nature separacji spoteczno-przestrzennej rzucajag wyniki
analizy prowadzonej w oparciu o podziat trzech stolic na gtowne strefy/sektory
(rys. 8). Zabieg ten pozwala na wskazanie, na ile poziom przestrzennych podzia-
tow spolecznych zwigzany jest z charakterem glownych stref morfologicznych
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i funkcjonalnych miasta postsocjalistycznego, a zatem i z jego trajektoria roz-
woju. Jezeli obszary wielkich osiedli blokowych w zasadzie sa do siebie podob-
ne w kazdym z wielkich miast bytego Bloku Wschodniego, to strefy wewngtrzna
i zewngtrzna osrodkow w tej czesci Europy zachowaly dziedzictwo fazy przed-
socjalistycznej. Przygladajac si¢ blizej trzem badanym stolicom mozna powie-
dzie¢, ze najbardziej odroznia je stopien przeksztatcen przestrzennych i zwigza-
ny z nim charakter przebudowy strefy $rodmiejskiej w epoce socjalizmu — od
prawie nietknigtej w Tallinie, przez powaznie zmienione centrum Bukaresztu, do
W zasadzie stworzonego od nowa po 1945 roku srédmiescia Warszawy. Wartosci
indeksow segregacji dla poszczegdlnych kategorii spo-tecznych w wydzielonych
strefach Bukaresztu, Tallina i Warszawy prezentuje tabela 5.

Tabela 5: Indeksy segregacji dla grup spoteczno-zawodowych w gltéwnych strefach
i sektorach Bukaresztu, Warszawy i Tallina na poczatku XXI wicku.

Bukareszt Warszawa Tallin

Grupy spoleczno-zawodowe
SW BL SZ SW BL  SZ | SW | BL Sz

Parlamentarzy$ci, wyzsi urzgdnicy 009 015 024 016 016 018 02 01 017

i kierownicy
Specjalisci 0,11 0,18 0,26 0,18 0,2 0,21 019 0,11 0,15
Technicy 0,07 0,06 0,12 0,08 0,08 0,12 0,11 0,06 0,08

Urzednicy i $redni personel biurowy | 0,06 # 0,06 | 0,08 0,09 0,09 0,11 0,09 0,06 | 0,08

i icy sek
Sprzedawcy i pracownicy sekiora ) 007 009 012 014 014 007 005 006

ustug osobistych

Robotnicy wykwalifikowani 0,14 0,14 | 0,18 | 0,24 0,17 0,19 0,15 0,07 0,11
Operatorzy i monterzy maszyn 0,15 0,15 0,19 0,26 0,28 0,2 A 0,15 0,09 0,13
Robotnicy niewykwalifikowani 0,16 0,11 | 0,21 | 0,18 0,18 | 0,24 0,14 0,07 | 0,12
Bezrobotni 0,22 0,15/ 0,17 | 0,24 0,23 0,26 0,17 0,11 0,14

SW — strefa wewnetrzna; BL — wielkie osiedla mieszkaniowe; SZ — strefa wewngtrzna.

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie wynikéw spiséw powszechnych: Rumunia
(2002), Polska (2002), Estonia (2000).
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Juz pobiezna inspekcja zawartoSci powyzszej tabeli wskazuje na fakt, ze po-
ziom separacji spolecznej nie jest taki sam w roznych strefach miasta postso-
cjalistycznego. Chociaz réznice w skali podziatow spoteczno-przestrzennych po-
miedzy wyodrebnionymi obszarami sg czytelne w kazdym z badanych miast, nie
mozna niestety mowi¢ o uniwersalnym trendzie opisujacym relacje pomiedzy
poziomem separacji spoteczno-przestrzennej a odlegloscig od centrum w mies-
cie postsocjalistycznym. Chociaz przyktad Warszawy sktania ku postawieniu
tezy o wzroscie poziomu separacji spolecznej wraz z tym dystansem, a argument
ten znajduje réwniez potwierdzenie w postaci wynikow dla wyzszych kategorii
spotecznych w Bukareszcie, to jednak rezultaty z Tallina nakazuja zachowac
pewna rezerwe. W stolicy Estonii najbardziej segregowana spolecznie byla stre-
fa $rédmiejska, ktdora pomimo sowietyzacji po 1945 roku w znacznej mierze za-
chowata swoj historyczny charakter. Ciekawym jest takze fakt, ze w Tallinie naj-
nizszy poziom podziatdéw spoteczno-przestrzennych zanotowano w dzielnicach
blokowych, co biorgc pod uwage dziedzictwo socjalizmu oraz niewielkg mobil-
no$¢ mieszkaniowg w pierwszej dekadzie transformacji mozna thumaczy¢ za
J. H. Baterem (1989) w taki sposob, ze na wielkich osiedlach blokowych to po-
wierzchnia mieszkania, a nie jego lokalizacja byta gtownym celem 6wczesnej
klasy $redniej. Warto takze wspomnie¢, ze tylko profil poziomu podzialéw spo-
teczno-przestrzennych z Tallina wpisywat si¢ w prezentowany juz w pracy mo-
delowy obraz zmienno$ci przestrzennej tego zjawiska.

W Warszawie, ale takze w Bukareszcie, najbardziej heterogeniczne spotecz-
nie sg strefy srodmiejskie. Jednak stolice Polski i Rumunii znacznie bardziej niz
Tallin zblizone byly do ideatu ,,prawdziwego” miasta socjalistycznego, bowiem
Znaczna cze$¢ tkanki miejskiej, nawet w obszarach centralnych, powstata po
wprowadzeniu socjalizmu (por. French i Hamilton 1979). Oznaczalo to, oprocz
przebudowy majacej na celu podkreslenie ideologii, zakrojony na szeroka skale
rozwoj osiedli blokowych w dawnym centrum, w zasadzie od poczatku trwania
systemu (Smith 1996). Rezultaty wynikow badan z Warszawy, a przede wszyst-
kim stwierdzony wyzszy poziom separacji spotecznej na osiedlach blokowych
niz w $rodmiesciu, pomimo uptywu prawie dwoch dekad potwierdza przekona-
nie G. Weclawowicza (1988) o upadku egalitaryzmu w polityce mieszkaniowej
p6znego socjalizmu w Polsce. Obszary, ktore zakwalifikowano do kategorii
,osiedla blokowe” w Warszawie, zabudowane byly gléwnie obiektami pow-
stajacymi od lat 1970. (Stepniak 2012)

Jak zasygnalizowano to juz w niniejszej pracy, strefa sSroédmiejska Bukaresztu
poddana zostala radykalnej przebudowie w latach 1980. Pamigtajac o tym, ze
wprowadzenie nowych wielokondygnacyjnych blokéw, przeznaczonych dla
socjalistycznej elity, ograniczato sie do stworzenia 'fasad' wzdtuz nowych alei
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i bulwardw, niski poziom podzialéw spoteczno-przestrzennych mozna do pew-
nego stopnia ttumaczy¢ charakterem dostepnych materiatow zrodtowych. Otoz
jednostki podzialu przestrzennego Bukaresztu, dla ktorych udato si¢ pozyskaé
dane ilosciowe, byly ze wzgledu na swa wielkos$¢ bardziej zroznicowane morfo-
logicznie i spotecznie niz w przypadku dwoch pozostatych stolic. Ograniczenie
nowej tkanki mieszkaniowej do relatywnie waskiego pasa wzdluz glownych
srodmiejskich arterii, przy pozostawieniu duzego udziatu zabudowy o relatywnie
niskim statusie spotecznym, skutkowaé¢ musialo wzrostem réznorodnosci spo-
tecznej w skali przestrzennej wykorzystanych w badaniach jednostek.

We wszystkich miastach, a w Warszawie i Bukareszcie w najwigkszym zak-
resie, najsilniej podzielone spotecznie byly strefy zewnetrzne. Na tych obsza-
rach, ze wzgledu na odziedziczony po epoce socjalizmu relatywnie niski poziom
statusu spotecznego (z wyjatkiem wysp osiedli willowych z epoki przedsocja-
listycznej, ktore przewaznie zachowaly wysoki status), doszto do dramatyczne;j
transformacji struktur spoleczno-przestrzennych. Relatywnie luzno zagospoda-
rowane tereny mieszkaniowe o generalnie niskim standardzie, nierzadko o cha-
rakterze wiejskim, bardzo szybko po upadku poprzedniego systemu dopetnione
zostaty kompleksami mieszkaniowymi wznoszonymi przez deweloperow. Nowe
budownictwo mieszkaniowe doprowadzilo do powstania enklaw nowej klasy
$redniej i wyzszej w budynkach, czgsto strzezonych (Gadecki 2009), ktore zlo-
kalizowano na tatwo dostepnych i atrakcyjnych terenach w strefie zewnetrzne;j
(Marcinczak 2012). Nizsze kategorie spoleczne pozostaly w dawnej tkance
mieszkaniowej (Marcinczak i inni 2013a, b).

Wglad w zwiazek pomigdzy dystansem spotecznym i dystansem przestrzen-
nym zapewniajg warto$ci indeksu braku podobiefistwa (ID) (Duncan i Duncan
1955). Z uwagi na fakt, ze rezultaty ID powigzane sg z warto$ciami indeksu seg-
regacji (IS) — nizsze wartosci IS oznaczajg takze nizsze wartosci ID — ich przeg-
lad ograniczony zostanie do opisu poziomu podzialow pomigdzy poszczegol-
nymi kategoriami spoteczno-zawodowymi w skali przestrzennej catego miasta
(tab. 6-8).

Analiza rezultatbw obliczen poziomu separacji spoteczno-przestrzennej po-
miedzy wszystkimi parami kategorii spoteczno-zawodowych w trzech stolicach
wskazuje na dwie wyrazne prawidtowosci. Jako pierwsza z nich mozna wskazaé
wyrazng gradacje osrodkoéw w skali podziatdw spoteczno-przestrzennych, przy
czym najbardziej podzielonym miastem jest Bukareszt, a najmniej Tallin. Po-
ziom podzialdow spoleczno-przestrzennych pomiedzy skrajnymi kategoriami
spoleczno-zawodowymi w Bukareszcie i Warszawie okre§li¢ mozna mianem
$redniego, natomiast w Tallinie z reguty skala podziatéw pozostaje niska.
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Drugi z trendow wydaje si¢ by¢ bardziej interesujacy, zwtaszcza z perspe-
ktywy osadzenia wynikéw badan pochodzacych z miasta postsocjalistycznego
w kontekscie zaleznosci znanych z miast kapitalistycznych (Duncan i Duncan
1955, Morgan 1975). Otéz gtéwna linia podzialdw spoteczno-przestrzennych
w Bukareszcie, Warszawie i Tallinie, podobnie jak i w typowym miescie kapita-
listycznym (Scott 1988), oddziela najwyzsze kategorie spoteczne (kadre zarza-
dzajaca oraz profesjonalistow) od mieszkancow zatrudnionych na stanowiskach
robotniczych. Srednie kategorie spoteczne sa w zasadzie najbardziej rownomier-
nie rozmieszczone w przestrzeni, jednak czgéciej zamieszkujg w sgsiedztwie
ludnosci robotniczej niz wyzszych kategorii spotecznych (tab. 6-8). Innymi sto-
wy w miescie postsocjalistycznym, bez wzgledu na poziom separacji spoteczno-
przestrzennej, dystans spoteczny rosnie wraz z dystansem przestrzennym.

Poréwnujac poziom segregacji spotecznej w trzech omawianych miastach
z wynikami badan pochodzacymi z miast Ameryki Potnocnej oraz Europy Za-
chodniej (Musterd 2005) mozna stwierdzi¢, ze rezultaty zanotowane w Tallinie
lokowaty to miasto blisko skali podziatow znanych z miast skandynawskich.
Z kolei wyniki pochodzace z Bukaresztu, ale tez i Warszawy, stawiajg je w oko-
licach Europejskiej $redniej, w poblizu miast wtoskich (ibid.). Tym samym po-
ziom podziatow spotecznych w osrodkach miejskich z réznych regionéw bytego
Bloku Wschodniego byl znacznie nizszy niz w znanych z wysokich nieréwnosci
spotecznych miastach Stanéw Zjednoczonych, gdzie wypracowane zostaty ter-
miny polaryzacja i dualizacja spoteczna (spoteczno-przestrzenna).

Indeks izolacji (I1) stanowi syntetyczng miare drugiego z gléownych wymia-
row zjawiska segregacji spoteczno-przestrzennej, ktorym jest koncentracja. Ze
wzgledu na relatywny charakter rezultatéw dostarczanych przez Il, zaleza one
od liczebnosci i udziatu danej grupy spotecznej lub etnicznej w ogole populacji.
Wigksze grupy spoteczne, z uwagi na znaczny udziat w ogdle ludnosci, zawsze
dostarczg wicksze wartosci Il niz grupy mniej liczebne i o mniejszym udziale
(Sin 2003). Stad tez w tabeli 9, oprocz oceny absolutnego poziomu izolacji, ja-
kiej dostarczaja rezultaty Il, podane zostang takze wyniki modyfikowanego in-
deksu izolacji (MII), ktéry zapewnia informacje 0 relatywnym poziomie izolacji,
niezaleznym od wielko$ci badanej kategorii spotecznej. Innymi stowy miernik
ten pozwala uchwyci¢, na ile izolacja przestrzenna zalezy od innych czynnikow
(wybdr jednostkowy, polityka mieszkaniowa, etc.) niz tylko liczebnos¢ grupy
spolecznej. Oba indeksy przyjmujg wartosci od 0 do 100 i interpretowane sg
jako prawdopodobienstwo zamieszkiwania w tym samym sasiedztwie przez
cztonkow tej samej grupy spoleczne;.
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Indeks izolacji oraz jego modyfikowana wersja w duzej mierze powielaja
prawidtowosci wskazane za pomoca analizy poziomu separacji. Otdz najbardziej
segregowang sposrod trzech stolic, biorac pod uwagg poziom izolacji (kon-
centracji), jest Bukareszt, a najstabiej Tallin. Poziom izolacji mieszkaniowej dla
wszystkich kategorii spoteczno-zawodowych z wyjatkiem ,,specjalistow” okres-
li¢ nalezy jako niski. We wszystkich wielkich miastach znacznie silniej izolo-
wane przestrzennie byly wyzsze kategorie spoleczne. Dotyczyto to absolutnego
i relatywnego poziomu izolacji. Odnoszac si¢ do prezentowanych powyzej
rezultatow analizy separacji spoleczno-przestrzennej, mozna powiedzieé, ze
w miescie postsocjalistycznym profil skali podziatdéw spotecznych, przypomni-
najacy nieregularng litere ,,U”, odnosi si¢ takze do drugiego z podstawowych
wymiaréw segregacji, czyli poziomu koncentracji przestrzennej poszczegolnych
grup spotecznych.

Analize poziomu koncentracji grup spotecznych w trzech gtéwnych obsza-
rach (strefach) miasta postsocjalistycznego ograniczono do zastosowania indek-
su izolacji w wersji niemodyfikowanej. Decyzja ta podyktowana zostata kolej-
nymi etapami badan nad koncentracja, ktore rozwijajg miary absolutnego po-
ziomu izolacji. Warto$ci indekséw dla kategorii spotecznych w poszczegolnych
strefach Bukaresztu, Warszawy i Tallina prezentuje tabela 10. W odr6znieniu od
trendow ujawnionych przez miary separacji, wartosci indekséw izolacji przest-
rzennej poszczegdlnych grup spolecznych nie wskazujg tak spojnych wzorow.
Innymi stowy, o ile poziom separacji spoteczno-przestrzennej rést wraz z dys-
tansem od centrum w Bukareszcie i Warszawie, o tyle wzory koncentracji nie
wpisywaly si¢ w ten schemat.

Pomimo braku wyraznych trendéw w rozktadzie poziomu koncentracji w ba-
danych stolicach, z tabeli 11 odczyta¢ mozna pewne regularno$ci dotyczace
wybranych kategorii spoteczno-zawodowych. Bez wzgledu na poziom separacji
spoleczno-przestrzennej w kazdej ze stolic strefa wewnetrzna stanowila obszar,
w ktorym najsilniej skoncentrowane (izolowane) byly wyzsze grupy spoleczne.
Inng cecha szczegodlnag zmienno$ci poziomu izolacji lepiej sytuowanych grup
spolecznych w trzech gtéwnych strefach wszystkich stolic, byt jego spadek na
terenie jednostek zaliczonych do ,,osiedli blokowych”, po ktérym nastepowat
wzrost koncentracji w strefie zewnetrzne;.

Odmienne prawidlowo$ci cechowaty rozktad stopnia izolacji przestrzennej
nizszych kategorii spotecznych. Mianowicie ludno$¢ zatrudniona na stanowis-
kach robotniczych jest najsilniej skoncentrowana w strefie zewngtrzne;j.
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Trend ten jest najbardziej wyrazny w Bukareszcie, o czym decydowa¢ moze spe-
cyfika miasta Europy Potudniowo-Wschodniej, gdzie strefa peryferyjna w okre-
sie socjalistycznym skupiata najnizsze kategorie spoteczne, w czgsto nielegal-
nym budownictwie substandardowym, a brak uregulowanego statusu prawnego
tkanki mieszkaniowej nie pozwolil na swobodny obrot nieruchomo$ciami
w pierwszej dekadzie transformacji. Wzrost izolacji przestrzennej nizszych ka-
tegorii spotecznych wraz z odlegtoscia od centrum jest znacznie mniej czytelny
w Warszawie. W Tallinie natomiast ludno$¢ robotnicza najmocniej izolowana
jest w strefie wewngtrznej. Pamigtajac o tym, ze srédmiescie stolicy Estonii od-
znaczalo si¢ takze najwyzszym poziomem izolacji kategorii wyzszych, zaktadac¢
mozna istnienie wyraznej fragmentacji spoteczno-przestrzennej tego obszaru.

Tabela 11: Udziat trzech kategorii spotecznych w ogole ludnosci aktywnej
ekonomicznie w gtdéwnych strefach i sektorach Bukaresztu, Warszawy i Tallina na
poczatku XXI wieku.

Udzial w ogéle ludnos¢ aktywnej ekonomicznie
K .
ategorie Bukareszt Warszawa Tallin
spoleczne
SwW BL Ky4 SW BL y4 SwW BL Sz

Wyzsza 44,70 | 26,31 | 23,73 | 32,93 | 3151 | 34,26 | 26,89 | 24,51 | 35,98
Srednia 30,23 | 37,07 | 34,43 | 35,06 | 36,66 | 32,72 | 29,84 | 30,59 | 30,17
Nizsza 24,86 | 3545 | 41,54 | 30,45 | 29,97 | 28,85 | 40,01 | 41,69 | 30,65

SW - strefa wewnetrzna; BL — wielkie osiedla mieszkaniowe; SZ — strefa zewnetrzna.

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie wynikéw spisow powszechnych: Rumunia
(2002), Polska (2002), Estonia (2000).

Rozwinigcie klasycznego indeksu izolacji stanowig profile koncentracji, kto-
re sg fatwag w interpretacji metodg graficzng, zapewniajacg doktadniejszy wglad
we wzory koncentracji mieszkaniowe]j poszczegdlnych kategorii spotecznych.
Ze wzgledu na zwigkszenie czytelnosci profili koncentracji oryginalne pozycje
spoteczno-zawodowe zagregowano do trzech zasadniczych kategorii, ktore dob-
rze oddaja ogodlne linie podziatéw spotecznych po upadku socjalizmu, a zwlasz-
cza podzial na ,,zwycigzcow” 1 ,,przegranych” w toku transformacji ustrojowej
(por. Wectawowicz 2004). Na zasadno$¢ zaproponowanej klasyfikacji grup spo-
teczno-zawodowych wskazujg tez prezentowane w tej pracy wyniki analizy po-
ziomu separacji spotecznej. Wyzsza kategoria spoteczna obejmuje zatem par-
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lamentarzystow, kierownikow, wyzszych urzednikow oraz profesjonalistow.
W sktad $redniej kategorii spotecznej wchodza technicy, urzgdnicy, $redni per-
sonel oraz pracownicy sektora ustug osobistych i sprzedawcy. Do kategorii niz-
szej zaliczeni zostali robotnicy wykwalifikowani i niewykwalifikowani, ale tez
operatorzy i monterzy maszyn oraz bezrobotni. Wzory koncentracji przestrzen-
nej trzech ogdlnych kategorii spotecznych w gtownych strefach miasta postso-
cjalistycznego w Bukareszcie, Warszawie i Tallinie przedstawia rysunek 9.

Ogolne réznice w statusie spotecznym, pomocne w interpretacji profili kon-
centracji, prezentuje rozklad udziatu poszczegdlnych kategorii spotecznych
w trzech zasadniczych strefach/sektorach miasta postsocjalistycznego. Analiza
zawartosci tabeli 11 potwierdza réznice zasygnalizowane przez wyniki indeksu
izolacji, jednak, jak juz zostato to zasygnalizowane poprzez prezentacj¢ wartosci
indeksoéw, wzory koncentracji mieszkaniowej poszczegdlnych grup spotecznych
w trzech stolicach wymykaja si¢ prostym uogolnieniom. Innymi stowy nie ma
jednego trendu, ktory opisywalby zmienno$¢ wzorow koncentracji spotecznej
w wielkim mie$cie postsocjalistycznym. Jednak profile koncentracji sporzadzo-
ne dla kazdej z trzech gltéwnych stref/sektorow miasta postsocjalistycznego
ujawniaja intrygujace roéznice pomigdzy miastami Potnocy, Centrum i Potudnia
bylego Bloku Wschodniego (rys. 9). Wyzsze kategorie spoteczne sg najsilniej
skoncentrowane przestrzennie w $rodmiesciu Bukaresztu, a najmniej w strefie
wewnetrzne] Tallina. Innymi stowy, w strefie $rodmiejskiej Bukaresztu ponad
potowa wszystkich mieszkancow nalezacych do wyzszej kategorii spolecznej
mieszkata w jednostkach przestrzennych, gdzie kategoria ta stanowita ponad po-
lowe ogoélu mieszkancoéw. Dla porownania w strefie wewngtrznej Warszawy,
w sasiedztwach tego typu mieszkato 10% wszystkich cztonkow wyzszej katego-
rii spolecznej, a w Tallinie udziat ten wynosit tylko 2%. Wyniki jednoznacznie
wskazuja, ze skala srodmiejskiej koncentracji mieszkaniowej wyzszych katego-
rii spotecznych w spektrum bylych miast socjalistycznych maleje zatem na linii
potudnie-potnoc. Roznice te mogag wynikaé nie tylko ze wzoréow odziedziczo-
nych z epoki przedsocjalistycznej i socjalistycznej, ale takze z odmiennosci in-
stytucjonalnych oraz tempa przemian stref centralnych po 1990 roku.

O ile wzory koncentracji przestrzennej srednich kategorii spotecznych w stre-
fach $rédmiejskich trzech stolic nie wskazujg na wigksze pomiedzy nimi roz-
nice, obraz jaki wylania si¢ dla nizszych kategorii prezentuje catkiem odmienng
zalezno$¢. Otoéz nizsze kategorie spoleczne najsilniej skoncentrowane byty
w $rodmiesciu Tallina. W stolicy Estonii 20% wszystkich mieszkancow zalicza-
nych do nizszych grup spotecznych mieszkato w jednostkach zdominowanych
przez wtasng kategori¢ (rys. 9), z kolei w strefie $rodmiejskiej Warszawy war-
to$¢ ta wynosita 6%.
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Rysunek 9: Profile koncentracji dla trzech kategorii spotecznych w gtoéwnych strefach
i sektorach Bukaresztu, Warszawy i Tallina na poczatku XXI wieku.
Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie wynikéw spiséw powszechnych: Rumunia
(2002), Polska (2002), Estonia (2000)

W Bukareszcie nie stwierdzono wystgpowania tego typu enklaw miesz-
kaniowych. Stad tez, biorgc pod uwage roéznice pomiedzy poszczegdlnymi re-
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gionami dawnej ,,Europy Wschodniej” mozna przyja¢, ze poziom koncentracji
przestrzennej nizszych kategorii spotecznych w strefie wewngtrznej miasta post-
socjalistycznego maleje z potnocy na potudnie.

Roznice w przebiegu krzywych koncentracji dla obszarow zaliczonych do
,»osiedli blokowych” nie pokrywaja si¢ z tymi, ktore zaobserwowano dla stref
wewnetrznych. W sektorach i wyspach gestej zabudowy wielorodzinnej z okresu
socjalistycznego najwyzszy poziom koncentracji wyzszych kategorii spotecz-
nych zanotowano w przypadku Warszawy. Tylko w tym miescie istniaty osiedla,
w ktorych Kategorie te dominowaty w ogole aktywnych zawodowo mieszkan-
cow. W celu wyttlumaczenia zaobserwowanych wzoréw raz jeszcze odwotaé sie
mozna do dziedzictwa polityki mieszkaniowej okresu socjalizmu, a zwtaszcza
jej wzrastajacej elitaryzacji (Wectawowicz 1988). W Warszawie (Ciechocinska
1987), ale tez w Bukareszcie (Chelcea 2012), przed 1989 rokiem sprawnie dzia-
faly spotdzielnie mieszkaniowe promujace 6wczesng ,klasg $rednia”, oferujac
w zamian ,,kontrolowane” prawo wilasnosci prywatnej. W bylym Zwiazku Ra-
dzieckim spotdzielcze zasoby mieszkaniowe miaty bardziej ograniczone zna-
czenie i cechowaly si¢ wigkszym rozproszeniem przestrzennym, a znacznie
wieksza role mialy budynki i osiedla wznoszone przez zaklady przemystowe
(Bater 1989, French 1996). Ponadto patrzac na poziomy koncentracji wyzszych
i $rednich kategorii spotecznych w socjalistycznych osiedlach mieszkaniowych
w Warszawie i w Bukareszcie trudno zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem gloszonym
przez |. Szelenyi (1996), o przeobrazeniu tych obszarow w ,,slumsy” XXI wie-
ku. Jednak zaznaczy¢ takze nalezy, ze w Tallinie, pomimo heterogenicznego
spotecznie sktadu mieszkancoHw osiedli mieszkaniowych, poziom koncentracji
nizszych kategorii spotecznych doréwnywatl wartoéci zanotowanej w przypadku
strefy srodmiejskie;j.

Réznice we wzorach koncentracji przestrzennej grup spotecznych w strefie
zewnetrznej wpisuja sie W schemat oczekiwany dzigki dokonanemu przeglado-
wi literatury. Przede wszystkim najnizszy poziom koncentracji wyzszych kate-
gorii spotecznych i najwyzszy poziom koncentracji kategorii nizszych na pery-
feriach Bukaresztu potwierdza argumenty o generalnie niskim statusie strefy
zewnetrznej wielkich miast Europy Poludniowo-Wschodniej (Marcinczak i inni
2013b). W Warszawie i Tallinie na obszarach tych najsilniej skoncentrowani byli
mieszkancy zaliczani do gérnych grup hierarchii spotecznej (rys. 9). Decydowac
o tym mogt szybki rozwdj procesu suburbanizacji, ktory w poczgtkowym ok-
resie objal obszary peryferyjne w granicach administracyjnych miast (Wectawo-
wicz 2008, Leetmaa i inni 2009, Marcinczak 2012).

Na zakonczenie rozwazan nad poziomem i ,,globalnymi” wzorami segregacji
spotecznej w mieScie postsocjalistycznym warto podkresli¢ jeszcze jeden wnio-
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sek na temat natury badanego zjawiska w tej czgéci Europy. Konfrontujac ze
soba wyniki analizy poziomu separacji spolecznej oraz rezultaty badan nad skala
koncentracji przestrzennej stwierdzi¢ mozna istnienie dosy¢ zaskakujacej zalez-
nosci, ktora cechowala Warszawe i Tallin. Jednakze przy uwzglednieniu dosy¢
ogblnego podziatu miasta postsocjalistycznego na trzy gtowne strefy/sektory,
zmienno$¢ poziomu separacji nie zawsze idzie w parze ze zmiennoscig koncen-
tracji. Dobrze ilustruje to przyktad Bukaresztu, gdzie pomimo ogdlnie rosnacego
poziomu separacji spotecznej wraz z odlegtoscia od centrum, poziom koncen-
tracji przestrzennej wyzszych grup spotecznych maleje.



Rozdzial 6

wZlote Wybrzeze” i ,,slums”
Lokalne wzory segregacji spotecznej w Bukareszcie, Tallinie i Warszawie
po socjalizmie

Tytut tego rozdziatlu wprost nawigzuje do pracy jednego z klasykoéw szkoty
chicagowskiej, a mianowicie H. W. Zorbauga (1929/1976), ktory jako pierwszy
zwrdcit uwage na mozaike sasiadujacych ze sobag w przestrzeni wielkiego miasta
$wiatow, czgsto o diametralnie réznym statusie spotecznym (nawet w ramach
geometrycznego uporzadkowania struktury spoteczno-przestrzennej w postaci
koncentrycznych stref). W Chicago lat 1920. bogata dzielnica potozona nad je-
ziorem Michigan otoczona byta slumsem, a wyrazng jej granice stanowily
pojedyncze ulice. Terminu ,,mozaika” uzyto takze do opisu struktury spoteczno-
przestrzennej miasta socjalistycznego (Wectawowicz 1988). Biorac zatem pod
uwage wyrazny Wzrost nierownosci spotecznych po 1990 roku w bytych krajach
socjalistycznych, przy niskim poziomie segregacji spolecznej spodziewac sig
mozna relatywnego wymieszania przestrzennego poszczegolnych kategorii spo-
tecznych albo tez wzrostu dystansu spotecznego, przy zachowaniu lub kurczeniu
si¢ dystansu przestrzennego — jest to paradoks segregacji posocjalistycznej.
Paradoks ten sygnalizowa¢ moze takze fragmentacj¢ spoteczna w mikroskali
przestrzennej jednostek statystycznych. ,,Ztote wybrzeza” i ,,slumsy” w miescie
postsocjalistycznym dzieli¢ moga zatem nie poszczegélne ulice, ale granice
dziatek miejskich lub $ciany mieszkan.

Odpowiedzi na pytanie, na ile mozaikowa struktura zréznicowan spoteczno-
przestrzennych charakterystyczna dla miasta socjalistycznego jest czytelna po
upadku systemu w najwigkszych metropoliach gléwnych regiondéw postsocja-
listycznej Europy, dostarczg zaprezentowane ponizej wyniki analizy lokalnych
wzorow koncentracji przestrzennej. Wzory te badane sag w oparciu o podziat lud-
nosci aktywnej ekonomicznie na trzy podstawowe grupy, podobnie jak miato to
miejsce w przypadku profili koncentracji, a wigc kategorie: wyzsza, $rednig oraz
nizszag. W celu wyznaczenia obszaréw koncentracji poszczegoélnych kategorii
spotecznych skorzystano z prezentowanego w sekcji metodycznej opracowania
wskaznika lokalizacji (LQ). W analizach przyjeto, ze warto$¢ tego wskaznika
powyzej dwoch odchylen standardowych wskazuje na koncentracje, a wartosci
wigksze niz trzy odchylenia standardowe oznaczajg silng koncentracjg (por. Mar-
cinczak 2012).
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Lokalne wzory koncentracji przestrzennej wyzszych kategorii spotecznych
w trzech postsocjalistycznych metropoliach wymykaja si¢ fatwym uogélnie-
niom, ktore sugeruja czytelne uporzadkowanie w postaci geometrycznych stref
i sektoréw. Pomimo tego, ze mozna wyr6znic ich elementy w obrazie rozmiesz-
czenia wyzszych warstw spotecznych, to jednak pod tym wzgledem przewazaja
w przestrzeni Bukaresztu, Warszawy i Tallina pojedyncze, zlokalizowane wys-
powo jednostki statystyczne (zwlaszcza te z silng koncentracjg badanej grupy)
(rys. 10). Co istotniejsze, lokalne wzory koncentracji tej kategorii spotecznej
w trzech miastach sg w zasadzie od siebie odmienne — nie ma jednego, gene-
ralizujacego trendu przestrzennego. Nawet pomimo braku wyraznych zbiezno$ci
we wzorach przestrzennych pomigdzy miastami, SzCzegotowa analiza kazdej ze
stolic ujawnia zaskakujace podobienstwa pomiedzy Bukaresztem, Warszawa
i Tallinem, ktére z kolei wskazywa¢ moga na pewna ,,uniwersalnos¢” zjawiska
segregacji w spektrum bytych miast postsocjalistycznych — zaréwno tych z po-
tudnia, centrum, jak i potnocy dawnej ,,Europy Wschodniej”. Ta ,,uniwersal-
no$¢”, jak bedzie to przedstawione ponizej, odnosi si¢ takze do lokalnych wzo-
réw koncentracji pozostatych kategorii spotecznych.

W Bukareszcie rozmieszczenie przestrzenne wyzszej kategorii spolecznej
wydaje si¢ najbardziej nawigzywaé do geometrycznych uktadow znanych z mo-
deli , klasycznych”, zwhaszcza koncentrycznego i sektorowego (rys. 10). Swiad-
czy o tym wyrazne skupienie w strefie srédmiejskiej (a doktadniej w jej czgsci
pdnocnej) jednostek przestrzennych, ktore charakteryzujg sie silng koncentracja
wyzszych grup spotecznych. Sg to obszary o dobrych i bardzo dobrych warun-
kach mieszkaniowych, w ktorych zlokalizowane sa wysokiej klasy kamienice
oraz wiezowce wzniesione dla nomenklatury w latach 1980. Z tego ,,rdzenia”
promieniscie rozchodza si¢ sektory o wysokim statusie spolecznym. Zabudowe
tych terenow stanowig z jednej strony wille z okresu przedsocjalistycznego (sek-
tor potnocny obejmujacy osiedla Floreasca oraz Primaveri), z drugiej strony zas
osiedla mieszkaniowe z lat 1970. i 1980 (sektory wschodni i zachodni). Tam
jednak poziom koncentracji wyzszych kategorii spotecznych byl stabszy. Strefa
zewnetrzna, oprocz osiedli willowych zlokalizowanych w jej czgéci potnocne;j,
pozbawiona byla jednostek statystycznych, gdzie istotnie reprezentowane byty-
by kategorie z wierzchotka piramidy spoteczne;j.

Obraz lokalnych wzoréw koncentracji wyzszej kategorii spotecznej w Talli-
nie ilustruje rozmieszczenie znacznie rozniace si¢ od wykrytego w Bukareszcie
(rys. 10). Z wyjatkiem historycznego rdzenia, gdzie wyraznie skoncentrowana
byta ludno$¢ o wysokim statusie spoleczno-materialnym, w strefie wewnetrznej
Tallina tylko nieliczne jednostki przestrzenne cechowaly si¢ wyzszym statusem
spolecznym. Sgsiedztwa tego typu nie byly tez czgsto reprezentowane w sek-
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torach osiedli blokowych. Wyzsze grupy spoleczne zajmowaty zwlaszcza strefe
zewnetrzng, tworzac mozaike spoteczno-przestrzenng, dajaca si¢ wpisaé w trzy
ogoblne sektory: poéinocno-wschodni i pétnocno-zachodni oraz potudniowy (rys.
10). Geneza wysokiego statusu spotecznego tych obszaroéw sigga okresu przed-
socjalistycznego, gdy na dawnych peryferiach wznoszono wille — znakomitym
przyktadem jest dawne miasto-ogrod, dzisiejsza poludniowa dzielnica Tallina —
Nomme. Wyzsze grupy spoteczne wznosily tam domy jednorodzinne takze
w oKresie socjalistycznym, a proces ten nabrat tempa po 1990 roku (Leetmaa
i Tammaru 2009).

Wskaznik lokalizacji
. silna koncentracja
. koncentracja

D brak koncentracji

Rysunek 10: Koncentracja przestrzenna wyzszych kategorii spotecznych
w Bukareszcie, Warszawie i Tallinie na poczatku XXI wieku.
Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie wynikéw spiséw powszechnych: Rumunia

(2002), Polska (2002), Estonia (2000)
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Wzory, w jakie uktadaja si¢ lokalne obszary koncentracji wyzszych kategorii
spotecznych w Warszawie, usytuowa¢ mozna pomi¢dzy tymi znanymi z Buka-
resztu a tymi z Tallina. Z jednej strony ludno$¢ o wyzszym statusie byta skon-
centrowana, badz silnie skoncentrowana w strefie $rodmiejskiej Warszawy —
zardwno w $cistym centrum miasta (dzielnica Srédmiescie), ale tez na duzych
obszarach Mokotowa, Zoliborza i Ochoty. Z drugiej strony za$, w odréznieniu
od Tallina a podobnie do Bukaresztu, analizowana kategoria mieszkancow zaj-
mowata takze jednostki przestrzenne na obszarach wielkich osiedli mieszkanio-
wych, gtéwnie z lat 1970. i 1980. (na Ursynowie, Bemowie i Bielanach). Jednak
w odroznieniu od stolicy Rumunii, w najwigkszej polskiej metropolii grupy
0 wyzszym statusie spotecznym skoncentrowane byly tez w wybranych jednost-
kach strefy zewngtrznej, na Ursynowie, Biatotece i w Wesotej. W zagospodaro-
waniu tych terenéw dominuje zabudowa willowa z réznych okreséw, ale tez
budynki wielorodzinne z konca lat 1980. oraz pierwszej dekady okresu post-
socjalistycznego. Pomimo identyfikacji kilku wyraznych skupien przestrzennych
jednostek o wysokim statusie spotecznym, przestrzen Warszawy cechowata
struktura mozaikowa.

Analiza poziomu separacji wskazata, ze §rednie kategorie spoleczne sa bar-
dziej segregowane od kategorii wyzszych niz od kategorii nizszych. Wzory kon-
centracji przestrzennej ludnosci o $rednim statusie spoteczno-materialnym pre-
zentuje rysunek 11. Takze w tym przypadku zmiennosci przestrzennej analizo-
wanej grupy spotecznej nie da si¢ opisa¢ generalnym modelem. Jednakze w kaz-
dej z postsocjalistycznych stolic jedna cecha lokalnych wzoréw koncentracji
przestrzennej $rednich kategorii wydaje si¢ mie¢ charakter uogolniajacego tren-
du — w odrdznieniu od wyzszych kategorii spotecznych, lokalny poziom koncen-
tracji byt w ich przypadku znacznie stabszy. Poza nielicznymi wyjatkami, miesz-
kancy o $rednim statusie spotecznym nie zamieszkiwali w jednostkach, w kto-
rych udziat tej grupy wskazywalby na silng koncentracje. Rezultat ten potwier-
dza zatem wyniki analizy separacji, ktore wskazaty, ze grupy spoteczno-zawo-
dowe nalezace do kategorii $redniej cechowaly najnizsze poziomy segregacji
w kazdym z miast. Innymi stowy, to wiasnie ta grupa ludnosci miasta postsocja-
listycznego mieszka w jednostkach najbardziej heterogenicznych spotecznie.

W stolicy Rumunii ludno$¢ o srednim statusie spotecznym koncentrowata si¢
w jednostkach, ktore uktadaty si¢ w prawie regularng strefg¢ otaczajaca srodmies-
cie. Z jednej strony byly to tereny zabudowy jedno- i wielorodzinnej z okresu
przedsocjalistycznego i socjalistycznego, ktorej standard zdecydowanie odbiegat
od tego w osiedlach willowych, ale nadat byt dobry. Z drugiej strony zas obsza-
rami, na ktorych skoncentrowane byly $rednie grupy spoteczne, byly rowniez
osiedla, gtéwnie te z lat 1960. i poczatku lat 1970. — Obor, Militari czy Rahova
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(rys. 11). Miaty one zazwyczaj nizszy standard od osiedli, w ktorych silnie skon-
centrowana byla kategoria wyzsza.

Wskaznik lokalizacji

. silna koncentracja
. koncentracja
I:‘ brak koncentracji

Rysunek 11: Koncentracja przestrzenna $redniej kategorii spotecznej w Bukareszcie,
Warszawie i Tallinie na poczatku XXI wieku.

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie wynikéw spiséw powszechnych: Rumunia
(2002), Polska (2002), Estonia (2000)

Podobnie do uktadu przestrzennego koncentracji $redniej kategorii spotecz-
nej w Bukareszcie wygladato rozmieszczenie tej grupy mieszkancow w Warsza-
wie. W stolicy Polski $rednia kategoria spoteczna skoncentrowana byta w zabu-
dowie jednorodzinnej w strefie zewngtrznej oraz w wielorodzinnym, osiedlo-
wym budownictwie blokowym, wzniesionym z zastosowaniem prefabrykatow.
Jednak, w odréznieniu od stolicy Rumunii, w Warszawie lokalne wzory koncen-
tracji ludnosci o $rednim statusie spotecznym silnie nawigzywaty do rozmiesz-
czenia kategorii wyzszej. Zbieznos¢ ta dotyczy zwtaszcza osiedli blokowych.
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W Tallinie, podobnie jak w Warszawie, rozmieszczenie $redniej kategorii
spotecznej nawigzuje do struktury mozaikowe;j (rys. 11). Ponadto, w poréwnaniu
do Warszawy i Bukaresztu, w Tallinie ta grupa spoteczna wydaje si¢ by¢ najbar-
dziej rownomiernie rozmieszczona i reprezentowana w kazdej z gtéwnych stref
miasta. Mimo tego mozna wyznaczy¢ obszary skupiajace jednostki przestrzenne
0 istotnej jej koncentracji. Sag to strefa wewngtrzna (oprocz $cistego centrum)
oraz osiedla blokowe, zwlaszcza te z lat 1960. (np. Mustamée). W strefie zew-
netrznej Wzory koncentracji kategorii §rednich w zasadzie powielaja te, ktore
cechowaly ludnos¢ o wyzszym statusie.

Nizsze kategorie spoleczne, grupy spoteczno-zawodowe czesto zaliczane do
»przegranych” w wyniku transformacji ustrojowej (Domanski 2004, Wectawo-
wicz 2004), najsilniej separowane przestrzennie byly od ,,wygranych”, a wiec
kategorii wyzszych. Stad tez wzory przestrzenne koncentracji mieszkaniowej
ludnosci o niskim statusie spotecznym w zasadzie nie pokrywaja si¢ z obszara-
mi, gdzie silnie reprezentowana jest kategoria wyzsza (rys. 12). Jednak w kazdej
z metropolii (gtownie w strefie zewnetrznej, ale takze w wewnetrznej) wskazaé
mozna jednostke (jednostki), ktore stanowity miejsce (silnej) koncentracji kate-
gorii wyzszych i niskich, a wigc przeciwlegtych krancow hierarchii spoteczne;j.
Taka zbiezno$¢ wskazywaé¢ moze na rozwdj zjawiska fragmentacji spoteczno-
przestrzennej.

W Bukareszcie, w zasadzie z pojedynczymi wyjatkami, nizsze grupy spolecz-
ne skoncentrowane byly w strefie zewnetrznej (rys. 12). Juz przed wprowadze-
niem socjalizmu, ale takze w czasie trwania tego systemu, peryferia stolicy Ru-
munii stanowily przyczotek najnizszych kategorii spotecznych, ktérych jedyna
szansg na zamieszkanie w miescie bylo wzniesienie nielegalnego domu, zaz-
wyczaj o substandardowych warunkach. W pierwszej dekadzie po upadku sys-
temu powolna transformacja oraz brak rozwigzan instytucjonalnych dotyczacych
prawa wiasnosci doprowadzity do petryfikacji odziedziczonej struktury spolecz-
nej (zwlaszcza na peryferiach). Podobng geneze, czyli dziedzictwo socjalizmu
potaczone z inercjg pierwszych lat transformacji, ma takze enklawa niskich ka-
tegorii spolecznych w strefie wewnetrznej, w Scistym ,,nowym” centrum miasta.
Zabudowe tego obszaru stanowig kamienice, przeznaczone do rozbiorki juz
w okresie wielkiej socjalistycznej przebudowy centrum, ktore ze wzgledu na
brak funduszy omingt los sgsiednich budynkow. W pierwszych latach przemian
systemowych teren ten zostat niclegalnie zajety przez ludno$¢ romska oraz bez-
domnych (Marcinczak i inni 2013b). Jeszcze innym ciekawym przyktadem sil-
nej koncentracji mieszkancéw nalezacych do niskich grup spotecznych jest
dzielnica Ferentari, gdzie bloki z lat 1960. s3 wymieszane z nielegalng sub-
standardowg zabudowsg, wcisnigta pomig¢dzy tereny przemystowo-sktadowe.
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Jako prawdziwe ,,getto” wykluczonych spotecznie mozna okresli¢ mata grupe
bylych hoteli robotniczych i blokéw o bardzo niskim standardzie, takze zlo-
kalizowanych w dzielnicy Ferentari (ibid.), zajetych nielegalnie we wczesnych
latach 1990. przez ludnos$¢ wykluczong spotecznie.

Wskaznik lokalizacji
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Rysunek 12: Koncentracja przestrzenna niskiej kategorii spotecznej w Bukareszcie,
Warszawie i Tallinie poczatku XXI wieku.
Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie wynikéw spiséw powszechnych: Rumunia
(2002), Polska (2002), Estonia (2000)

Rowniez w Tallinie miejsca koncentracji i silnej koncentracji ttumaczy¢ moz-
na dziedzictwem socjalizmu. W odréznieniu od Bukaresztu, w estonskiej me-
tropolii niskie kategorie spoteczne znacznie silniej reprezentowane sa w strefie
wewnetrznej, a co bardziej zaskakujace, na najwigkszym w miescie osiedlu blo-
kowym z lat 1970. i 1980. — Lasnamée (rys. 12). Dla poréwnania, w Warszawie
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oraz Bukareszcie bloki z tego okresu skupiaty wyzsze i $rednie kategorie spo-
teczne. W dzielnicy Lasnamée, z uwagi na silny naptyw Rosjan w p6znym ok-
resie socjalistycznym, koncentracja niskich kategorii spolecznych w wybranych
jednostkach moze mie¢ takze wymiar etniczny. W przypadku strefy wewngtrzne;
miejscem silnej koncentracji omawianej grupy ludnosci byt péinocny potwysep.
Juz w okresie przed druga wojng $wiatowa, w drewnianych domach wieloro-
dzinnych zamieszkiwata tam ludnos$¢ robotnicza. Wzor ten nie ulegt zmianom
przez pétwiecze epoki socjalistycznej, ale tez pierwsza dekade po upadku sys-
temu. Z kolei starsze osiedla blokowe oraz strefa zewngtrzna tylko sporadycznie
byty miejscami koncentracji niskich grup spotecznych.

Obraz, jaki ujawnita analiza lokalnych wzoréw koncentracji ludnosci o nis-
kim statusie spoteczno-materialnym w Warszawie, wskazuje na nieco odmienny
schemat przestrzenny. Podobnie jak i w dwdch pozostatych metropoliach, miejs-
ca koncentracji ,,przegranych” w procesie transformacji uktadaja si¢ we wzor
zblizony do mozaiki i sg obecne w kazdej z trzech glownych stref/sektoréw (rys.
12). W strefie wewngtrznej byty to obszary zabudowane kamienicami na Pradze
Potnoc i Potudnie, ktore ocalaty ze zniszczen wojennych, ale tez niektore osiedla
blokowe Woli oraz rezydualna stara zabudowa o niskim standardzie. Na obsza-
rze osiedli mieszkaniowych, ktére wznoszono na wolnych terenach w strefie
zewnetrznej miasta poczawszy od poznych lat 1960., niskie kategorie spoteczne
skoncentrowane byly w poblizu huty na Bielanach, ale tez w blokach niektorych
osiedli na Targéwku. W strefie zewnetrznej natomiast, mieszkancy z dohu hierar-
chii spolecznej zamieszkiwali przewaznie w budynkach o charakterze wiejskim
na peryferyjnych obszarach dzielnic Biatotcka, Wawer i Wtochy (por. Wecta-
wowicz 2001). Podsumowujac rezultaty analizy lokalnych wzorow koncentracji
nizszych Kategorii spotecznych w Warszawie stwierdzi¢ mozna, ze podobnie jak
i w pozostatych miastach, stoi za nimi dziedzictwo socjalizmu, a zwtaszcza po-
lityki zwigzanej zZ rozwojem przestrzennym i polityka mieszkaniows.

Jak zostato to zasygnalizowane na wstepie tego rozdziatu, analiza lokalnych
wzorow koncentracji za pomocg wskaznika lokalizacji (LQ) stanowi rozszerze-
nie badan nad globalnymi wzorami segregacji (separacji i koncentracji) spotecz-
no-przestrzennej. Studia nad wzorami rozmieszczenia poszczegdlnych grup spo-
tecznych dodaja zatem istotng porcje¢ informacji, ktérej nie dostarczajg, z reguty
,hieczute” przestrzennie, tradycyjne indeksy segregacji oraz profile koncentra-
cji. Ujawniajac ,,geografie” podziatdéw spotecznych, analiza wzoréw lokalnych
stanowi istotny element i narzedzie badawcze, bez ktorego obraz poziomu, skali
1 wzoréw segregacji spolecznej w miescie nie bylby peiny. Ilustracja wzorow
koncentracji gtownych kategorii spotecznych w trzech postsocjalistycznych me-
tropoliach pozwolita wskaza¢ podobienstwa i réznice w strukturze podziatow
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spoteczno-przestrzennych w miastach reprezentujacych rézne odcienie Socja-
lizmu, jak rowniez transformacji systemowej, a tym samym doktadniej poznac
poziom, skale i geografi¢ segregacji spotecznej w miescie postsocjalistycznym.

Rezultaty z Bukaresztu, Warszawy i Tallina wskazuja na brak mozliwosci
sformutowania (konstrukcji) modelu, ktory opisatby w sposob syntetyczny stru-
kture spoleczno-przestrzenng miasta postsocjalistycznego. Chociaz w kazdej
z metropolii tatwo dato si¢ wyrdzni¢ trzy glowne, odmienne morfologicznie
i funkcjonalnie strefy/sektory, to jednak nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢
uniwersalnego gradientu statusu spotecznego mieszkancow w miescie ,,Europy
Wschodniej” na poczatku XXI wieku. W kazdej ze stolic obszary o wyraznym
wysokim, srednim lub niskim statusie spotecznym mieszkancoéw skoncentro-
wane byly w nieco inny sposob. Najwigksze réznice w wewnatrzmiejskiej geo-
grafii podziatéw spotecznych cechuja Bukareszt i Tallin, a wigc metropolie p6t-
nocy i potudnia ,,Europy Wschodniej”. Z duzym uproszczeniem mozna powie-
dzie¢, ze obraz lokalnych wzoréw koncentracji spotecznej z Tallina stanowi
»hegatyw” obrazu z Bukaresztu. Z kolei Warszawg, jedno z najwickszych miast
Europy Srodkowej, cechuje rozmieszczenie kategorii spotecznych stanowiace
,hybryde” wzoroéw znanych ze stolic Rumunii i Estonii.

Oprocz zasadniczych roéznic w poziomie, skali i wzorach lokalnych segre-
gacji spolecznej w miastach z potnocy, centrum i potudnia ,,Europy Wschod-
niej”, istnieje jedno kluczowe podobienstwo cechujace geografie tego zjawiska
w mie$cie postsocjalistycznym. Jest nim mozaikowa struktura spoteczno-
przestrzenna metropolii potozonych na wschdd od bytej ,,zelaznej kurtyny”. Po-
nadto, w kazdym z miast rozmieszczenie roznych kategorii spotecznych w ra-
mach mozaiki zréznicowanych warunkéw mieszkaniowych silnie nawigzywato
do lokalnego kontekstu, wytworzonego przed nastaniem socjalizmu oraz w trak-
cie jego trwania. Epoka postsocjalistyczna, z racji kryzysu ekonomicznego z po-
czatku lat 1990. oraz jej krotkiego jak dotad trwania, wywotata mniej znaczace
zmiany w przestrzeni omawianych miast.

Konfrontacja wzoréw koncentracji trzech glownych kategorii spotecznych
z ogblnym opisem ewolucji struktur spoteczno-przestrzennych Bukaresztu, Tal-
lina i Warszawy, ujawnia intrygujace fakty dotyczace geografii podziatdéw spo-
tecznych w miescie postsocjalistycznym, bez wzgledu na jego potozenie w ra-
mach ,,Europy Wschodniej”. Zaréwno miejsca koncentracji kategorii wyzszych,
jak i te, w ktorych silnie reprezentowane byty kategorie nizsze, w znacznej mie-
rze reprodukowaly odziedziczony status spoteczny. Przedwojenne osiedla willo-
we oraz luksusowe kamienice w strefie wewnetrznej i zewnetrznej zachowaty
sw0j wysoki status spoleczny pomimo dwukrotnej, radykalnej zmiany systemu
politycznego, gospodarczego i spotecznego. Podobny los cechowat kamienice
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i domy o niskim standardzie, ktore, o ile nie zostaty wyburzone w celu stworze-
nia miejsca dla nowych osiedli blokowych, zachowaty niski status spoteczny.

Z wyjatkiem Tallina, gdzie zréznicowania spoteczno-materialne moga miec¢
podtoze etniczne, sktad spoteczny wielkich komplekséw mieszkaniowych nadal
odzwierciedlal upadek idei egalitaryzmu spotecznego w dostepie do zasobow
mieszkaniowych w po6zniejszym okresie socjalistycznym (por. Wectawowicz
1988) — na poczatku XXI wieku ,,nowsze” osiedla mieszkaniowe (z lat 1970.
i 1980.) zamieszkane byly zazwyczaj przez ludno$¢ o wyzszym statusie spotecz-
nym niz mieszkancy osiedli z konca lat 1950 i 1960.

Okres postsocjalistyczny najsilniejszy wptyw w kazdym z miast wywart na
wzory koncentracji wyzszych kategorii spotecznych w strefie zewnetrznej —
dobrze ilustrujg to przyklady Tallina i Warszawy, gdzie tatwo dostepne tereny
mieszkaniowe w granicach administracyjnych miast w pierwszej kolejnosci sku-
pity uwage deweloperdéw i inwestorow indywidualnych.



Rozdzial 7

wParadoks” segregacji spolecznej po socjalizmie
Podsumowanie i wnioski

W konteks$cie braku studiow poréwnawczych nad zjawiskiem podziatow spo-
teczno-przestrzennych w zbiorze bytych europejskich krajow socjalistycznych,
gléwnym celem niniejszego opracowania byto doktadne ustalenie poziomu, ska-
li i wzordéw przestrzennych segregacji spotecznej w trzech postsocjalistycznych
metropoliach, ktore reprezentuja odmienne S$ciezki rozwoju zaréwno przed,
w trakcie, jak i po zakonczeniu socjalizmu. Na podstawie przegladu koncepcji
teoretycznych wyjasniajacych rozwdj i poziom zjawiska segregacji spotecznej
w wielkim mieécie zatozono, ze metropolie postsocjalistyczne, ktére cechuje
wyzszy poziom globalizacji i liberalizacji gospodarki po 1990 roku (tertiaryza-
cja, przede wszystkim rozwoj sektora ustug finansowych oraz deindustrializa-
cja), jak rowniez zwigzany z nimi wyzszy poziom nierownosci spotecznych,
powinny by¢ takze bardziej segregowane spoteczno-przestrzennie niz miasta,
w ktorych przemiany systemowe i towarzyszace im zmiany spoteczne przebie-
galy wolniej. W konsekwencji dokonano doktadnej analizy poziomu, skali i geo-
grafii zjawiska segregacji w Bukareszcie, Warszawie i Tallinie na poczatku XXI
wieku. W celu operacjonalizacji badan zjawisko segregacji spotecznej zdefinio-
wano jako globalne i lokalne wzory separacji i koncentracji poszczegdlnych
grup spoteczno-zawodowych i kategorii spotecznych. Doboér trzech stolic miat
za zadanie ilustracje natury podzialow spoteczno-przestrzennych w trzech glow-
nych regionach bytej ,,Europy Wschodniej”, ktdre rozni nie tylko nieco odmien-
ne dziedzictwo socjalizmu, ale tez tempo i charakter przemian po upadku sys-
temu (kraje battyckie, Europa Srodkowo-Wschodnia oraz Europa Potudniowo-
Wschodnia).

Biorac pod uwage dominujgcy w literaturze przedmiotu argument o polary-
zacji spolecznej 1 wzroscie podzialow spotecznych i przestrzennych w miescie
,Europy Wschodniej” po 1990 roku, najistotniejszym rezultatem tej pracy jest
szczegotowe ustalenie rozmiaru segregacji spoteczno-przestrzennej, ktory okres-
li¢ nalezy jako niski lub $redni. Tym samym, nawet w skali relatywnie matych
oraz homogenicznych funkcjonalnie i morfologicznie jednostek przestrzen-
nych, dla ktorych zagregowano dane ludnosciowe, nie znaleziono dowodow na
poparcie argumentow o polaryzacji spoleczno-przestrzennej w miescie Postso-
cjalistycznym. Miasto postsocjalistyczne jest nadal obszarem heterogenicznym
spotecznie. Dla przypomnienia, dalszych argumentéw na poparcie tezy o wy-
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mieszaniu spoteczno-przestrzennym w miescie ,,Europy Wschodniej” dostarcza
poroéwnanie z innymi wielkimi miastami kapitalistycznymi. Z uwagi na dostep-
ne w literaturze materialy poréwnawcze (Musterd 2005), osadzenie wynikow
z trzech badanych metropolii w szerszej perspektywie segregacji spotecznej po
obu stronach Atlantyku mozliwe jest jedynie dla nizszych kategorii spotecznych
(rys. 13). To proste ¢wiczenie w sposob czytelny wskazuje, ze nawet w skrajnym
przypadku (Bukareszt) poziom segregacji w miescie postsocjalistycznym miescit
si¢ W ramach europejskiej $redniej i byt tym samym znacznie nizszy niz w mias-
tach Standéw Zjednoczonych, znanych z wysokiego poziomu nieréwnosci, a na-
wet polaryzacji spotecznej (spoteczno-przestrzennej).

Kopenhaga - biedni

Tallin - robotnicy

Berno - bezrobotni

Berlin - biedni

Mediolan - robotnicy

Amsterdam - biedni

Warszaw a - robotnicy

Bukareszt - robotnicy

Oslo - korzystajgcy z pomocy spotecznej

Leeds - bezrobotni

Stany Zjednoczone (100 najw iekszych miast) - biedni

0 5 10 15 20 25 30 35 40

Rysunek 13: Indeksy segregacji dla nizszych kategorii spotecznych w wielkich
miastach Europy i Stanéw Zjednoczonych na przetomie XX i XXI wieku
Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie: Musterd (2005), spisy powszechne
z Rumunii (2002), Polski (2002), Estonii (2000)

Wyniki pracy rzucajg takze nowe $wiatlo na zrdznicowania w poziomie
i geografii segregacji spotecznej w spektrum miast postsocjalistycznych. Najbar-
dziej zaskakujaca, w §wietle proponowanych koncepcji teoretycznych i przyjetej
na ich podstawie hipotezy, jest kolejno$¢ trzech postsocjalistycznych metro-
polii, biorgc pod uwage ich poziom segregacji — zwigzek pomiedzy skalg nie-
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rownosci spotecznych a poziomem segregacji spoteczno-przestrzennej jest od-
wrotny od zalozonego. Dla przypomnienia, na poczatku XXI wieku Estonia ce-
chowata si¢ najwyzszym poziomem nieréwnosci spotecznych (wskaznik Gin-
niego wynosit 37), na drugim miejscu byta Polska (35), a na ostatnim Rumunia
(32). Poziom segregacji byl natomiast najwyzszy w Bukareszcie, a najnizszy
w Tallinie — zatem nie nawigzywat on do tempa procesu transformacji (w Estonii
zmiany nastgpowaty decydowanie najszybciej i si¢galy najglebiej, z kolei naj-
wolniej i z najwigkszymi oporami transformacja przebiegata w Rumunii).

Opisane powyzej rezultaty pozwalajg na dalszg rafinacje koncepcji ,,para-
doksu” segregacji postsocjalistycznej (Sykora 2009, Marcinczak 2012, Marcin-
czak i inni 2013a, 2013b). Mozna stwierdzi¢, ze w pierwszej dekadzie przemian
systemowych nie tylko brak wyraznych réznic w poziomie segregacji pomi¢dzy
o$rodkami 0 zasadniczo odmiennych profilach historyczno-funkcjonalnych prze-
czy zalezno$ciom gloszonym w literaturze — szybciej rozwijajace si¢ miasta
postsocjalistyczne nie cechujg si¢ znacznie wyzszym poziomem segregacji niz
te, ktore do§wiadczyty zatamania gospodarczego po 1990 roku (Marcinczak i in-
ni 2012). Sprzeczno$¢ ta cechuje takze czgsto brang za pewnik (por. van Kem-
pen 2007) relacje pomigdzy poziomem nierownosci i skalg segregacji spotecznej
(rys. 14). Innymi stowy, przyktad bytych miast socjalistycznych wskazuje, ze
szybki wzrost 1 wysoki poziom nieréwnos$ci spotecznych nie zawsze musza i$¢
W parze z wyzszym poziomem segregacji spolecznej.

wysoki

spodziewana zaleznos$¢
(por. Van Kempen 2007)

paradoks segregacji
(po)socjalistycznej

poziom nieréwnosci

niski

niski wysoki
poziom segregacji

Rysunek 14: Paradoks segregacji (po)socjalistycznej
Zrédlo: Opracowanie wlasne
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Uwzglednienie w badaniach nad segregacja spoteczna podziatu miasta post-
socjalistycznego na trzy podstawowe strefy/sektory (por. Marcinczak 2009) poz-
wolito na doktadniejszy wglad w nature zréznicowan spoteczno-przestrzennych.
Roznice pomigdzy metropoliami z odmiennych regionéw ,,Europy Wschodniej”
dotycza takze réznych trendow w wewnatrzmiejskiej zmiennos$ci poziomu se-
gregacji. Zaréwno gradient statusu spolecznego, jak i zmiennosé poziomu po-
dzialow spoteczno-przestrzennych, nie pozwalajg na konstrukcje ,,uniwersal-
nego” modelu miasta postsocjalistycznego. Schematyczny zapis zmiennosci sta-
tusu spotecznego w badanych metropoliach prezentuje rysunek 15. Juz jego po-
biezna analiza ujawnia, ze sugerowane w literaturze modele zr6znicowan spo-
tecznych w miescie postsocjalistycznym (m.in. Kovacs i Herfert 2012) najlepiej
opsiuja jedynie wielkie miasta Europy Srodkowej. Co ciekawe, tresé rysunku
potwierdza takze sugerowang w literaturze (por. Marcinczak i inni 2013b) zasad-
nicza rdznice w rozwoju struktur spoteczno-przestrzennych miast potnocy, cent-
rum i potudnia bytego Bloku Wschodniego.

Bukareszt
Warszawa

o = Tallin

wysoki

status spoteczny

niski

centrum strefa wewnetrzna osiedla blokowe strefa zewnetrzna

Rysunek 15: Zmiany statusu spotecznego z odlegtoscia od centrum Bukaresztu, Tallina
i Warszawy

Zrodto: Opracowanie wilasne

Ostatnim etapem zaproponowanego postepowania badawczego nad wzorami
segregacji spoteczno-przestrzennej byty studia nad geografia tego zjawiska. Ten
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etap analizy segregacji spotecznej dostarczyt cennych informacji, ,,ukrytych”
w sumarycznych z natury indeksach segregacji. Pomimo czytelnych réznic
W poziomie tego zjawiska oraz zmiennoS$ci przestrzennej statusu spotecznego
mieszkancow, cechg wspdlng miast postsocjalistycznych jest mozaikowa struk-
tura podziatow spoteczno-przestrzennych. W kazdej z badanych metropolii za
mozaikg zrdéznicowan spoteczno-przestrzennych stoi kontekst lokalny, repre-
zentowany przez dziedzictwo poprzednich faz rozwojowych. W tym miejscu raz
jeszcze podkresli¢ nalezy stwierdzong w trzech stolicach swoista ,,petryfikacje”
podziatow spotecznych — w okresie socjalistycznym do starych ,,utrwalonych”
wzoréw dodawano nowe elementy, a okres posocjalistyczny trwat relatywnie
krotko, wigc nie wptynat na zasadnicze ich zmiany.

Dziedzictwo fazy socjalistycznej jest zatem nadal widoczne w nieréwno-
miernym rozmieszczeniu poszczegolnych kategorii spotecznych w zabudowie
o r6znym wieku i strukturze wtasnosci (Marcinczak i inni 2012). Po upadku sys-
temu wyzsze kategorie spoteczne wyraznie podazaty za nowymi inwestycjami
mieszkaniowymi. Jednak utrzymanie mozaikowosci struktury oznacza, ze post-
socjalistyczne ,,ztote wybrzeza” i ,,slumsy” sg ze sobg wymieszane w przestrzeni
kazdej z gltéwnych stref i sektoréw. Opracowania kartograficzne sporzadzone
dla gtownych kategorii spotecznych obrazuja, ze w kazdym z miast wystepo-
waly jednostki przestrzenne, W ktorych silnie skoncentrowane byty grupy spo-
teczne z dwoch krancow hierarchii. W kontekScie wzrostu nierownosci spotecz-
nych, ale tez wcigz niezbyt istotnego poziomu segregacji, wydaje si¢, ze odzie-
dziczona po socjalizmie mozaika ulegta miejscami wyraznej fragmentacji. To
doprowadzi¢ z kolei mogto do polaryzacji spoteczno-przestrzennej w skali bloku
urbanistycznego lub budynku.

Jak zatem mozna wytlumaczy¢ zarejestrowany poziom i wzory segregacji
spotecznej w miesécie postsocjalistycznym? W $wietle wspotczesnego pojmowa-
nia rozwoju regionow miejskich, ktorych los zalezy od wyniku interakcji sit glo-
balnych i lokalnego kontekstu (genius loci danego miasta/regionu), obraz po-
dzialow spoteczno-przestrzennych po pierwszej dekadzie transformacji zalezat
od tempa i skali przemian wywotanych zmiang systemu oraz od zastanej struk-
tury spotecznej, gospodarczej i przestrzennej. Pamieta¢ takze nalezy, ze pierw-
sza dekada zmian systemowych kontynuowata trend we wzorach segregacji
zapoczatkowany w ostatniej dekadzie socjalizmu (Marcinczak i inni 2013a).
Odwotujac si¢ do koncepcji ,,ewolucyjnej” mozna przyjac, ze stopniowy rozwoj
procesow gentryfikacji i suburbanizacji doprowadzit do ,,czasowego” wymie-
szania spoteczno-przestrzennego. Poczatkowa gentryfikacja, ograniczona do jed-
nego lub kilku budynkéw, prowadzi do ,,chwilowego” wzrostu heterogenicz-
nosci spotecznej jednostki przestrzennej, bedacej uprzednio miejscem koncen-
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tracji kategorii nizszych. Podobny charakter ma rozw6j nowych osiedli miesz-
kaniowych oraz indywidualnej zabudowy jednorodzinnej w strefie zewngtrznej,
ktora w okresie socjalizmu miata niski status spoleczny, a gdzie istniaty znaczne
rezerwy ziemi pod budownictwo.

Pamigtajac takze o generalnie niskiej mobilnosci mieszkaniowej spote-
czenstw miast postsocjalistycznych (Mandi¢ 2001, Marcinczak i Sagan 2011),
jak réwniez o upadku budownictwa mieszkaniowego w pierwszej polowie lat
1990. (Ball 2006) oraz powolnym rozwoju rynku kredytow mieszkaniowych
(Roy 2006), wzory przestrzenne segregacji spotecznej nalezy w znacznej mierze
odczytywaé jako obraz inercji struktur spoleczno-przestrzennych odziedziczo-
nych po socjalizmie. Zalezno$¢ ta dotyczy wszystkich grup spotecznych, chociaz
wystepuja tu pewne réznice pomiedzy kategoriami. Zmiany w krajobrazie spo-
tecznym wywolane pierwsza dekada transformacji wynikaja przede wszystkim
z mobilnosci kategorii wyzszych. Grupy te znacznie skorzystaty na prywatyzacji
zasobow mieszkaniowych. Ponadto, po zniesieniu kontroli meldunkowe;j, stolice
zaczely $cigga¢ migrantow z catego kraju. Potwierdzaja to wyniki z najwigk-
szych miast Polski, gdzie udzial migrantow w miejscach koncentracji kategorii
wyzszych czesto przekraczat 10% (Marcinczak i inni 2012). Nizsze, ale tez $red-
nie kategorie spoteczne zazwyczaj pozostaty lub utknety w zajmowanych zaso-
bach. Przyczynit si¢ do tego nie tylko stan utrzymania zasobéw komunalnych,
ale takze szybka prywatyzacja mieszkan po bardzo niskich kosztach lub nieod-
ptatnie. W jej wyniku biedni najemcy stali si¢ biednymi wilascicielami mieszkan
0 niskim standardzie.

Raz jeszcze odwolujac si¢ do szybkiego wzrostu nierownosci spotecznych po
1990 roku, zachodzacego w warunkach matej mobilnosci mieszkaniowej i po-
wolnego rozwoju budownictwa w pierwszych latach transformacji, mozna
stwierdzi¢, ze wyniki badan z poczatku XXI wieku pokazujg takze zahibernowa-
ny potencjal wzrostu poziomu segregacji spolecznej w nastepnych dekadach
przemian. Wskazujg na to z jednej strony odziedziczone po socjalizmie braki
mieszkaniowe w najwigkszych miastach postsocjalistycznych, a z drugiej strony
wzrost udziatu wyzszych i $rednich kategorii spotecznych wsrod ludnosci ak-
tywnej ekonomicznie, ktore nie s3 w stanie spelni¢ swoich aspiracji mieszka-
niowych. Jednak zmiany nabraty wigkszego tempa w drugiej dekadzie transfor-
macji. Szybki rozwoj rynku kredytow hipotecznych w pierwszych latach XXI
wieku obnizy? ich koszt, a gwaltowny rozwo6j budownictwa w miastach byt od-
powiedzig ze strony podazowej. Wyjasnianie statusu prawnego wielu, zwlaszcza
$rodmiejskich dziatek takze powoli dobiega konca, co wptyna¢ moze na przys-
pieszenie przemian w centralnych obszarach miast — pojawienie si¢ nowej lub
zrewitalizowanej tkanki mieszkaniowej na tych terenach stanowi realng alter-
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natywe dla mieszkancow o wyzszym statusie spotecznym, ktorzy wciaz miesz-
kaja w blokach.

Na ile powyzsze czynniki wptynely i wptyna na zmiany we wzorach i pozio-
mie segregacji w miastach postsocjalistycznych? Wszystko wskazuje na to, ze
obraz podziatow spoleczno-przestrzennych zarejestrowany na poczgthu XXI
wieku odzwierciedla etap przejsciowy, w ktorym zmiany przestrzenne nie na-
dazaja za zmianami spotecznymi. Latwiej 1 szybciej przeksztatceniom podlega
struktura spoteczna niz struktura przestrzenna miasta. Z czasem przestrzen jed-
nak ulegnie i nowa forma spoteczno-gospodarcza na dobre odcisnie swoje pigtno
na tkance miasta, a poziom segregacji spotecznej z czasem wzrosnie. Tym sa-
mym wyniki niniejszego opracowania odczytywa¢ mozna jako podsumowanie
pierwszej dekady najbardziej gwattownych zmian ustrojowych.

Praca ta, w opinii autora, stanowi¢ moze punkt odniesienia dla przysztych ba-
dan nad wzorami segregacji spotecznej w miastach bytego bloku wschodniego.
Intrygujace bylyby zwlaszcza dalsze studia nad rozwojem i charakterem zwigz-
kéw pomigdzy zmianami w poziomie nierownosci spotecznych i towarzyszacy-
mi im modyfikacjami we wzorach segregacji — innymi stowy odpowiedZ na py-
tania: czy druga dekada po upadku socjalizmu oznacza koniec ,,paradoksu” se-
gregacji spotecznej w ,,Europie Wschodniej” i czy moment odwrdcenia obec-
nego trendu bedzie zalezny od potozenia miasta w hierarchii osadniczej kraju
i regionu bytego Bloku Wschodniego? Interesujagcymi pozostajg takze kwestie
dotyczace aspektu przestrzennego zachodzacych przemian — w jakim kierunku
podazy geografia podziatdéw spotecznych w miescie postsocjalistycznym, czy
beda to wyrazne i silne podzialty w formie stref, znane z miast amerykanskich,
czy utrzymany zostanie bardziej heterogeniczny i mozaikowy model przypisany
miastom Europy Zachodniej? | wreszcie, czy zmiany spoleczno-przestrzenne
w miescie postsocjalistycznym doprowadza do powstania jednego ogdlnego mo-
delu, czy utrzymana zostanie zasygnalizowana w tej pracy specyfika regionalna?
Odpowiedzi na te pytania udziela wyniki kolejnych spisow powszechnych
z panstw postsocjalistycznych.

Najbardziej oczywista wydaje si¢ kontynuacja badan nad ewolucja poziomu
i wzorow podziatéw spoteczno-przestrzennych. Powinny by¢ one prowadzone
przy uzyciu globalnych i lokalnych miernikéw zjawiska, gdyz tylko takie po-
dejscie zapewnia pelny obraz wzorow segregacji. Badania z wykorzystaniem
tradycyjnych metod pozwolg zatem monitorowac rozwdj segregacji, a tym sa-
mym mogg pomoc w formutowaniu polityki spotecznej na szczeblu miasta lub
regionu miejskiego. Jednak poznanie proceséw przyczyniajacych sie do pow-
stawania i ewolucji tych wzoré6w wymaga zastosowania odmiennych metod.
W tym celu nalezy odwotac si¢ takze do zupehie innego zestawu danych.
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Lepsze poznanie zachowan pojedynczych mieszkancoéw i gospodarstw domo-
wych, ich decyzji i cech spoteczno-demograficznych wptywajacych na zmiane
miejsca zamieszkania, wymaga uzycia mikro-danych statystycznych — wynikéw
ankiet lub odpersonalizowanych formularzy spisowych. Pamigtajac o relatywnie
niskim poziomie segregacji, zastosowanie tego typu danych pomocne bedzie
takze w doktadnym poznaniu segmentacji mieszkaniowej, a wigc w udzieleniu
odpowiedzi m.in. na pytanie: kto zajmowal mieszkania o r6znym standardzie,
lokalizacji 1 prawie wiasnos$ci? Jak juz wczesniej wspominano, jak do tej pory
tematy segmentacji i mobilno$ci mieszkaniowej po socjalizmie nalezg do niez-
byt czesto podejmowanych w literaturze przedmiotu. Analiza szczegdtowych
informacji o ludnosci nie bgdzie mozliwa bez pomocy ze strony zaawansowa-
nych modeli statystycznych. Oferuje ona zrodto bezcennych informacji o pro-
dukcji i reprodukcji wzoréw segregacji, ktore tracone sa w trakcie agregacji da-
nych, nawet dla matych obszaréw.

Tematem wartym podjecia analiz wydaje sie by¢ takze wptyw dziatan wiadz
lokalnych w produkcji i reprodukcji enklaw wykluczonych spotecznie w zaso-
bach komunalnych. Z drugiej strony nalezy si¢ takze blizej przyjrze¢ stronie po-
dazy, a wiec dziatalnosci deweloperow, ktorzy decyduja o podjeciu inwestycji
w danej lokalizacji, co przektada si¢ na zmian¢ spoteczno-przestrzenna. Infor-
macje tego rodzaju wydaja si¢ by¢ nicodzowne do pelnego zrozumienia ztozo-
nego zjawiska, jakim jest segregacja spoteczno-mieszkaniowa.

Ostatnig kwestig, ktora powinna by¢ powaznie rozwazona w przysztych ba-
daniach nad segregacja, jest wiclowymiarowos¢ tego zjawiska, a doktadniej fakt,
ze podziaty spoteczne manifestowane sg takze w innych domenach zycia niz tyl-
ko miejsce zamieszkania. Studiow nad zréznicowaniem spoteczno-przestrzen-
nym wymagaja zatem takze miejsca pracy, rekreacji, itp. Podsumowujac, ni-
niejsza praca stanowi pierwszy krok w poznaniu jakze interesujgcego zjawiska,
jakim jest manifestacja przestrzenna podzialéw spolecznych, ktéra odbywa si¢
na naszych oczach i z naszym udziatem od ponad dwodch dekad.
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